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ТЬ1К 1К а (31§1[а1 сору оГ а Ьоок [Ьа[ вдак ргсксгуо(3 Гог §спсга[10пк оп ИЬгагу кЬс1уск ЬсГогс 1[ вдак сагсГиИу ксаппо(3 Ьу Соо§1с ак рал оГ а рго]сс[ 

10 таке Ше адогШ'в Ьоокв и15С0УегаЫс опПпс. 

11 Ьав вигу1уеи \ощ епои^ Гог Ше соругх^Ы ю схршс атЗ (Ьс Ьоок (о сШсг (Ьс риЬИс иота1п. А риЬИс иота1п Ьоок 1в опе (Ьа! адав пеуег 5иЬ]сс[ 
(о соруг1§111 ОГ щЬове 1е§а1 соругх^Ы 1епп Ьав ехршЫ. \\'Ьс1Ьсг а Ьоок 15 111 (Ьс риЬПс йотат тау уагу соип(гу Ю соип(гу. РиЬИс (Зотахп Ьоокк 
аге оиг §а1е'А'аув Ю (Ье рав1, гергевепНп^ а адеаКЬ оГ Ьхвйгу, сиИиге апи кпо'А'1еи§е (ЬаГв оЛеп и1Й1сии Ю и15соусг. 

Магкв, поиНопв апи оШег та1§1паИа ргевеШ 1п (Ье 0Г1§1па1 Уо1ите 'А'111 арреаг т (1115 Й1е - а гетхпиег оГ 1Ь15 Ьоок'к 1оп§ |оигпсу Ггот [Ьс 
риЬПкЬсг 1о а ПЬгагу атЗ ГтаИу 1о уои. 

Соо§1с 15 ртоиб 1о рагШсг \У11Ь ПЬгапев Ю (И^Шге риЬИс иота1п та1ег1а1в апи таке Лет 'А'1ие1у ассе551Ые. РиЬИс йотат Ьоокк Ье1оп§ ю [Ьс 
риЬИс апб \ус агс тсгс1у [Ьс1г сикюйхапв. Кеуег(]1е1е55, О115 адогк 1в ехрепв1Уе, во 1п ог»Зег (о кеер ргоУ1Шп§ 1Ыв гевоигсе, 'Л'е Ьауе (акеп в1срв [о 
ргс\'сп[ аЬикс Ьу соттсгс1а1 раг[1ск, 1пс1и(31п§ р1ас1п§ (ссЬпхса! гск[г1с[ю11к он аи[ота[С(3 ^ис^у^11§. 
\\'с а1во авк [Ьа[ уои: 

+ Маке поп-соттегс1а1 изе о/1ке_(Ие5 \\'с (Зск1§пс(^ Соо§1с Воок ЗсагсЬ Гог икс Ьу 1П(31У1(Зиа1в, атЗ \ус гс^исв[ 1Ьа[ уои иве [Ьсвс Шсв Гог 
регвопа!, поп-соттегс1а1 ршровев. 

+ Ке/гтпрХ)т ашотшей ^иегут§ IX) по1 вепи аи1ота[С(3 ^исг^св оГ апу вог[ [о Соо§1с'в вув[ст: 1Г уои агс со11(Зис[111§ гсвсагсЬ оп тасЫпс 
[гапв1айоп, орНса! сЬагасйг гесо§п1Йоп ог оШег агеав адЬеге ассевв (о а 1а1§е атои11[ оГ [сх[ 1в Ьс1рГи1, р1савс со11[ас[ ив. \\'с спсоига^с [Ьс 
иве оГ риЬИс иота1п та(ег1а1в Гог Леве ригровев апи тау Ье аЫе Ю 11е1р. 

+ Мтттп аипЬшюпТЪе Ооо§,\е "'А'а1егтагк" уои вее оп еасЬ Й1е 1В еввеп[1а1 Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[ [Ыврго]сс[ ат^ Ьс1р1П§ [Ьст Ит^ 
а(Зи1иопа1 та1ег1а1в (Ьгои^Ь Ооо§1е Воок ЗеагсЬ. Р1еаве йо по1 гетоуе 1(- 

+ Кеер и 1е^а1 \\'Ьа[сусг уоиг иве, гететЬег (Ьа! уои аге гевропв1Ые Гог епвиг1п§ [Ьа[ \уЬа[ уои аге ио1п§ 1в 1е§а1. IX) по1 аввите (11а[ ]ив[ 
Ьссаивс \ус ЬсИсус а Ьоок 1в 111 [Ьс риЬПс йотат Гог ивегв 1п (Ье Ш11еи 8(а(ев, (Ьа! (Ье адогк 1в а1во т Ше риЬИс йотайп Гог ивегв 1п о(Ьег 
сои]1[псв. \\'Ьс[Ьсг а Ьоок 1в в[1И т соруг1§Ь( уаг1ев Ггот соип(гу (о соип(гу, ап(3 аде сап'( оГГег §и1(1апсе оп 'А'Ье(Ьег апу врес1Йс иве оГ 
апу врес1Йс Ьоок 1в аИо'Л'еи. Р1еаве йо по( аввите (Ьа( а Ьоок'в арреагапсс 1П Соо§1с Воок ЗсагсЬ тсапв ![ сап Ьс ивоЗ 1П апу таппсг 
апу^Ьеге 1п (Ье адогШ. Соруг1§Ь( 1пГг1п§етеп( ИаЬ1И^ сап Ье ^и^(е веуеге. 

АЬои( Ооо^е Воок ^агсЬ 

Соо§1с'в т1ВВ10п 1В [о ог§ап1^:с [Ьс №Ог1(^'в 1пГогта[10п ат^ [о такс ![ ип1усгва11у асссвв1Ыс ат^ ивсГи1. Соо§1с Воок ЗсагсЬ Ьс1рв п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ [Ьс вдогИ'в Ьоокв \уЬ11с Ьс1рт§ аи[Ьогв ап(3 риЬИвЬсгв гсасЬ ПС№ аи(^1спссв. Уои сап всагсЬ [Ьгои§Ь [Ьс Ги11 1сх1 оГ |Ыв Ьоок оп [Ьс №сЬ 
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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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о Чаадаеп'Ь много писили и его имя виакомо почти 
ислкому об1)П8ошшному рус*скому; йо помизшть его мысль 
мы науч«емся только теперь. По разнымъ прпчипамъ, 
частью общаго, частью лпчнагю сиойстиа. его пмя стало 
Лосто)1н1ем'Ь легенды: оп% решительно осуждатп!!! все 
то, . ч'Ьмъ яапГюл'Ле дорожила «ъ соГгЬ наша передотя 
иптоллппп1и1л — оя исключительно позитивное ^шираило- 
н1е и иолитиЧ(Ч'кое 1)еиолюи1оие1)стпо, — былъ зачвсленъ въ 
сйнодпкъ 1)усскаго либерализма, какъ одинт. пвъ славней- 
итхъ д'Ьятелей нашего освободительна го двпяееп1я. Уто 
недо1)ааум'Ьн1е началось еи1е при его жизни; Чаадаевъ 
былт» слишкомъ Т1Це('лавеП'|>, чтобы отклонять незаслу* 
жеипые лавры, хотя и достаточно уменъ, чтобы понп* 
мать ихъ п,'Ьну. И любопытно, что въ ^>ту оишбку вналп 
об'Ь В()ююп1.1я стороны: правптеЛ1|СТВ0 объявляло Чаадаева 
стмасшедшимъ, запреш,ало ему писать п де1)5кало его 
подъ полицейскимъ надзоромъ, а обш,ество чтило его и 
признавало своимъ вождемъ — за одно и то же: за поли- 
тическое вольнодумство, въ которомъ онъ нисколько пе 
былъ иовинеиъ. 

И однако обоими руководило верное чутье». ЗдЬсь 
сказалась смутная Д01адка о большей, ч'1»1Ъ нолптпче- 
СШ1Я, О в'Ьчной истин'Ь, о той внутренней свобод!., для 
которой внешняя и, значить, политичесьч\я свобода — 



— IV — 

П1т1)Да, только подиожьо, яо столь жо естестиен по- не- 
обходимое, шшъиоадухъ для жизни. И'Ьтъ лозунга ГюлЬе 
осиободятельнпго — даже политически, — • ч^^мъ П1)иаы»ъ: 
ей гейт сог(1а» Въ втомъ смыслЪ Чдпдаенъ, немолчно 
тнордпьш{й о 1ШСШИХ71 задпчпхъ духа, соадиинНй одно 
пз1» глуГючаййшхъ исторячоских'ь обоДп1ен1й, до какихъ 
долум(ися чолон'Ьи'Ь, Шъ еом1гЬн1я, доетоинъ памяти 
нотомстиа* 

Ц11ль »той книги — воистаноиить подлинны!! оЛриаъ 
Чапдаеиа. Его б1ограф1я полна ошибокъ, щюСуМоиъ и 
пымыслонъ. Опропергать ложныя с1Лд'Ьн1я скучно, и я 
пзГ|Ъгал1| этого, но чтобы не дать нмъ 1юск1)(ч?нут1|, не- 
обходимо было не только излагать, но и доказывать истину; 
ноПр почему такъ много ссылок* на нтихъ страницахъ, 

Вре111я ли теперь напоминать русскому оби1,ест|зу о 
ЧаадаеШ Я думаю, да, — и больше, ч'1«1ъ когда-нибудь. 
Пусть онъ былъ по своимъ политическимъ уб1икдеп1)1мъ 
консернаторъ, пусть онъ отрицательно относился къ ре- 
иолюц1ямъ, — для насъ нажны ж» »ти часгтные ого взгляды, 
а оГ^щ1й духъ его учен1я. Всей совокупностью сиоихъ 
51ыслей онъ №1ЮриП| намъ, что политическая жизнь на- 
родов!!,: стре11ясь къ своИмъ временнымъ и матер1аль- 
нымъ д'Ьлямъ, 1п> дМствительности только осуществляетъ 
частично вечную нравственную идею, т.-е., что всякое 
«»бп1ественноо д^Ьло по суп^еству своему не менйе 1)ели- 
йозно, нежели жаркая молитва в'Ьруюи1,а1ю. Онъ гово- 
рить намъ о соц1альпой жизни: войдите, и зд1'»сь 1)0гъ; 
но онъ п[тба1*ля(»тъ: помните же, Ч1ч> здЬсь Гюп и что 
вы служите !ёму. 



I. 



27 марта 1820 года Н. И, Тургеневъ, тогда уже 
аиторъ „Опыта теор1й налогонъ**, въ Петербург*, И8Ъ 
дома т домТ|, послалъ письмо молодому гвардейскому 
офицеру Чаадаеву. ПамнуиЬ у йихъ былъ разговоръ о 
прсдмог1ц неотступно занимавшемъ мысль Тургенева 
уже десить л'Лтъ, — о снособахъ къ освобоясден1ю кре- 
ст1»янъ,— и ^1аадае1>ъ выскааалъ при этомъ соображен1я, 
}<оторыя поразили Тургеиоиа своею новизтюю я вер- 
ностью: онъ уканалъ на гЬ услов!я, всхЬдств1е которыхъ 
.упичтожсн1е крепостного права представляло для фран- 
цуяскихъ королей Д'Ьло несравненно .бол'Ле трудное и 
опаслюе, нежели какимъ оно можетъ явиться ;^ля рус- 
скаго правительства. Этимъ 1)аягово1)омъ и было вызвано 
письмо Ту1)генева. „Единая мысль одушевляетъ меня", 
писалъ онъ, „единую Ц'Ьль предполагаю себ'Ь въ жизви, 
одна надежда ен1.е не уме1)ла въ моемъ ('е1)дц'Ь: ос90- 
божден1е крестьянь* По (ч»му вы можс^те судить, могу ли 
л бмть равнодутнммъ къ каждому умному слову, къ каж- 
дой справедливой идо'!;, до сего предмета отиося1цимсл. 
13черанш1й разгоно1)Ъ утвещилъ еН1,е болЬе во мн1'. то 



Н'1ш1е, что вы Инотч) можоте споспЪтостношть рас^про- 
11)1Шон1ю адраиыхъ Идей объ ос11оЛожде111и К1нч!тытъ. 
№лайто, йачте1Мйш{1^, тъ сего сш1Т01ю д1ш11 глинный 
рсдмстъ 1(ашяхъ 8аялт1й, шишхъ 1тамы11!лен1й. 1)<*ло- 
ппте, что ничто спраиоддииое не умираотъ: г^ло, чтоПъ 
с погийпуть, должно, такъ сказать, быть осузностнлоио; 
ь одной мысли оно жить но можотъ; добро жо, ланро* 
ипъ Т01Ч), житть, ие умирал, даже и нъ одной гпобод- 
ой пдеЬ, незанйсимой отъ пласти чолон'Ьчсской... Но 
грь и у паеъ л>)ди, чуйстную1ц1в псе пссчаст1о и дажо 
сю ноприсугойявсть. К1)'Ьпостпаго состояя1я. Обратите ихт. 
ъ псрной и1^лп 1ИЧЧЧ) яъ Ро(ч*1и) До1шна1)Ъ пог^можиост!» 
споГюжден1я, до1ишаиъ аориеястио онаго между нсЬми 
Д11ГИМИ начинан1лми, будем'Ь богатгл. Итакъ, дЛйстауйте, 
богйищйте пасъ сощюййщами граждапстиепности** О 

Этотъ языкъ я самый предмета интереса не пред- 
Т1ШЛЯЛИ яъ 1820 1Ч)ду ничего исключптельнаго; нимало 
18 бнлъ ясключен1емънГиостм11и11 птрдойсга11 офидеръ,. 
^)ьояно я съ :шан1ем'Ь д1|Ли обсуждаю]н1й подобные во» 
11юги. Въ то нремй и»ъ ]1етерпу1)га на юп и обратно 
юснлплось съ 01шя1ей много такихъ нисомъ, гд'Ь офи- 
(сръ пли яоляоиникъ яъ пламенпмхъ ны1тжен1яхъ до* 
йшшлъ Т()1М1ри111.у 11еоохолим(»сть сплотиться ради слу- 
кен1я благу родины, и еще больше было такихъ рааго* 
цю]л> Съ 1810 1'ода, т.*е. по нолпраш,сп1и изъ (1)рап- 
1узска1Ч) 11охода, столичное о<1>ицерстно стало неузна- 
шемо* И зам'Ьчательпо: это умстиенное днижшие уьлскло 
1е только лучнИе элементы гнардейской молодежи — бу« 
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дуищхъ декабрйстовъ,— но и стало модого среди аазгрлд- 
ной части ея, Ы той кот1ая1й Йогатыхъ кутилъ-гусп- 
ровъ (Капо1)Инъ, Молоствовъ, СадомирскШ, СаСууроп'ь 
и др.)» ГД'Ь 'иисъ мнем'о яршцплея Пгшкпиъ до г1Ю1»йг лта- 
сылки изъ Петербурга въ 1820 году, предмотомъ бес-Ьд-ь 
служили не только вееелмя гусарск1я цохожден1я, судя 
по тому, как'Ь характеризустъ ее Пушкинъ: 

Младнхг пов-Ьсг счастлииаи сем||Л, 
Гд^ь }/м тпить^ гдЬ пъ ммсляхъ подепъ я, 
ГВл спорю всл}1хъ^ гд* чувстпую сяльи-Ье, 
Я %д1Ь мы вс^ь^пренраснак^друпя, 

И самый удалой иаъ инхъ, II. П. Каверинъ, прославпв-» 
шШся кутежами на обЬ столицы, былъ въ то же время 
геттингенскимъ студентомъ, и серьезно обиделся, когда 
Пушкинъ въ одномъ шутливомъ стихотворен1и упозгя- 
нулъ о его иьянствЬ, такъ что поэтъ поспЬшилъ уго- 
дить * ф!у^ комплиментомъ, 

• N10 дружно можио жить 
Съ Киеоров, съ Портикомъ, н еъ книгой, и съ бокаломъ, 

Что умъ высокШ можио скрить 
Безумной иниюсти подъ л^гкимъ покрываломъ. 

Но если для Каверпныхъ умственные и нравствен- 
ные интересы являлись предмотомъ щегольства или по 
верхностнаго увлечеяЫ, то будущ1е декабристы были 
исец'Лло поглощены гп^имъ движен1емъ. Къ отой^то срав* 
нительно неболыпой групп'Ь принадлежалъ Чаадаевъ, 
какъ по образованности и умонастросйш, такъ и по дру* 
жсскимъ связямъ, — и при всемъ его личномъ своеобра- 
з!и, около 1818 — 20 г, въ немъ нельзя найти ничего 
чтб бы сколько-нибудь япм'Лтпо отличало его отъ чле- 
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вовъ ,|С!ох>9а 1)дагоденств1я^ и чтб давало бы поиод'ь 
предчувствовать, какъ далеко онъ въ своемъ дольнЬй» 
шехъ раавитМ уклонится огь этого типа. 

в »И8ВЬ его довын!Ь складывалась въ чсртахъ, 
тйпичнмхъ для его круга и^его 1юкол'Ьн1я. Онъ 
родился въ Москв41 37 мая 1704 года О* Объ его отцЬ, 
Яков!^ Пстрович'Ь Чаадаев'Ь, мы почти ничего не эпаемъ '); 
его ХАТЬ, Наталья Михайловна, была дочерью лсто])яш1 
кя« Щерйатова. Родители умерли рано: отецъ уже \\ъ 
1795 г,, мать въ 1707-мъ •), и трехл'Ьтп1й Чаадасвъ. 
вм'ЬсгЬ со своймъ на полтора х'ода стпршпмъ братомъ 
МяхАИЛомъ, былъ взять на 1юспптан1е старшей сестрою 
своей .матери, княжной Анной Михайловной Ы^ербатовой» 
Аяяа Михайловна, на всю жиань оставиашся дЪвицей и 
умершая только въ 1852 году въ глубокой старости, была, 
по словамъ Жихарева, „разума чрезвычайно простого и 
довольно см'Ьшная, но, какъ видно изъ ел жизни, испол- 
неяяая благости исамоотвержен1я". Перевезя сиротъ изъ 
Д1шкегородской губерн1и, гд* умерли родители, къ себ'Л 
въ Москву, она окружила ихъ трепетной любовью и за» 
ботдввостью; отнын'Ь ея жизнь была всец'кло наполнена 



>} Годъ а мФсто ро«де«и Чавдае&а до спхъ поръ не били 
достов^рао взе^стнн; ати точпыл указан!^ заямствуемъ взъ старин» 
ваго рукоовсваго ^Реестра роду Чаадаевыхъ**, ведущаго счетъ оп» 
самаго вачала ХУШ в'Ька в ковяающпгосл П. Я. Чаадаевымъ в 
его братоКъ, Мвх. Лков^^. (вреул в м'Ьсто вхъ свертв првпвсаны 
поздв^йшвмв по^еркаив\ 

*) См, Лопгйвовъ въ Современнику т, ЬУШ (1850 г.), отд. V 
стр. 1— 5, 

*) Та же родосдоввал. 
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ими, и до конца, спустя много л*]^» по(!Л'Ь того, какъ 
они вышли иаъ-1ЮД7э оя опеки, она съ тЬмъ же трсио« 
томъ следила за ихъ шагами и все знала къ себ*, чтобы 
обогреть и самой согр'Ьться ихъ прйсутстй1емъ и чтобы 
имъ не тратиться напрасно, „живя на всемъ ктплон- 
номъ". Старческймъ поиеркомг, не связывая буквъ, ня 
с1фомъ почтовом^ листн'Ь съ зоЛотымъ обр^зонъ, писала 
она въ 1884 году Михаилу Яковлевичу: „Благодарю 
Всевытняго, что пзйралъ меня служить вамъ матерью 
въ вашемъ д-Ьтств'Ь, и Въ васъ нахожу не племянниковъ, 
но любозныхъ сыновей; вапге благорасположеп1е доказы- 
ваетъ мн'Ь вашу дружбу, но и я, будьте ув'Ьрены, что 
я васъ люблю паче всего; н-Ьтъ для меня ничего любез- 
нее васъ, и тогда только себя счастливою нахоясу, когда 
могу д'Ьлить время съ вами" 0« 

Легко Понять, какъ пестовала эта тетка своихъ пи- 
томцевъ. Чаадаевъ росъ баловайнымъ и своевольпынъ 
ребенкомъ, а замечательная красота, бойкость, острый 
умъ и необыкновеппыя способности, обнаруживш1яся въ 
немъ очень рано, сд'Ьлали его въ родствеппомъ кругу 
об1Цимъ баловнемъ. Опекуномъ гоныхъ ЧааДаевыхъ, уна- 
сл'Ьдовавшихъ крупное состоян1е, былъ ихъ дядя, кн. 
Д. М. Ще1)батовъ, пыи1ный вельможа екатерининской 
школы; они и воспитывались въ его дом*, вм-ЬстЬ съ 
его вдинствеп1шмъ сыпомъ, своимъ сверстникомъ. Щер- 
батовъ былъ умный и по-своему образованный челов'Ькъ: 
оиъ позаботился дать мольчикамъ блестящее образоваше. 
Сначала ихъ воспитап1с было вв'Ьрено иност1)анцамъ-гу- 



') Рукоп. ппсьмо 0Т7. 26 авг. 1884 г. 



вервераМъ» а вагЬхъ, когда наступило вреия учсн1я, къ 
преподавав1ю были приглашены лучп11е профессора но* 
сковскахЧ) университета, снабженнахю тогда, благодаря 
заботамъ М. Н. Муравьот1, первоклассными учеными 
сяла^я. Зномо&итый Буле и Шлецеръ*сывъ, повидимому, 
занимались съ ними на дому у Щербатова. Словомъ, 
это былъ тотъ са^шй родъ об])азоваи1Я, съ которымь 
зяакомяТъ насъ б10Граф1и Грибо'2^дова. 

Подобно Грибо4дову же и, вероятно, въ^ одно время 
съ нимъ, т.-е, около 1809 года, Чоадаевъ, вм'Ьса^Ь съ 
братомъ и нолодымъ Щербатовымъ, ноступилъ въ уни* 
верситетъ, в'Ьроятно по словесному отд'Ьлешю. Его то- 
варищами зд^^сь были, кромЪ Грибоедова, И* М. Снеги- 
ревъ, Н, И. Тургеневъ, И. Д. Якушкинъ, братья Л. и 
В. Перовсше ^), и со вс'1ши ими онъ сохронилъ но- 
томъ дружеск1я отношен1я до своей или ихъ смерти. 
Это был'Ь одинъ изъ самыхъ блестяищхъ перюдовъ въ 
пстор1и московскаго университета. За коротшй срокъ 
своего попечительства Муравьсвъ сум11лъ обновить уни- 
ве1)еитетскую жизнь; достаточно сказать, что изъ 37 про- 
4|»еесоровЪ только одиннадцать начили службу при Кка- 
теринЪ й ПавЛ'Ь, вгЬ остальные вступили на каеедры 
уже по йВеден1п уяиверснтетскаго устава 1804 года '). 



^) Д411 ГрвбО^Ьдова см. „Русск. Арх.** 1868, II, стр. 805, для 
Снегирева -* яРу<^к. Арх.** 1904, •>& 5, стр. 43 в пр., для Турге- 
вева в Янушквиа— собствевноо показаи1е Чаадаева, „V. Ст.** 1000, 
№ 12, стр. 684, для Перовсхвхъ — Шевыревъ, Исторгя моен. 
унил^ стр. 899. 

*; Пвдъ Поповъу Во9стано9лснге моек, рниеерситета пос^т 
франги нашесте 18Ц^ юда. »Русск. Арх.** 1681, I (2) стр. 880. 
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Кохъ ряаъ на (|)Ил<)с0<(»ском'Ь фоиудьтогЬ мяоНя от1>аслн 
зяан1я были посттиоиы на уронень европейской науки; 
зд'Ьсь рядомъ съ иностранными учеными, какъ Баузе, 
Буле и Шледеръ, нояпляютсл въ это время св'Ьк!я 11тс- 
ск1я силы, какъ талантливый Мерзляковъ и Каченовскгй. 
Иъ то время и ъъ томъ кругу юноши вообще созр'!.- 
вали рано, но Чаадаевъ и среди своихъ сверстниковъ 
представлялъ, новидимому, не (Ч)вН;мъ заурядное явле- 
Н1е. „Только-что выи1едл1и изъ д'Ьтскаго возраста, — 
разсказывнетъ Жихаревъ, — онъ уже пач^шъ соГ»п1тть 
книги и сд'1'»лался изи'Лстенъ всЬмъ московскпмъ [букп- 
нистамъ О» вошелъ иъ сноп1ен1я съ Дидотомъ въ Па- 
риже, четы1)над1Ц1Ти л'1;тъ отт> роду нисалъ къ незнако- 
мому ему тогда князю СергЬю Михайловичу Голпд1>гау о 
какомъ-то нуждающемся, толковалъ съ знаменитостлмя 
о предметахъ религ1И, науки и искусства". ЛЬтъ 16-тиЛ 
по словамъ того же б1ог1)а||)а, онъ былъ однимъ изъ €:ач 
мыхъ блестян1,ихъ молодыхъ людей московскаго больнюгсУ 
С1г1уга и однимъ изъ лучвшхъ танцоровъ. Онъ уже тогдА 
отличался т'Лмъ а1)Исток1)атпзмомъ вн'Ьнтяго вида, той 
св'Ьтски-ненринужд1ЧП1011 изяпиюстью костюма, манеръ в 
пов(»ден1я, которо!! не ут1)атилъ до самой смерти. Какъ- 
то естественно онъ за1И)е]тлъ себЬ полную свободу дЬй- 
ст1»1й, 'Ьздилъ куда хот'Ллъ, никому не отдав{Ъ1ъ отчета, 
де1»жался см1'»ло и независимо; онъ уже тогда пмиониро- 
валъ окружаюпшмъ свогй гордой самостоятелг.постыо. 

') Кго бвблютека уже въ 1812 году была взв'Ьстиа бибд!огра- 
фамъ: ыа ное дважды указываетъ Соинковъ въ первомъ том^ своего 
^Опыта росайской бвбл!ограф1и", изданыомъ въ хЬХВ году (стр. 10 . 
в 43). 
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Но ьтоп бдсстлдЦй молодой аристократъ бшъ уже и 
|гдивитедьяо ничитаиъ, в иоражилъ 1)')ш1(ой своеобрав- 
постью ума. Это Ьщ% ум7| ст1)ог1й и дисциплиниротш- 
шй хокъ бм отъ П1)й1юды, лопти по ]»у(Г1пй умъ: иъ 
кем!^ не было и сл'Ьда той распуацчтости и :шдушеи- 
ной мечтательности, которын характерявуютъ слашшское 
Ц1ашлей1е. 

Съ охончан1емъ унииерситетскаго курса, но искон- 
ному днорлнскому обычаю, молодыхъ Чалда(>пыхъ ждала 
1юопная служба, и разум'Ьет(*^1<^ири вхъ сиязяхъ и бо- 
гатств* — иъ Пете1)бургЬ, иъ 1'Ш11)д1и. 12 мая 1812 года 
оба они иступили подпрапорщиками лойбъ-гнарл1и пъ 
Семеноисйй полкъ, 1^гЬ когда-то служилъ ихъ дядя-опс»- 
кунъ я гд* они уже застали кое-кого иаъ унинерситет- 
скихъ токарип|,ей, наприм'Ьръ Лкушкина % До взят1я 
Парижа оба брата проходили службу перазлучпо; оба 
участвовали въ сражен1яхъ Подъ Г>01юдинымъ, Тарути- 
нымъ и Малымъ Яросланцемъ, при Люцеи1;, Г)аудеп11, 
Пирн4, подъ Кульмомъ и Лейицигомъ; оба почти въ тЬ 
же дни производились въ сл1цующ1е чины и получили 



^) Для дальяМшаго см. укАдъ объ отставк-Ь П. Л. Чаадаева 
л „Р, М.** 1896 г. № 4, стр. 148, я рукописный унаяъ объотставкЬ 
Мих. Яков1. Ч. •^11редподожсп1ё пр'оф. Кирпячнлкова („Р. М.**, 
пмъже), что Ч. вступялъ въ вооввую службу не но т1шдиц{ои* 
ному обыкновен!» дворянской мододежп, а для того, „чтобы аащи- 
В1&ть родиву** въ Шх1 гроойвшаго франпузскаго нашествия, пи па 
чемъ не основано. Иъ такомъ случае онъ, подобно ГРИ6011Д0ВУ, 
>ступ1иъ бн Вероятно въ ИОСК0ВСК1Й гусарск1й полкъ кн. Салты- 
кова. Якушаввъ, кАкъ н большинство будущихъ декабристовъ, всту- 
пялъ па службу до 1812 года. 



— 9 ~ 

тЬ же ЗНАКИ отлич1я. Мнхаплъ дольше оставался 
Семеновскомъ полку, Петръ ужо въ 1818 г. персте.^ 
въ Лхтырск1й гусйрскШ иолкъ, затЪмъ въ гусарск1й лейбъ* 
гвард1и, п въ 1817 г. былъ ншшачепъ адъютантомъ 
командиру гиардойскаго корпуса, ген.^адъют. Василтг 
кову. Весною 1816 года мы застаемъ Петра Чаадаева въ 
Царскомъ Сел'Ь, гд!! столлъ тогда его полкъ, — и зд'Ьсь, В1» 
дом'Ь Карамзина, онъ познакомился съ лицеистомъ по- 
ел^дняго курса Пупгкинымъ, о которомъ уже рапьихс 
слыпгалъ отъ Грибоедова, какъ о многооО'Ьщаюн^езг'ь 
юномъ попгЛ ^). 

Г|лижайт1е четыре года, проведенные Чаадаевимъ 
въ 11ете1)бургЛ, т.-е. до е1'0 выхода въ отставку въ 
1821 году, были самымъ счастливымъ временемъ е1Ч) 
жизни. Онъ былъ очень красивъ: б'Ьлый, съ н^жнымъ 
румянцемъ, стройный, тонк1й, изянщый, онъ заслужилъ 
среди товарпи^ей прозван1е „1в Ьеаи ТсЬайае!"; без- 
укоризненная св^^тскость маперъ, гордая независимость *). 
соединенная съ любезностью въ обраи1,ен1и, невольно при- 
влекали къ нему взоры во всякомъ обп^еств*. Кго поло- 
жец1е въ св'ЬгЬ было виолн* упрочено, а близость къ 
Васильчикову, обширный связи и личное знакомство съ 
великими князьями сулили ему блистательную карье1)у 
по служб*; его зналъ и государь, прочивпин его, какъ 



О п^^^^ разсказонь кн, /7. А, и кнн%. В, Ь. Вя$емск\(хь*^ 
^Р. Арх.** 1Ь88, Л, стр. зоб. 

'^) Въ одномъшуточиомъстихотворе!|1и („Молитва лейбъ-гусар- 
скихъ офицеровъ^ 1816 года), гд'Ь Пушвииъ характеризуетъ каж* 
даго ввъ своихъ лр1ятелой-гусаровъ однимъ при;}](акомъ, Чаа;аеву 
присвоена „гордость**. 
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говорвля, хъ себ'Ь въ адъютанты. ВмЬстЬ съ тЬмъ онъ 
быдъ несомн'Ьйно однимъ пзъ образоипнн'ЬЙшихъ людей 
въ Петербург*; отнюдь не пренейрегая своими см'Ьтскими 
отио1]ген1ями, онъ ииохю и серьезно чит^аъ п уже »ъ 
это время пр1обр1и1Ъ реиутш^ю молодою мудреца. Егч) 
Р'Ьдко ВИДАЛИ на балахъ, онъ не ухаживалъ за жен1дп* 
нами; пъ его строгой еорТ|езности была, 1гЬ1Юятно, и 
доля аффсктац1и, не ноки давшей его никогда, но Карам- 
зинъ ла(^^€алъ его, и люди зам']и1ател1)На1Ч) ума, лучш1е 
йзъ е1Ч) сверстниконъ, хакъ Нуншинъ, Лкушкинъ и др.^ 
высоко ц'Ьнили свою близость съ нимъ ^). 

У насъ есть достаточно данныхъ, чтобы представить 
себ* воазр'Ьн1я Чаадаева въ пту эпоху. Какъ уже ска- 
зано, они были совершенно типичны для его пр1ятель- 
скцго круга. Вл1яв1е, оказанное на нан1у военную моло- 
дежь полуторагодичнымъ пребы1иш1емъ въ Ге1)ман1и в 
Франщи во время во<(ны съ Наполеономъ, слишкомъ 
изв'Ьстно^ чтобы нужно быЛо нод1)обно говорить о немъ. 
Из1Лстно, какою го1)ечью Наполнились сердца ^тпхъ офи- 
цо)юиъ, Когда но возвр1ицен1и они новыми глазами взгля- 
нули вокругъ себя и увидЛли иорабоп1,енный нпродъ, по- 
грязшее въ ма1'ер1али8М* общество, нев'Ьжество, грубость 
в произволъ повсюду; н^вЬстно, какъ все, что было жи- 
вого среди этой молодежи, постепенно, подъ вл1ян1емъ 
ираввтельственной реакщи, все сильнее охватывала аса- 
гда пожертвовать собою для блага родины, какъ стали 



*) О петербургской жизни Чаадаева см. Жвхаревъ, В. Ёвр. 
1871, 1ю.1Ь, 168 В ел., Ловгвновъ« Р. ВФстя. 1862, врлбрь, 124 
и С.1., В|ге»1Ь| Записки, нов. вад.^ ч. VI, стр. 19. 



к1 
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возникать тайаые кружки подъ характернымя Еа8ван1яз1П 
мСоюаи С11асен{я*' или ^Истивныхъ и в'Ьрйыхъ сыновъ 
отечестна**, „ОЛщества бла1юмысля1иихъ", ^Союза благо- 
денств1я", которымъ суждено было привести кь ката- 
строфе! 14 декабря. На почв*!) пламеннаго идеализма 
зд'Ьсь вырабатывались несокрушймыя граждайск1я уб-Ь* 
ждеН1я и, вмЁст-й, удивительная нравственная чистота» 
Вг одной неоконченной по«*сти Пушкина о петсрбург- 
скихъ офицерахъ 1818 года говорится, что въ то В1к*31л 
среди нихъ былр въ мод* „строгость правилъ и поли- 
тическая эконом1я'*. 

Такова характе1)пстиш1 круга — и она всец'Ьло прп- 
ложима къ Чт1даеву. Бъ 1818 — 20 гг. онъ былъ, какъ 
изв'Ьстпо, очень блиаокъ съ Пушкинымъ. Старше годами 
и пес1)авнено болЬе образованный, онъ сразу занялъ по 
отношвн1ю къ молодому поэту иоложен1е друга-ментора. О 
чемъ же говорили они въ долгихъ дружескихъ бес4дахъ, 
чтб пропов11Дывалъ гусаръ-философъ ген1альному юношЬ? 
Три посланая Пушкина къ Чаадаеву, 1818—21 г., жпно 
изображаютъ предметъ и характеръ этихъ бесЬдъ. Зд'Ьсь 
говорилось о томъ же, чЬмъ были полны мысли всей 
передовой молодежи, — о „строгости правилъ**, а всего 
больше о „политической эконоз11и**, т.-е. благ* родины 
и деспотическомъ гнетЬ. ^ 

„Ты былъ ц'Ьлителемъ моихъ душевныхъ силъ**, пь 
воритъ Пушкинъ Чаадаеву, — 

Въ минуту гибели иадъ бездной потаенвоП 
Ты поддержалъ меня недремлющей рукой; 
Ты другу аам'Ьнвлъ надежду я поной; * 
По глубину души винная строгнмъ шаоромъ, 
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Тм ож1М1<» м еов1ток« ядъ укороиъ; 
Твд1 «ар% восода1Ммд1 «% шеокому Л1>во1ы 

Те1»п^ям е1|1)ов во мм^ рождаЛесъ вношц 
7ш% голосъ^кдеветм не логъ меня обкл'Ъть: 
У|г1лг я преапрАТЦ ум^м Мепавлд'бть. 

Но главяымъ предМетомъ равгоиоровъ в совмЪстныхъ 
тгея1й О были ^вольяолюбввыя нпдежды'*! только о нвхъ 
н говорптъ Пушхпяъ въ первыхъ двухъ П0СЛАН1ЯХЪ. 

Любии, надеждм, гордой сланы 
Недолго гЬшидъ насъ обмаыъ: 
I Исчезли юинл оабАшн, 

Какг димъ! какъ утренн!А туманъ. 

Но «ъ наса кипяп еще жедаиьл: 

Подъ гветомъ вдасги рововой 

Нетерп'Ьлиюю душой 

Отчвэны внемдевгь првзывавья. 

М« ждемЪ) съ тоилеыьем1| улованм, 

Мивутн вольвостн святой^ 

Кавъ ждеп дюбовннкъ мододой 

Мп||уты слйдкаго свиданья. 

Пока свободою горвмъ, > 

Пома сердца для чести живы, 

Мой другь, отчиои'Ь посвятимъ 

Души прекрасвые порывы. 

ТоварищЪу В'Ьрь: впойдетъ ова, 

Заря вд1)ввтельнаго счастья, 

Росс1я вспряпетъ ото сва 

И яа обломкахъ самовластья 

Наппшетъ ваши лхеиа. 



^) ^йоеоорпш, перечтемь^^ш (Чаадаееу^ 1821 г.); „Кажъ я 
еъ 1(авер1111|А|1| гулялъ..» Съ мовм|| Чадаевымъ чвтадг...'' (цР. Отар.^ 
1вв4| {»я»4 стр. 15) р1^кописи П1^шнина). 
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Очеводно, въ гдпаахъ Пушкина ^адаевъ бндъ преще 
всего борцомъ 8а х'раждАНскую своббду, предсФавптелемъ 
либерольнахч) двяжеп1я; чему учндъ Пушквяа Чаадаева, 
то сч1Мое могь внушать молодому поату любой взъ стар- 
шихъ его йозрастомъ декабристов-ь — М. в. Орловъ, 
Якушкинъ, даже его ровеспикъ Пущинъ или РыдЬевъ,-- 
п о любомъ П8Ъ нихъ онъ могъ бы сказать гЬ же слова, 
которымп въ 1816 году характор1гзовалъ Чаадаева: «Опъ 
въ Рим* былъ бы Прутъ, въ Липнах-ь Псрвклесъ*** 

Итакъ, оиоло 1820 года во1зз1гЬн1я Чаадаева, повиди» 
мому, нпчФмъ не отличались отъ воззр'ЬнИ! большинства 
развитой молодежи. Къ тому же, и его ближайшШ дру* 
жос'К1й кругъ состоядъ преимущественно изъ будущихъ 
декабристонъ. Онъ поддержввалъ блияк1я отиошен1я съ 
Н. И, Тургеневымъ, вернувшимся въ 1810 г. изъ*за 
границы, а старый унивореитетсшй товарин^ъ Йкушкинъ^ 
кн. Трубецкой, Мптй*й и СергЬй Муравьевы-Апостолы 
и Никита Муравьевъ были его интимными друзьями *)• 
Изъ записокъ Лкушкииа мы знаемъ, как1е интересы гос» 
подстиовалп въ лтомъ кружк'Ь. „Иъ »то время, — рпзска- 
зывастъ Якушкпнъ '), — СергЬй Трубецкой, Матв'Ьй и 
Серг'Ьй Муравьевы и я — мы жили въ казармахъ и очень 
часто бывали вмЪст* съ Т1»емя братьями Муравьевыми: 
Александромъ, Михаиломъ и Николаемъ. Никита Му* 
равьеиъ также часто видался съ наМи. Въ бесЬдахъ на- 
шихъ обыкновенно разговоръ былъ о положеН1и Росс1И* 
Тутъ разбирались главныя язвы нашего отечества: за- 

*) я!'* Стар.** 1000, декабрц стр. 081*» б. • * 

') Занисни^ Москпа, 1005, стр, 0. 



^ 
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воен1шогть йАродА! К1)4^поетное состодн1е« жестокое обра- 
щен1е съ солдатами, котормхъ служба въ течен1с 25 л1^тъ 
дочти была 1еаторга; повсеместное двхоимстло, грабитель- 
ство й яахонецъ явное яоуважев1е пъ челои']1ку вообще^. 
Въ втйхъ разговорахъ, конечно, многократно участвовплъ 
и Чаадаевъ; на одну т% тпкпхъ бееЪдъ намекпетъ при- 
веденное выше письмо Н. И. Тургенева. Больше того: 
'^Таадаевъ не былъ чуждъ и самому революц{онпому дви- 
жен}ю, зарождавшемуся въ г>томъ кругу. Когда въ „Союз* 
бдагоденств1й" Н. И. Тургеневъ задумолъ основать жур- 
налъ для пропаганды, атому дЬлу брался помогать, вм'Ьст'Ь 
съ КюхедьбеКеромъ, и Чаадаевъ, „восипты1{авм1!йся еш,е 
для обп^ества*', каКъ сказано въ Запиенгь о тайны /ь 
общеспыюжь^ поданной въ 1821 году Александру I Беп- 
кендорфомъ *)• Поздн'Ье, на знаменптомъ москов(;комъ 
съ^Щ'Ь въ начал1^ 1821 года, Лкушкину поручено было 
принять Чаадаева въ члены новаго та1шаго общества; 
когда вскор'Ь поел* этого Чаадаевъ, получнвъ отставку, 
П1)№халъ въ Москву, Якушкииъ передалъ ему »то пред- 
ложен1е^ и Чаадаевъ согласился, прпбавивъ, что напрасно 
его не Приняли раньпге: тогда онъ остался бы на служб* 
и постарался бы попасть въ адъютанты къ вел. кп. Ни- 
колаю Павловичу, который, можетъ быть, изъ м^оистиче- 

» 

скихъ видовъ окозалъ бы поддержку тайному обществу *). 



») Шйльдеръ, Имп, А-гександрг!^ тЛУ, стр. 211; „Р. Арх.<* 
1876. ХП, стр. 427, 

*) ЗйНиапл И. Д. Яву ш КПП», стр. 66. 11окап&н{ю Чаадаева на 
жандармскомъ ддйроеЬ 1826 гоДа, что овъ не имФдъ ыякакого по- 
влт{я о су1пест11011авшпх1| въ Росс1й тайиыхъ обществах^, и ни къ 
какому тайному обществу никогда не прпнадлежадъ („Р. Стар.^ 
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Снмо собою разум'Ьстгя, что Чпадаевъ былъ и масо* 
номг: такоиа была тогдаишяя мода, и большинство Лг- 
дущих-ь докабрйстовъ отдали ей даны Въ. 18 16 году 
онъ числился уже по пятой степени въ лож'Ь Ат{8 Нёии18« 
гд'Ь Ш'Ытк съ ни>М| или до пого сос^тояли членами Грп* 
бо^донъ, Пестель, Лолкои(!к1й, Матв'Ьй ^1у1)авьенъ«Лпо* 
столъ и др. *); онъ достпгъ ид^сь восьмой степени (тай- 
ныхъ б'1шыхъ братьевъ), но, повидимому, уже въ 1818 году 
фактически оставила масонство, уб*1\дивпшсь, 1шкъ онъ 
показывалъ позднее на допрос!;, „что въ ономъ ничсм'о 
не заключается могущаго удовлетворить честнаго и раз- 
судительнаго челов'1ша" "). Какъ известно, къ такому 
же уГгЬждон1ю пришли и мног1е декабристы: повое рус* 
ское масонство, возрогкденпоо при Александр!; I, на- 
столько было оагроможд(?но странной и смЪвшой обряд- 
ностью, что его первоначальная задача, мистическая п 
филантропическая, сове]ипен1(о ступ1евалась; въ томъ же 
181 Н году ВЫП1ЛИ изъ масонства Илья ДолгорукШ, Ни- 
кита и СерНШ Муравьевы, еп1,е раньп1е Пестель и т. д. '), 



1900, док., стр. 668), рАпум'Ьбтсл, нельзя придавать 8начео1я. Соп- 
д'Ьтельстйо Лкушкииа подтверждается и другими данными, о ко- 
торыхъ ниже. 

^) А. Н. Пыпинъ, Матфалыдля исторт масонскихъ мжь^ 
„В. Евр.« 1872. П, стр. вОО— 601. 

') „Р. Стар.** 1900, дек., стр. 687; Чаадаевъ показа.чъ между 
прочимъ, что пъ 1818 году написалъ р'&чь о масонстве, „гд^ яспс^ 
п рнльно выразилъ мысль свою о беэукств1| п вредномъ дЪйст1|{п 
тайиыхъ оСп1{асгвъ вооб1не''. 

») „Р. Стар.** 1904, апр11ь, стр, 19 — 20; Пнипяъ, 1ЬШ. Объ 
обрядности въ лож-Ь „Соедииенпихъ друзей** см. дл^бопытиую ш* 
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, Рааум*ется, трудно судить о томъ, принялъ ли бы 
Чаадаевъ бри яормольяыхъ услоЫяхъ ирямоо участ1е въ 
декабр!>сконъ мятеЖ^^. Онъ былъ по натурЬ чело1гЬкъ 
кабябетный, лишенны<( актигаоети; его умъ, созерца- 
тедьвый по прсимуи^еству, едва ли былъ сиособенъ все* 
д4ло отдаться во власть фанатическому уб*жден1ю, на- 
правленному 'на достижен1е какой-нибудь, хотя бы и са- 
аюй широкой практической ц'1>ли. Путкинъ хнракте- 
1)И8уетъ его словазт: 

всегда мудредъ, а иногда мечтатель 
Й в'Ьт|>енной толпн бевстрастный наблюдатель; 

так1в люди не идутъ на площадь съ оруяиемъ въ 
рткахЪ| даже если сабля случайно виситъ у нихъ 
сбоку. Именно 8Т0Й умозрительной складкой е1ю харак- 
тера можно объяснить, почему Чаадаевъ, при своихъ 
дружескихъ связяхъ съ вндн'Ьйшими членами „Союза 
бла1юденств1я** и при уважен1п, которое питали къ 
нему ташо убежденные революц1онеры, какъ Лкушкинъ 
пли Матв'Ьй Муравьевъ-Лпостолъ, такъ долго оставался 
въ стороне отъ ихъ подпольной работы. Но вм'ЬсгЬ съ 
•гЬмъ н^тъ никакого сомн*н1Я, что они считали его сво- 
имъ, и это мнЪн1е было столь прочно, что, какъ уви- 
дпмъ, его не сумЬли поколебать ни отъ*здъ Чаадаева 
за Г1)апицу какъ разъ въ моментъ наиболынаго ])азгара 
пропаганды, ни е!ч) практичесшй инди(1)ферентизмъ въ 
ближАйш1е годы, ни даже его окончательное уклоне- 
И10 въ мистицизмъ. Съ полною уверенностью можно 



пяску А. п. Стекавооа, Приият1е в% массоны въ 181Гл \оду^ 
.Р. С^ар/ 1870, т. I, стр. 223 и ел. 
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сказать, что иъ этотъ йе1)1одъ (1810—1820 гг.) центрвль- 
нымъ иунктомъ 014) м!1)01юзар'1и11я былъ об1цсствеиный 
иптерссъ п что единстяепиымъ достойпымъ приложен 
н1емъ сидъ для пат1)1ота опъ считалъ 1ч) самое, въ чемъ 
)1йд'1ши С1ЮЙ доли» двкаЛ1)исты и что П. Тургеневъ вы- 
рази лъ словами: „обогавщть Росс'1ю сокровищами Г1)аждан- 
стиеппости ** . До насъ дошло письмо Чаадаева къ брату 
огь 25 мая 1820 1\, гд'Ь есть несколько удивительно 
характериыхъ ст1)окъ. „Еще одна большая новость — 
»той нов()ст]|Н) нолнъ тси м1ръ: испанская революд1я 
кончена, корол1| нринужденъ подписать конституцхонный 
актъ 1812 г, Ц'Ьлый народъ возстал-ь, въ три месяца 
1)азыгривается до конца р(ии)Л1()Ц1я, — я пи капли крови 
пролитой, никакой р'Ьзни, ни пот])лссн1Й, ни излишествъ» 
1Ю()бп1е ничего, что могло б]|1 оск1*ернить это прекрасноо 
д'Ьло, — что т« об'ь этомъ скалсешь? Нотъ разительный 
аргументъ въ Д'Ьл'!; рсволк)Д1й, осуп^ествлспный на прак- 
тик!»! По во всемъ этомъ ест1| пЬчто, касающееся насъ 
особенно близко, — сказ1ггь ли чтб? Могу ли довЛриться 
отому н(Ч'кромному листку? П'Ьтъ, лучше помолчу. Уже 
и безъ того меня называют^, дс^магогомъ. Глупцы! они 
не поиимаюгъ, что кто пр(»:Ш1)аегг. св'Ьтъ, не станстт» 
заботиться о его исн1)авлетпн" '). — Зд'1'»сь весь Чаадаевъ 
Т'1'.хъ л'Ьгь — гва1)деецъ-либс*1»алъ, но съ перев'Ьсомъ вт^ 
сто1юпу умозрГ»н1л: „вЬтроно!! толпы безстрастный наблю- 
датель**, и не безъ аффектащи. 



') Рукои. 11ис1»мо (по франц,; отъ 25 мал 1820 г. Оно 1гЬ* 
роятно было вцято при какомъ-пибудь обнск'1; на иемъ надиись: ' 
„Письмо Чаадаева» бынитго адъютантомь у г, Ласидьч икона, къ 
брату, отставному Г»о|юлинска1'о полка ма1ору Чаадаеву**, 

п. и. ЧААДАКШ. 2 
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П. 

11ъ попить 1820 года случило(*ь 11]юпсп11м;ти1е, с]и1зу 
и круто йзм'Ьпиптее тШтт судьбу Чаадаева: мм го- 
Щ}пыъ о(УЬ его отстаи1гЬ и о 1федше(*т1Ю]и11Ш1сй ей по- 
^^дк11 пъ Тртппау. Мнопя обстоятслы-пт $т)го д11ла до 
сихъ псцпь остаются загадочными, несмотря на то, что 
о пемъ сущестмуеп. цЬлан литература *)• 1^«ТТ| пъ чемъ 
заклх)чалАеь его суть. 

16' и 17 окт}гиря 1820 года П1юизо111ЛО иозму1цен1е 
въ 1-мъ баталгюп'Ь лейбъ-пшрд1и Семеповскаго иолка; 
буятъ былъ лишенъ ислиой политической окраски; пъ 
немъ участвовали одни солдаты. Къ госуда1)К), находив- 
шемуся въ Тронпау на конгресс*, тотчасъ былъ иослапъ 
фельдъегерь (*ъ рапортомъ о случившемся, а сцустя н'11- 
сколг^о дней, 22-го, туда же вы'Л.халъ Чаадасвъ, кото- 
{юго Васильчиковъ,' командиръ гвардейскаго корпуса, 
избралъ для подробпаго доклада царю. ^1ерезъ полтора 
м'Ьсяца поел* этой по1\ндки, въ концЬ д(»кабря, Чаадаевъ 
1]ода.1Ъ 1П> отставку и приказомъ 0Т7| 21 февраля 1821 г. 
Г|ылъ уволенъ отъ службы. 

Поездка Чаадаева въ Трошшу и его и<?озкндапиый 



^) ЖйХарсвг, цВ. Евр,^ 1671, 1иль, стр. 199—308; .Ънгяновъ, 
^Р. В^ст.*' 1вв2, полбрц 184—188; его же Эпшодь ш» о/сшни 
Я. Я. Чаадает^ »Р. Арх.** 1868, X 7—8, стр. 1317 и ел.; его 
же» й^* В1ИГГ11,'* 1600, мярть, кн. 8-л, стр, 28 н ел.; Карцевъ, Со- 
быЫ€ 9% АМ9. Семен, полн^^ щ?, Отар.** 1888, апр^кль, стр. 72; 
и?! Лрх/ 1876, М б, етр. 70-«*80; Киринчыпковг,* ^^Р. Мыель^, 
180в) IV, стр. 14б«*147* ВогдАновичЪ| Свербеевъ, ПТильдеръ и пр. 
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выходъ въ отставку подали въ то время поводъ ко все* 
возможнымъ толкамъ и сплетнямъ, которые не замедлили 
отразиться въ литератур-Ь и частью держатся до сихъ 
поръ. Говорили, что Чаадаевъ, благодаря излишней за- 
ботливости о своихъ удобствахъ и костюмЬ, слишкомъ 
долго задерживался па стапц1яхъ между Петербургомъ и 
Троппау и тЬмъ навлек* на себя гнЬвъ царя, что онъ 
былъ отставленъ отъ службы и т. д. Вс* эти вымыслы 
давно опровергнуты Лонгиновымъ на основати мемуа- 
ровъ Меттерниха, и къ нимъ не стоить возвранщться. 
Важнее та гипотеза о причинахъ, побудившихъ Чаадаева 
подать въ отставку, которую впервые выставилъ Лгиха- 
ревъ и которая повторяется донын'Ь. Исходя изъ того . 
соображешя, что Чаадаевъ самъ когда-то служилъ въ 
Семеновскомъ полхсу, что и въ данный моментъ среди 
офицеровъ этого полка у него были близше пр1ятели и 
что, сл'1дав(1тельно, поездка къ государю съ донесешемъ 
о д'Ьл'Ь, которое неминуемо должно было навлечь на 
полкъ тяжелую ка1)у, была посту пкомъ нравственно-не- 
пригляднымъ, онъ видитъ въ отставке Чаадаева „усил1е 
истинной доброд^^телп и псполпонноо славы искушхете 
великой ошибки". Чаадаевъ д^, вернувшись въ Пете!)- 
бургъ, опомнился и ужаснулся своего необдуманнаго по- 
ступка, на который толкнуло (чо тщеславхе или често- 
люб1о; къ тому же чуть ли не весь гвардейск1й корпусъ * 
воспылалъ противъ него иегодовашсмъ за столь нетовари- 
щесшй поступокъ; и вотъ онъ р-Ьшилъ пожертвовать 
карьерою ради сохранешя добраго имени, уважен1я своего 
и другихъ. 

Вся эта догадка опровергается однймъ П1юсты51ъ фак- 

2* 
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)зсъ. Даже есЛв бы Д!^10 обстояло тахъ, хакъ изобра» 
гаетъ его Жихаревъ, т.-е« если бы Чаадаевъ искупвлъ 
вою вину, тяжелой жертвой,-^неврасивый посттпокъ не 
(огъ бы быть гготчасъ прощенъ ему товарвщами. Между 
Фмъ поЪадка в^ Троппау явмало не пошатнула ого от- 
1ошея1й съ друзьями, съ бымишми и настоявшими о<|т- 
(ерами Семеновсхаго полка, притомъ людьми ригористи- 
кесвой честности, вавъ Яхушкинъ или Муравьевы: мы 
шд^Ьдн, что тотчасъ же послЪ отставки Лкушкипъ ири- 
глашаетъ его в!Ь члены тайнаго общества; онъ остается 
|я> дружескихъ отноШен1яхъ съ Трубоцкимъ, съ Ники- 
гою МуравьовыМЪ и Матв1^емъ Муравьевымъ-Аиоетоломъ О» 
а послЪдн1й, который, подобно брату своему Сер1^)Ю, былъ 
въ числЪ офидеровъ Семеновскаго полка, пост1)адавшихъ 
нзъ-за октябрьской истор1И, въ 1823 году» какъ увндимъ ' 
ниже, щюйожаетъ Чаадаева въ Кронштадтъ при ею отъ- 
ЬздЬ за Гранину. Если бы уверенность въ томъ, что 
%&даевъ изм^^нилъ нравиламъ чести въ надеждЬ на 
флигель-адъютайтсше эполеты, д'Ьйствительно им'Ьла ка* 
к1я-нибудь основан1я, друзья не простили бы ему такъ 
легко: въ его кругу въ т* годы правила чести блюлись 
.свято и строго, 

•Весьма возможно, что отставка Чаадаева даже 1ювсо 
не стояла въ связи съ его поездкою въ Троппау. По 
ЧтАней МЪр'Ь, мысль объ отставке созрЪла у него за- 
долго до втой истор1и, Еп1,е весною 1820 г.^ т.-е, за пол* 
года до Семеновскаго бунта, онъ писалъ иаъ Петербурга 
^ту: „Сй-Ьшу известить тебя, что отставка теб'Ь дана^ 



О «Р* Отар.*" 1900, декабрь, сгр, 085. 
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хотя, можетъ быть, ты уже знаешь дТо. Итакъ, ты на- 
конецъ свободенъ. Отъ души еовидуго теб4 и очень хо* 
тклъ бы дакъ можно скор'Ье быть въ томъ же положе- 
Н1И. Ходатайствовать объ отставк^Ь сейчасъ, значило бы 
€ъ моей стороны просить милости; можетъ быть, я по- 
лучилъ бы ее — но какъ р'Ьпшться возбуждать ходатай- 
ство, не им'Ёя на то права? Однако возможно, что въ 
конц* концовъ я это сделаю" 0. 

Въ вонц'Ь концовъ у насъ н^Ьтъ р'&шительйо никакихъ 
данныхъ, чтобы съ достоверностью судить о причинахъ 
его отставки. Онъ просилъ о ней „по домашнимъ об- 
стоятельствамъ**, и ему да;ш се неохотно — очевидно, имъ 
дорожили. Васильчиковъ сообщилъ о его просьб^Ь въ Лай- 
бахъ государю, оттуда посл-Ьдовалъ запросъ о причин*, 
побуждаюш;ей его бросить службу, и въ отв^тъ Василь- 
чиковъ писалъ кн. Волконскому, что Чаадаевъ мотиви- 
рует1| свою просьбу желан1емъ тетки, княжны Щербатовой, 
' чтобы онъ жилъ съ нею: „Я сд'Ьлалъ все, что могъ, 
чтобъ его удержать; я ему даже предлагалъ 4-хмЬсяч- 
ный отпускъ, но онъ твердо стоить на своемъ, и я ду- 
маю, что всего лучше исполнить его желан1е" •). Не- 
который, хотя очень неясный св-Ьтъ проливаетъ на эт*отъ 
эпизодъ напечатанное въ „Русской Старин*** за 1882 г. 
(февраль) письмо Чаадаева къ его воспитательниц'Ь-тетк'Ь 
изъ Петербу1)га отъ 2 января 1821 года •). Приво- 
димъ его дословно. „Этотъ разъ, любезная тетушка, я 



^) Рукоп. письмо (франц.) отъ 25 мая 1820 г., упомянутое ваше, 
») „Р. Арх.* 1876, Л 8, стр. 4.>«. 

') Подливвик'ь— по-франдувскп; руе. перевода эавметвуемъ взъ 
„Р. Стар.*, 
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вз^са ЗА перо съ йанЪрев1емъ сообщить вамъ» что л по- 
ложительно подалъ просьбу о ноемъ увольнен1и^ ^1орезъ 
)гЬсяцъ я наДЪюсь иав'к^кть васъ о томъ, что просьба 
моя уважена. Надобно вамъ сказать, что она произвела 
сильное впеча1>л'Ьн1е на Н'Ькоторыя личности. Сначала не 
хогЬли верить, что я серьезно прошу отставки, затЬмъ 
поневоле пришлось пов'Ьрить втому, но до сихъ поръ 
никто не хожетъ понять, хакинъ образомъ я могъ 1Л^ 
шиться на эФо въ то время, вакъ я должонъ былъ по- 
лучить То, чего я, повидимому, такъ жолалъ, чего всЬ 
такъ добиваются и, наконецъ, того, что для молодого че* 
лов'Ька въ моемъ ЧИН'Ь считается самой лестной награ- 
дой. Инне поЛагаютъ даже, что я испросилъ »ту милость 
во время моей по1шдки въ Троппау и что я подалъ П1Ю- 
шен1е Обь отставке лишь съ Ц'Ьлью придать ей бол'Ье 
.в*су. Черезъ несколько нед'Ьль они будутъ вс4 выведены 
нзъ заблуждон1я« Д&ю въ томъ, что по возвра1цен{и им- 
ператора меня должны были д'Ьйствительно назначить 
флйгель-адъютантомъ къ нему; такъ говорилъ, по край- 
ней мЪрЪ, Васйльчиковъ. Я счелъ бол'Ье вабавнымъ пре- 
небречь 8Т0Ю ивлос1!ью, ножели добиваться ея. Мн1\ было 
^ 11р1ятно выказать пренебрежете людлмъ, пренебрегаю- 
щнмъ всЪми. Какъ видите, все это чрезвычайно просто. 
Въ сущности. Надобно сознаться, я очень доволенъ, что 
ин'Ь удалось отд'Ьлаться отъ благод'Ьян1й, такъ какъ 
скажу откровенно — )гЬтъ на св^ЬтЬ человека столь высо- 
«"Ьриаго, какъ Васйльчиковъ, и моя отставка будетъ на- 
стоящим*^ сюрпризомъ для него. Вы знаете, что я слиш- 
комъ честолюбйвъ, чтобы гоняться за чьей-нибудь ми- 
лостью й за пустымъ почетомъ, связаннымъ съ нею» 



— 28 -* 

Если я и желал1» когдл-дябо чего-нибудь иодобнаго, то 
ото было исс рнтт, кдкъ если бы л жолалъ им'Ьть кросп* 
вую мебель или изящный якипажъ, одяимъ слоюмъ, ка-» 
кую-иибудь игрушку; ну, таиъ 1!Г1)уи1ка за И1Т)утк5'! Мн* 
еще нрЫтн'Ье нъ этомъ елуча'Ь 1Шд1т» злобу пмсоком1;1>- 
наго глупца". 

Любопытна самая исторЬ! эт01'о письма: оно найдено 
нъ иачк1^ норлюстроваНныхъ ппсемъ, продставлонныхгь 
иысшимъ нластямъ москонскимъ Ночтъ-директоромъ Руш- 
конскимъ. Изъ письма кн. Волконскаго къ Васпльчиковт 
иаъ Лайбаха, оп. 21 фепра.1Я 1821 года *), известно, 
что пъ пром(»жутокл1 пременп между подачею Чаадагиымъ 
пр()Шеи1я объ отстапкЬ и по;и1Исан1емъ указа о не11 го- 
су да1)Ь получидъ »\К1я-то сн'1ц'Ьи1я, „весьма для него (длл 
Чаадаепа) непыгодпыя", псл'Ьдств1е чего и прцкд;тл*ь 
дать ему отставку безъ 11ожалован1я чина; „вы удивитесь 
тому, что вамъ государь «ошлсет*", пишегь Йолко11ек1й. 
Проф. Кирпичников']| думалъ, что рЪчь идетъ ад'Ьсь о 
той „УапискЪ о та1!пыхъ обп^ествахъ", которую Кенкон- 
дорфъ представилг Ллеисанд1)у въ 1821 голуигд1\, какъ 
сказано выпге, упомяпу'1*ъ и Чаадаевъ '). КолЪе н'Лропт- 
нымъ представляется, что 1{олконск1й им'1иъ пъ виду 
йМ(»нно ВТО пер(*хвач(»ипое письмо къ теткЬ. 

Нъ этомъ самомъ письме Чаадаевъ писалъ тотк*^ 
что по Ш)лучеи1и отставки прожйветъ ]г1жоторое Н1>емн 
въ Москв'Ь — до Т'Лхъ поръ, пока сможетъ уЬхать ьъ 
111вейца1)1к>, гд1; нам'1ф(Ч1Ъ остаться навсегда: „)Г Пуду 



О „Р. Арх.« 187В, Л 5, стр. 78-70. 
•) „Р, Ммсль» 1890, .^ 4. стр. 147. 
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ваи^ицать васъ года череаъ трИ| чореаъ дш, можетъ 
Быть ежегодпо, во отечеспюмъ моимъ.будотъ Швойца- 
1>1Ям4 Мя^К иовоаможпо остаилться иъ Росс1и по маогимъ 
причняомъ^. 

Однако оа 11)аяйи;г опъ уЬхадъ только спустя Д1т 
года сляшкомъ, в во навсегда. Эти два года оиъ про* 
воль отчасти въ МосквЪ, отчасти въ им'Ьн1я тетки М, 
временами бшшгь в въ ПоторбургЬ *); въ ма'Ь 1822 
года онъ съ братомъ иод'Ьдвли между собою шгсл1\д- 
ствевныя йвже1Н)родсН1я деревни, при чемъ Петру Яков* 
леввчу, судя йб сохранившимся докумептамъ, досталось 
456 душъ муж. пола, съ долгомъ на нихъ въ 29.000 руб., 
и земли удобной 8.000 десятинъ, да свыше тысячи де* 
сятинъ лЪса; крожк того, брать должсвъ былъ выпла- 
тить ему пер10Дйческвмв вавосами 70 тыс. руб. Въ хсояц^Ь 
мая 1823 года ЧааДаевъ отправился въ Поторбургъ и 
6 1юля идъ Кронштадта, напутствуемый Матв'Ьсмъ Му« 
равьевымЪ'Лноотодомъ и бывшимъ свонмъ товариш^емъ 
по адъютантству у Васильчикова, А. Н. Расвскимъ, от* 
11ЛЫЛ11 въ Лнг;11ю ^). Д'Ьйствитсльно ли о<1ъ тогда ду- 
моль навсегда остатш! вА границей? Его ближайш1й 
другъ ЯнушкийЪ, съ которымъ онъ переписывался изъ 
Я. Европе, повйдимому былъ въ втомъ ув'Ьренъ! на до- 
просЬ въ начале 182В года онъ ваввалъ двухъ соучаст- 
вавовъ Шнаго общества—генерала Пассека, уже умер- 



^) ,|Р. (кщ^ 1900, декабре, щ, 664, 

*) Оопф. архй11|, П, отр. 990 (фе|}рА.1Ь 18118 М. 
") 80 мйл опъ |11| Моск111 йМАйЛ)* АОй^^ронпоегь брату, а 8 ктл 
'бвлъ у«б и Петербург!» (Оотаф, арх.. И, стр. ЬЩ. 
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шаго, и Чаадаева, находившагося за границей ^). Кокотео, 
Явушквнъ яе выдалъ бы Чаадаева| еслк бы дуналъ; тго 
ояъ им-Ьетъ ъъ виду вернуться. Но самъ Чаадаев* въ 
заграннтаыхъ письмахъ къ брату постоянно оправды- 
вается въ томъ, что просрочилъ годичный ^^отпускь**, 
данный ему теткою и братомъ, и о своемъ во8врпщен{й 
въ Росс1ю говорить, какъ объ окончательномъ водворе- 
н1и на всю жизнь, 



1П. 



Прощаясь съ Чаадаевым!» на пароход'Ь въ девятомъ 
часу вечера в 1юля 1823 года, ого пстербургсйе друзья 
нав'Ьрное не догадывались, что передъ ними стоить со* 
вс4мъ не тоть челов-Ькъ, котораго они знали два года 
назадъ. За дти два года Чаадаевъ пережилъ глубок!й 
душевный перевороть, о которомъ н'Ьтъ ни одного на- 
мека въ его б1ограф1яхъ: Чаадаевъ стядъ мпстикомь '). 



*) 8апиени^ стр. 100. 

^) Как1я*то св{|Д'Ьн1л объ втом1| Мы^лъ^ очевидно» авторъ статьк 
о ЧаадаеяД шъ БнвлШр* Зап, 1бб1, .М 1, котормА по поводу ^^1* 
лософическаго письма** говоржтъ: ^т» втомъ пвеьм!».*, отравился 
вообще тотъ миет(1ко*философсв1й характера, который бнлг «а» 
в^янъ не Чаадаева пзу1еп!емъ тогдашней в11мецкоА фнлоеоф1к« Во 
время страйствован!л его по Е11роп1^ онъ довольно усердно ванн* 
мадся ею. Стоитъ вспомпять, что ъъ то время Юнгъ Штялвигъ, 
Екартсгауоснъ п Сведепборгъ былв въ ;|(овольпо большомъ почет-Ь. 
Вл1яя1е ихъ пъ 90 годохъ отрАпплось довольно сильно ,я вг пашей 
переводной литератур^**. 
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Въ тА самые годы посд^ французской кам1шн1и, когда 
горсть военныхъ я^Л0тердтороиъ со страстью отдалась 
' подвтическнмъ йнторссамъ, сдуиюла лскц1и Куницына 
о естественяомъ прав:Ь н составляла тайныя общества, — 
несра1Шенно Гюльшая часть русскаго оЛи^ествн была увле- 
чена мйстическимъ течен1емъ, Этотечен1е, 8а1юдившеося, 
В1\иъ пзв'ЬстИо, еще въ XVIII вЬк'Ь въ кругу московскихъ 
мартлнистовъ, яе взслк.10 посл'Ь разгрома Новпконсхат 
кружка| но приблизительно съ 1815 года оно возро- 
ждается съ йовою силою и отчасти въ иной формЪ. Иамъ 
нсмюзможно я для прямой нашей ц'Ьли не нужно изсл'Ь* 
довать здЪсь причины этого диижен1я, еп^е въ большой 
степени охвативша1Ч) тогда Яаиадиую Европу. Историки 
наше!! литературы объясняютъ его гЬмъ впочатлЬшемъ, 
какое должна была произвести на умы только-что разъ« 
пгравиюяся Наполеоновская эпопея, этотъ ослепительный 
рядъ событ1й колоссальяыхъ, неожнданныхъ, какъ бы 
«1Ш0 направляемыхъ какою-то гве[)хъестествеяною силой 
и уличавшихъ въ безсил1и человеческую мысль, которая 
недавно, въ философ1и Х\1П в'Ька, провозгласила себя 
всемо17Щей; они прибавлиютъ къ этому, что правитель- 
ства я высш1е классы были заинте1)есованы въ усп{\хахъ 
листическаго двяжея1я, кото1юе справедливо считалось 
протввояд1емЪ противъ революц1онныхъ иде1(, и посп^- 
шпли взять его подъ свое иоь^[)овительство. Во всемъ 
:т)мъ, безъ сомя'Ья1я, есть доля правды; по наЛи исто- 
1)ИКи~закорен1'»лыо раи1ояалисты по м1ровоззр'Ьн1ю и об-^ 
ществеянпхи по интересу — раа^|'матривали мистицизмъ 
съ такимъ высоком^эрнымъ П1)енебрежен1емъ, что и са- 
мый духъ его, и глубок1е его источники пеизб^^жно 



— 27 — 

ДОЛЖНЫ были остаться скрытыми отъ нихъ ')• Этотъ. 
вопросъ еи(е ждстъ своего изсл'Ьдователя. 

Для насъ достаточно констатировать фавтъ необычай- 
наго увлечсн1я мистицизмомъ, охватившаго въ проме*» 
жутокъ времени съ 1815 по 1823 г, всЬ классы рус» 
скаго общества. Во глав'К движеп1я^ стоялъ, какъ' из» 
в1\стно, самъ царь: его дворъ и дворъ императрицы были 
полны нскреннихъ и уб'})жденныхъ мистиковъ» какъ 
кн. Голшшнъ, кн. Меп^ерская, Хитрово и др.; немало 
было ихъ и среди выспгпхъ сановнвковъ и высшихъ 1е- 
реевъ 1)усской церкви; предъ общимъ увлечешемъ не 
устоялъ даже «1>иларетъ, а Штиллинга, Гюйонъ, Эккартс- 
гаузепа читали всЬ, отъ митрополита до сельскаго свя» 
щенника. Приблизительно съ 1818 года нашъ книжный 
рынокъ начинаетъ наводняться мистическою литературой^ 
частью оригинальной, но больше переводной; ежегодно 
издавались десятки книп, и часто выдерживали по два 
И8дан1я; въ сотняхъ тысячъ «кземпляровъ распространя- 
лись народный книжки мистическаго содержан1Я. Эккартс* 
гаузенъ былъ переведенъ почти весь (бол4е 25 книгъ), 
8а нимъ с.1'Ьдовалп Юнгъ-1итпллин1'ъ, г-жа Гюйонъ, Тау» 
леръ, дю-Туа и пр. Студенты духовныхъ академ1й зачи» 
тывались ГПтйллингомъ, читатели присылали деньги на 
распространен1е мистическихъ книгъ между неимущими. 
Въ 1817 1юду Лабзинъ съ субсид1ей отъ правительства 
возобновилъ издан1е своего „С1онскаго В1'»стника", по» 
свяп^еннаго I. Христу, и этотъ журналъ, им*вп11й въ 



^) См., наор,, 11ыппнъ, Общественное деажеМе^ Булпчъ, Очерки 
по исторЫ русоно1)> литературы^ т. I, я т. д. 
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1вОв году всего 98 подписчика, теперь сраат сд1и1ялся 

* 

с&хыю распространенными изъ русскихъ журполооъ; 
ояъ ю/Ллъ поднисчявовъ отъ Архангельска до Астрахани» 
отъ западной граняцм до Нерчинска, петербургская ду* 
ховяая авадем!я одна выписывала И экземпляровъ. 
^С1онск1й В'Ьстнивъ*' былъ иредметомъ разговора въ 
св^Ьтскихъ гостияыхъ, а изъ провинц1и къ книгюпро- 
давцу Глазунову безпрестанно приходили нетерпеливые 
запросы, скоро ли выйдетт» сл*дуюп^ая книжка. Отго- 
лоскомъ хистическаго движен1я было возрождснхе масон* 
ство, йрямыМъ сл*дств1омт» — усп1'»хъ Библойскаго об- 
щества и В03НИКП0ВСП1С мистичсскихъ еектъ (Татарипо- 
вой, Котельникова). Мнстнцизмъ ярко окрасилъ церков* 
ную пропов'Ьдь въ лице ея лучшихъ представителей, от- 
разился на живописи въ лиц)^ Боровиковскаго, на зод- 
честв* въ лиц'1; .Битбсргп. Слояомъ, »то было настояи^ее, 
могучее общественное дип*жон1е, равно увлекавпгее и 
наивные, н просв1)щенн'ЬйШ1е умы. 

Этотъ новый миетицивмъ Александровской эпохи 
являлся прянымъ продолжеп1емъ Новиковскаго, и тЫъ 
яс мен^ значительно раонилсА отъ него. Какъ ни были 
спдьны въ мартпнистахъ мистяческ!я настроен1я, это не 
Лияъ чистый мистпцпзмъ, а скор^^е мистически-ократен- 
яый деизмъ; оттого просв11Тительныя и филантропиче- 
<.'К1Я Ц'Ьли играли у нихъ такую видную роль. Напротивъ, 
мистицизмъ 20-хъ годовъ отвергалъ все, кром* чнсто- 
рслиг1озной задачи. 

Сущность этого мистицизма сводится къ учен1ю о 
яепосредственномъ и полномъ сл1ян1и души съ Боже- 
етвомъ. По уб'Ьжден1ю мистпковъ, ни вн'^Ьшняя набож- 
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яость, ни наниная и'Ьра, ни даже добродетельная жизш»* 
не обезпечишгюгь чело1гЬку в'Ьчнаго спасен1я: чистое^ 
истинное благочест1е заключается единственно въ соеди- 
нешн нашего сердца съ Христомъ. Это соединен1е не 
можетъ быть достигнуто иначе, какъ чрезъ внутреннее 
возрожден1е, которое однако не во власти челов^ят: самъ 
онъ возродить себя не можетъ, — это долженъ сд-Ьлатк 
Богъ. Но челов'Ькъ можеп. очистить и приготовить себя 
къ вос11ринят1ю Божьей благодати; для этого требуется, 
во-первыхъ, отречен1в отъ всЬхъ естественныхъ склон- 
ностей {совлечете ветхшо Адама), сопровождаемое не- 
усыпной самсшритнкоИ, и оттого СНЛЬН'^ЙИШМЪ чувстяом'ь 
раскаян1я и самоуничижеп1я; во-вторыхъ, деятельное 
пр1учеп1е себя къ внутреннему созерцашю (умное д^ь^ 
ланге или умная момппва).'')тл поуслонесная и безыы» 
сл(»нная молитва и есть главный путь къ возрождешю; 
въ ней душа постепенно сливается съ Христомъ, и тогда- 
то въ человек* начинаетъ звучать внутреннее олово. Это 
(Ч'ть (•остоя1Ие благодати, почти совпадающее уже съ- 
пр^1мымъ лицезр'Ьн1емъ Г)Ога« Челов^къ совершепно пере-^ 
рождает»!, онъ, такъ сказать, переплавленъ вновь: все 
греховное ему противно, все благое влечетъ его къ себ*^ 
и тайны, неведомый разуму, становятся ясны его духов- 
ному взору. 

Это учен1е о внутрепнемъ сл1яши съ Богомъ, являю- 
П1;ееся ядромъ х1)ист1анскаго мистицизма, оставляло, оче* 
видно, и1ирок1й просторъ для всевозможныхъ метафизи- 
ческихъ и богословскихъ пост1)оен1й. Намъ необходимо 
взглянуть, въ какой опр1\ве явилось оно у того мысли- 
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« 

1*еля« подъ чьииъ руководствомъ Чаадасвъ ветулилъ нъ 
<)бласть МИСТИКИ, — у Юнгъ-Штиллинга. 

Что всего бол4е отличпетъ Штиллинга среди но- 
в^^йшихъ теоретиковъ мпстицизма, :яо пеобычайная двой- 
<!твенн(н!ть е1Ч) мытлен1я, соединякшщго въ сс(у]\ глубо- 
кШ спвритуализмъ съ груб'Ьйшимъ матершизмомъ. Его 
учен1е о христ1анств'1ц объ истинной святости и слю* 
собахъ ел достижеп1Я — чисто духовно и возвышеппо; 
но оно опирается на такую наивную метп(|тзику и такое 
грубо-чувственное представлен1е о загробномъ М1р'Ь, и 
ллодомъ этого сочетан1я являетсл такое нсл'Ьпое суе- 
«1',р1е, что современный читатель способенъ подчасъ за- 
лодоар1^>ть въ автор* умственное разстройство. По въ 
ту вору ато не шокировало и сильиЬйвпе умы, разъ 
поддпвш1еся мистическимъ иастроеН1ямъ, 

Въ противоположность другпмъ мистикамъ, маня- 
ищмъ яаблудгаихъ радостью в'Ьчнаго гпасен1я, Штил- 
ЛПН111 упрекаетъ и гроантъ. По (>го учеп1ю, Вогъ со- 
«далъ человека, чистммъ и безсме1)тнымъ, но явился 
искуситель, и челов'1шъ иалъ. ^1реаъ вкуи'ен1е плода п1>о« 
И8ои1ли два сл*дств1я: 1) вс* чувственпыя побужден1я 
усилились въ .человек* до чрезвычайности, и 2) желан1е 
. сравняться съ Погомъ нрев])атилось въ самость. Оба 
лги (!л*Ьдств1я, передаваясь наследственно въ род* чело- 
в*ческомъ, совершенно исказили натуру человека и сде- 
лали ее противною Божеской иату])*. Излечить эту бо- 
л1,зйь можетъ только Вожественная сила, которая, будучи 
! воспринята свободною волею человека, одна способна 
ослабить в% немъ чувствениныя вождел'1ш1Я и оживить 
склойность къ бо!Ч)ПОДоб1ю. Но духъ 1)0Ж1й не моягетъ 
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непос1)одсткеIП^о сооди11Ятт.гя съ челоп'Ькомъ, какъ суи^е- 
стномъ коночнымъ и протиипымъ Божеской натуре; п 
вотъ понадобился посрсдпикг, который былъ бы одппа- 
К01ЮЙ натуры и съ духомъ Пож1имъ, и съ челов'Ькомъ, 
иными слонами, предстанлялъ бы собою истинную, но 
ооповпюнно чистую челов1'»чоскую натуру, и который, 
протерп'1шъ жосточайП11я стрлдап1я, как1я нозможны па 
земл'1;, вып1елъ бы иаъ ш^Ьхъ искупюнШ поб'Ьдптолемъ. 
Съ прии1естп1емъ Христа челои-Ьку открылся путь сна- 
сон1я: когда нрепозмогп[1й «сЛ', искуп1еп1я духъ Христовъ 

> 

Д'Ьйствуетъ въ челов'Лк*, Онъ.сообщаотъ ому свою, по* 
б-Ьдивтую ВС* испытан! я силу и тЬмъ укрЬпляотъ его 
на победу. 

Но донып'Ь Х1)иста приняли въ сердце свое лишь 
номнопе. Эти немног1е составляютъ разгЬянное стадо 
Господне, весь же остальной М1ръ лежитъ въ п^хЬ,' по- 
слуи1ествуя княаю тьмы. Гк»жесиая искра тдГ>егь въ каж- 
домъ сердн'Л, но люди не» слупгаютъ 8овун|,аго ихъ го* 
лоса. Съ ген1альной проницат(»льностью Штиллипгъ го- 
ворив объ йтомъ: „Я могу назвать теб'Ь по пменамъ 
людей, которые ничему не В'Ьрятъ, кром'Л того, чтб сами 
видятъ, слышатъ, обоняютъ, вкушаютъ и осязагогг>: а 
тренещутъ отъ шороха нгевелящагосл листочка". — Зпаю 
и я такихъ людей, но это странно, — „Такъ кажется, а 
въ самомъ д'Ьл'Ь п'Ьтъ въ томъ страннаго. Пъ каждомъ 
чс^лов-Ьк!; внутри тлится нодъ тонломъ бои^ествепная 
искра Н1)едваряюн1.ей благодати, которая, если ея коснуться, 
колетъ и жж(>тъ, Это жжеп1е и колотье не понравились 
дюдямъ, и, не возмогпш онаго отв1ттпть, онв обратили 
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его ю шутку: вотъ чтЬ в тревожить челои'Ька при шумА 
даже Шевелйщагося листочка''. 

Но страшная кара ждетъ нечести ва!^ по см(»рти: 
эдые духи умекаютъ его душу въ адъ и терзоютъ не- 
милосердно до очищен1я, тогда какъ души праведныхъ 
мгновенно возносятся къ Кожьему престолу. Загробное 
существован1е дунш Штиллингъ изображаетъ вполн* 
конкретными чертами въ дух* среднеи'Ьковой мистики, 
съ полною 11Ъ1юй въ правильность этихъ грубыхъ прод- 
ставлей1й; Яркой картиной загроОпыхъ мукъ онъ ста- 
1щется нонудить людей къ скорейшему об])аш,ен1ю. 

Самое оОращеН1е 111тиллинга> изображаетъ въ оГ»щемъ 
тдкъ же, какъ и проч1е мистикц. Оно совершается пу- 
тсмъ йоваго рожден1я, «чрезъ кото1юе человЬкъ творится 
тшмъ, нежоли каковъ былъ^ Для ;зтого вё1)Н']ипи1я срод- 
ства—ежечасная молитва къ Христу о дарован1и благо- 
дати й ненрестанное хйжденЫ 9% присутствШ Бож1емь^ 
или, что то же, ве)»ьн<в. Надо съ самаго утра каж- 
дый ден11 поставить себя втэ присутств1е Господа, 
чтобы не сделать, не сказать, не помыслить ничего 
Ему Н1^у1Ч)днаго, Э1Ч) вначалЬ крайне трудно; и, коль 
скоро забудешься или разсЬешься, нпдо тотчасъ обра- 
41Ц1Ться къ Нему и изъ глубины сердца молить Его о 
еил'Ь й благодати. Чрезъ »то у1|ражнен1е буд(»шь все бо- 
лЪо и бол'Ье открывать неизсл'1цимую глубину повреж- 
ден1я естества челов'11ческ4\го и возгнуи1аеи1ься самого 
себя, — но упорствуй въ хожден1и передъ Господомъ, и 
онъ нйспошлетъ теб* Свою благодать; путемъ расшя- 
и1я, страха й Т1)епета достигнешь внут1»енняго мира и 
непз1}еченна10 блаженства. „Въ семъ состояп1и вообра- 
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жсн1о уирааднсно отъ всмкихъ П1)едсташ1ея1й; тмять 
г.м^сже покоится, ибо мы зримъ Везд'Ьсущаго токмо мысл1ю 
ислъ исякихъ образопъ; всЬ склонности и страсти пи мало 
:';;! 11сь По д'Ьйствуютъ; ду1иа стоитт! порсдъ Господомъ 
иъ со)юршонномъ Г)еямол1Ии, кокъ почка Ц1гЬтка предъ 
го.лцомъ, п]){енля токмо пъ себя ил1яп1я его, Итакь, 
ки!да ^упш совершенно унраадиена отъ нсЛхъ собствея- 
нтлхъ Д'1'>йств1й, тогда д'Г.йствуетъ въ ней безпрепятственно 
солнце духовнаго м1ра, Госкодь 1исусъ, чрезъ Духа Сво- 
<м(»; и с1е д'1'»11ств1е ои1,упм1емъ мы, какъ н^кое неиспо- 
1{1 имое небесное блаженство, ни съ »Ишъ несравненное, 
1! тогда-то ирестаетъ вся]«ое сомн'Ьн1в и колеблемость 
г(и»е))тенно". 



IV. 



У насъ н1^тъ нйкакихъ св'1ц'Ьн1й, по которынъ мы 
могли бы достов^чжо судить о рол^Шоайыхъ взглядахъ 
Чаадаева въ нетербу1)Г(*.к1й иер1одъ его жизни. Ноздн'Ьо 
онъ характе))Ивовадъ в41рован1я своихъ друзей-дехабря» 
стовъ наканун'К 14 декабря, какъ „леденянЦй деиимъ,. 
пе идун1,1й дальше сомн1ш1й** ^); это действительно была 
в'Ь1)а чи(*то-нравственна)1, у11ярнявн1аяся отъ всякихъ ме« 
тафизиче(*.кихъ вонросов'1» и заимствовавнтя отъ релнНи 
лин1ь ту малую долю, ко1Юрая была нужна этимъ иоло« 
жительнымъ умамъ для ос1)Я111ен1я ихъ гуманныхъ идеи* 



^) Письмо къ Ив. Д. Л(к]^шхи}иу, отъ 19 ошбря 1687 г. 
„В. К|р.*' 1874, Л« 7, стр. 89-90. 



и. я ЧААААКВЪ. 
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Л011Ъ, Очень вероятно, что тиконы были иъ ту пору и 

РСДИНОЗЯЫК уб1тД0Н1|1 ЧШ(Л11^^1Ш. 

КйК7» оИъ пр1(шел7| хъ ластоятей 1г1\1)'Ь, »то, конечно, 
паисс^дп останется тайной. Изъ его собствепиа1Ч) нока- 
8аи1я взвЪс^тно '), Ч1ю еще надолго до по'Г>ндки »а гра- 
ницу онъ еталъ иитересоиатьея христ1аигкой литературою 
и соброль значительное холиче(*тно ипи1ъ но этой части; 
по то могъ быть в простой йсторпческ1й ипт(^ресъ. До* 
(ггои'Ьрно М11 внаемъ лйнп» сл1цук)Н1,е«*: около 1820 года 
произошло ^обращен1е** Чаадаеш, а нъ начал* 1822 года 
опъ, но совету какого-то неиа1Лстпаго намъ лица, нро- 
питалъ н^и^колько сочйнеи!й II Шиллинга, которы>1 ны- 
нипли иъ немъ тяжелый душенный крииисъ, затянуиш1йсл 
иа МЙ01Ч) л*11ТТ|. Яркимъ сацд'Ьтельстиомъ итого кризиса 
И1)ляется у1|.1и!1ш)н1й отрынопг изъ дненника Чаадаеии, 
воденИпго йШ* ва 1Т)анйЦ(»й •)• Это, в'Ьроятно, одипъ изъ 
спмыхг удиьительныхг челов1тескихгь документонъ, (*ъ 
титъ когда-либо приходилось им'Лть Д'1\ло б1ографу. 

Било бы чрезвычайно важно опред'1иить лршк^твел- 
1гое (1остолй1о Чаадаева въ тотъ моментъ, когда ^»го 
«первые коснулось вл1ян1е мисп'ицизма, -— но скудость 
матер1алоиъ не ноиволис^гъ зто сд'Ьлатги 11есом1гЬнно 
, только, что оно легло на подготовленную почву. На зти 
дин года, отъ выхода т отставку до отъезда за границу, 
Чладаевъ чувствовал*!» себя совгЬмт» больнюи». Бол'Ьзнь 



I) яР* Стар/ 1900, декабрь, стр. 666. 

*) ПодлвНва)! рукоипсц Мосе. Румлнц. музей, рукоп. отд'Ьл., 
шпва ва М 2084.— Объ атош дневвнкА упоииваетъ проф. Л. И. 
Квроичанаовъ аъ своей стать! о Чаадаеве, Руеск. Мыель^ 1800, 
IV, стр. 148, прим, 
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<5Г0 была невелика, но хакъ разъ одна И8Ъ тЬхъ^ кото* 
1)ыя на нервныя натуры д4йстьуюгь особенно угнетаю* 
111;имъ обравомъ: силг»пыо аапоры и* геморрой. Чаадаевъ, 
повядимому, отъ природы страдалъ крайней нервной раз* 
дражительностью, а подъ 1\л\яв\епъ бол*8Ни н нравстпен- 
ныхъ отрадан1Й, обуслоплепныхъ отставкою й другпзш, 
«{фоятно, чисто-духовными иричнн(1Ми, въ немъ разви- 
лись . такая мнительность и такая неустойчивость яа- 
строенШ, которыя делали его настоящимъ мучспикомъ. 
Оиъ самъ очень ясно сознавалъ свое состоянхе. Въ 
письм-Ь къ брату иаъ Лондона отъ ноября 1823 года 
онъ ^^оворитъ ^): ^Мое нервическое расположено — говорю 
это красн'Ья — всякун) мысл!1 превращаетъ въ ощущен1е, 
до такой степени, что вместо словъ у меня каждый 
разъ вырывается либо смЬхъ, либо слезы, либо жесП|"; 
въ другой разъ (апр!1иь 1824 г.) оиъ пишетъ: ^ При- 
знаюсь — хотя знпю, что ты не очень в4ришь призна» 
н1ямъ, — нервность Моего 1Юображен1я д-йлаотъ то, что я 
часто обмапываюс1| насчстъ собственныхъ ои^'щен1й в 
принимаюсь смЪшно оплакивать свое состоян{е^. Выби- 
тый изъ колени, праздный, больной, раздираемый вну- 
тренней смутой, онъ жилъ 9ТИ два 1Ч)да, повидимому; 
невесело; если тутъ и прим'Ьшалась доля Онегинской разо- 
чарованности, подмененной въ немъ Пушкинымъ еще въ 
петербургски пер1одъ % то подлинный его настроен1я 

^) ЭТОТЪ и СЛ'ЬдуюиЦВ Ва ВИМЪ ОтрНВЕЯ ВЗ! руЕОЛЯСВНХЪ ПВ0^М1к 

ириродлтсд од'Ьсь въ переводе съ франц. 

*) Ппсьмо въ Вяаеискоху, О февр. 1628 г.: „Ввдяшь дх тн 
иногда Чаадаева? Овъ вымыдъ ми'Ь годову ва ,|11д{1вкд1ва*. Овъ па» 
ходить, что овъ ведооодьио Ыавв. Чаадаевъ, по яеечасНю, вввтовъ 

а* 
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били 10 всйкоиъ случать очень мрачны, Вскор-Ь по^л1^^ 
его оПк'Ьвда ва границу, въ отв'Ьтъ на письмо, гд'Ь ояъ 
раасхазывалъ о чувств'^ глубокой радости, охватившсмъ 
его' на другой день по пр^Ьзд'Ь ь% Врайтонъ, когда онъ 
гулялъ по борегу моря, брать писдлъ ему ')• »»Съ то* 
бой это р1)Дко биваегь, можетъ, быть н'Ьсколько л*Ьтъ 
этого съ тобой не было. Гилохондр1л! Мелпихол1я1 По» 
чем}, ирочитавъ, что ты (возликоволъ), и л съ радости 
(возливовйлъ). Стало быть, ты ожвлъ или начинаешь ожи- 
вать къ радостямъ земнымъ**; и дальше: „Если ты изъ 
чтжихъ краевъ сюда пр1Ъдошь такой же больной и горь* 
к}й, какъ былъ, то тебя Надо будетъ послать ужъ не въ 
Лнгл1ю, а пъ Сибирь. Кинь вс4\ вои(18, кидайся бозъ 
всякой сов'Ьств, бе)1ъ гё^гозресИоп, въ объят1я радости, 
л будешь радость йМ'Ьть* А то ты какъ-то все боишт>ся 
вдругъ исцелиться отъ моральной и физической бо» 
л1зни, — какъ-то тсб'й оов4стио...** Чаадаовъ и за 1'ра- 
мицу ноЪхалъ неохотно 0$ нзъ д&1Льн'Ьйша1Ч) видно бу» 
деть, 4то е1Ю физическое й н1)авственное состоян1е тамъ 
не толко но улучшилось* но ухудшилось. 

Признаюсь, не безъ страха приступаю я къ изложе- 
н1ю упомянуФаго дневника. Оп% такъ страненъ по форм*]}, 
что даже простое описйн1е его представляетъ почти не- 
одолимый трудности; что же до содержан1я, то чисто* 



въ поВ чгастй. Ожпи его прекрасную душу, поэтъ!'' я т. д. {Соч.^ 
п. ред. П. А. Ефремова, 1908, т. УН, стр, 70). 

^) Рукоп. Письмо отъ 34-го октября 18^8 г., не посдввное. 

') А. И. Тургенев! хн. Ц. А. Влиеисхому, 26 сект. 1823 г» 
т Петербурга; „О Чаадаев! янего не внаемъ! поФхалъ неохотно**.. 
Остаф» архиеь, II, ЗЬо. 
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духовное такъ тЬсво переплетено въ немъ съ патоло* 
гическимъ, что мудрено р'Ьшвть, кто ин:Ьетъ больше 
правъ на него: псих1атръ, или историкъ-йсйхологь. • 

Начать съ того, что ото даже вовсе не дневннкъ, а 
рядъ выиисонъ на Н'Ьмедкомъ яаыкЬ И8ъ двухъ сочвне* 
шй Штиллннга: ТЬеопе с1ег Сге{8(егкип(1е, 1808 г., и 
дополпеп1я Нъ ней, Аро1о|;1б (1ег ТЬеоНе (1ег Ое18- 
(егкип^е, нанисаннаго Штиллингомъ нЬскольхо позд* 
н'Ье въ отв'Ьтъ на обвинен1я, которыя навлекла на него 
первая книга. Эти выписки перемежаются собствен- 
ными записями Чаадаева на франДузскомъ язык^. Уи:Ь- 
Л'Ьвш1й отрмвокъ дневника представляетъ собою б'Ьловую 
коп1ю и озаглавлена: Мбтогге виг Ое18Ишпс1е\ онъ пи* 
сапъ 1^3 и 24 августа 181^4 года, персиисанъ н доиол« 
неиъ съ 20 января по 1 ({^евраля 1625. Чаадаевъ каж- 
дый рааъ чрезвычайно твщтельно увазываеп даты какъ 
порвоначальпой записи, танъ и переписки наб'Ьло (напр.: 
23 Лой1 1624, 10 Ь. (1и во1г; аргкз 8 Ьеигез (!и 8о1г, 
в т. Пм или: сор. 1пс1р. 81 гепв. 182& рЫ 0^« ч., и т. п.). 
Почти вс'Ь выписки изъ Штиллипга снабжены въ под* 
твсржден1е или пояснен1е цитатами изъ Ештгел1я но* 
французски, однажды также изъ Вольтера, однажды взъ 
оды Ломоносова, и т. п., — и Н'Ьсколько разъ указано, 
когда были отмечены — [вЬроятно при чтен1и — выписы- 
ваемый изъ Штиллннга м1)ста (напрл Еп(1го118 тагдиёз 
5 ЛойЪ 1824, в т. П.). Внутри выписокъ в собственныхъ 
записей Чаадаева — многочйсленныя повсЛ^тки въ скобкахъ, 
совершенно не поддагощ1ЯСя чтен1ю; зд^сь вперемежку — 
фрапцузск1я, русск1я, даже латинск1я в ангд{йск1я слова, 
в вс'Ь слова сокращены, имена обозначены одними вви- 
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ц1адаз1в, хноакество аагадочныхъ зяачвовъ и цифръ. Это^ 
очевидно, наибол^^ интвмныя части дневника, кото)1ЫЯ ^ 
для пскггороййвхъ я должны были оставаться тайною. 

Надо долго вчитываться въ этотъ дневникъ, чтобы 
сквозь Приаму тяжслаго вервнаго ра8ст1юйства разгля- 
Д'Ьть картину душевной драмы, совершавшейся въ Чаа- 
Д1\ев'Ь* На первый взглядъ его можно принять за П1ю- 
ду1(тъ релиНознаго помешательства; но это было бы за- 
плуждея1ем7|: напротивъ, 8д1^сь все глубоко-серьезно. 

Иродъ нами днсвникъ б^н1л, которому училъ Штил» 
лин1*ъ. &1ы зпстаемъ Чаадаева въ самомъ разгар'Ъ мисти- 
Ч(ч*кшч) (*тажа: онъ съ напряженнымъ вниман1емъ сл'Ь- 
дитъ за г1шъ, какъ совершается^ сл1ян1е е1Ч) дуп1и съ 
Гюжествомъ. 1)ъ немъ происходить двойная работа: по* 
скольку ато сл1ян1в зависитъ отъ него самого, онъ ста- 
рается во всемъ, даже въ М(\льчпйи1емъ своемъ поступке, 
сл1(довать вол'Ь Божьей; поэто1[у онъ взв'Ьшиваетъ 
каждое (*.вое душевное движен1е съ точки зр'Ьн1я е1Ч) 
У1ЮЛН0СТИ Богу, а йъ случаяхъ* нер-Ьшимости молитсл о 
и1юсвФтлен1и своего ума и нрпб'Ьгаетъ къ механическому 
средству съ Ц'Ьлью узнать Божью волю: открываетъ на- 
' удачу Еван1'ел1е и ип^тъ указан1я въ томъ стих'Ь, ко- 
торый какъ-разъ попшся на глаза. Но главную работу 
Д'Ьлпе1Ъ въ 014) душ*, помимо его сознан1я, самъ Богъ; 
ьотъ почему онъ съ такой болезненной тицичзльностью 
сугм'Ьчаетъ всякое свое мимолетное ощущен1е, всякое 
смутное лредчувств1е, элементарнейшую мысль: все это 
для него-м;имптомы процесса, совершаемаго Богомъ въ 
глубине его сердца, и онъ жадно ип^етъ въ пихъ шан- 
совъ успеха или неуспешноети этого процесса. Ужасъ 
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е1ю 110ложен1я именно нъ томъ, что онъ додженъ быть 
не только д'1штелемъ, но и паесивнымъ зрителемъ своего 
перерожден!)!: мало того, что ет ежеминутно терздетъ 
неизн'Ьстность, какую изъ днухъ снойхъ мыслей ему ел** 
дуоэт! предпочесть, кпкъ угодную Вогу, но ен1,е изнутри 
поднимаются исенозможныл ощу1цен1я, изъ которыхъ кож* 
дое есть не11реложный признакъ, законченный, безиопо- 
рот1ШЙ, неподвластный его вол* моментъ въ борьб-!; 
М1»жду естествомъ и Погомъ, происходяп^ей въ его дупгЬ. 
Отсюда острая дуп1е1Ц1аи мука, которою сопровожда<»тся 
ото бД'Ьн1е; и какъ д'1;ятель, и какъ зритель, онъ еже- 
минутно ш»реходигГ| отъ иаде$кды къ отчаян1ю, отъ ув'Ь* 
р(>нности къ сом1гЬн1ю, и все ]1ремя еп) жжета сознан 1е, 
К1\къ страшно далс^къ ев1.е о'п» него вождел'Ьнный мрръ 
благодати. 

2(1 января 1826 года, въ {)Ч^ ч. утра, Чаадаевъ :1а- 
писываетъ въ своемъ дневник'Ь: *) 

^24- января мною овдад'Ало сильное любопытство 
знать Д(»иь, когда я вно1)Вые, въ !822 году, лачадъ чи- 
тать Угроза» ч. К/У, потому что »то было вероятно около 
25 января; я знаю ато по одной бумш^Л того времени, 
но не могъ точно 011ред'Ьлит1» день, когда пристуиилъ къ 
птеп1Ю $)Той книги, н мн'Ь очень хогЬлось этот. Потомъ 
мн1э захотелось взглянуть дату, выстааяепную на пе1> 
вомъ том'Ь Щтключенгй Но смерти гЬмъ лицомъ, кото» 

^) Упоминаемые зд'Ьсь Угрозъ ч. Г// в Приключешя по смерти 
представляют!* собою два сочиненЫ Штиддивга, переведевывя подъ 
этими 8агдаи1ями на рус. яэ, Лабзинымъ. Весь отрыводг пнсанъ по- 
французски; только слова, наиечатанвыя въ текст^^ вурсввомъ, пв- 
саны'йъ иодлвмник'Ь по-русски. 
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1ЮС иодАрыо жгЬ ату кнвгу; ато оказалось 25 фопраля 
1822 г. Я жкЬю При себЬ П1)одисдов1е къ этому сочи- 
исн1ю, М М1Г& пришло на мысль перечитать »ту инигу 
им'Ьсто Того, чтобы щюдолжать ,,Истор1ю церкви^ Годе, 
которую я тогда читалъ. Будучи въ не1)'Ьшитсльности, 
чтб юЛ сл'Ьдуетъ читать, я помолился Б017 и открылъ 
Енаш'ел1е, гд'Ь увидалъ сл^^>дуюп1,ее м'Ьсто: „И если д1>* 
лаете доб{ю т1^мъ, которые шшъ д'1шаютъ доб1ю, какая 
Ы1мъ за то благодарность?" и т. д., Ул. Луки, VI, 83. 
Это м'Ьсто уже было отмечено 1!) пояСря 1828 г., иата 
^щти, чревъ воспоминан1е обг обстоятс^льстп'Ь, при кото1)Омъ 
она была вапИсана, впупгнла МП'!^ р1шон1е читать У/ри* 
кАюченгл по емертщ указавъ мн'Ь, хотя еи1,е и смутно, 
что это Мой Д0Л1ГЬ. я забылъ еи1,о сказать, что тотчаг;ъ, 

' юигь у меня Явилась мысль перечитать ПринлюненЫ по 
смерпги^ я по'1увствовалъ точно лучъ употпИя, что ато 
чтон1е вернетъ мн'Ь гЬ чу1И5тва радости, которыя я на- 
ходидъ въ 1исус1^ ХрисгЬ и Киангел1и въ первые три 
года моего обран(ен1я и кото1>ыя были доведены до наи- 
высшей степени чтен1емъ Угрозь ч. ГЯ около этошса* 
маго В11бмени, въ янва!»'!) 1в22 г. Но когда мн'Ь смутно 

• П1)едставилось мое нынЪшцее состоите, эта надежда пре- 
вратилась Въ горькое чувС1'во отчаян1я и нечнли, сжав- 
шее мн^Ь сердце до слезъ. Начавъ чтет^е, на стр. 1в-ой 
мнЪ пришло йа умъ написать что-нибудь въ этомъ род*!; 
и послать въ янакъ бла1юдарности тому лицу, которое 
чрезъ эти два сочинен1я — ч. VII Ухрош и Приключенья 
по слерти — равно какъ и чрезъ друНя произведен1я 
Штиллнйга, которыя оно побудило меня прочитать вскорЬ 
загЛмъ, явилось наиболее Д'Ьятельиымъ орудхемъ, какое 
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Господу угодно было употребить для зюего спасенхя. Эта 
мысль заставила меня трепетать отъ радости; я помо- 
. лился Богу и открылъ Квангел1е, гд'Ь увид'Ьдъ Лук. 
VIII, 13, Но вскор* зат^мъ я увид*лъ также стихи 10, 
25 и 27. Посл^Ьдшй папомнилъ мн'Ь сл'^^дующее 5г]^сто: 
^возвратись въ домъ твой и разскажн, что сотворилъ 
теб* Богь", ст. 89, — и въ то же время мн* уяснилась 
связь ятихъ словъ съ Лук. VI, стихъ 83, который я тутъ 
увид^шъ. Вско1уЬ загЬмъ св'Ьтлое и мирное чувство п(^д- 
твердило мнЬ правильность моего р'Ьшен1я перечитать 
вту книгу. На стр. 45 мн'Ь пришла мысль написать къ 
упомянутому лицу, и во мн'Ь 1юдилось н*что врод'Ь пред* 
чувств1я, заставившее меня трепетать отъ радости. Я от- 
крылъ Евангел1в и увйд'Ьлъ Лук. XVII, 13: „Игромкимъ 
голосомъ говорили: ' 1исусъ Паставникъ, помилуй насъ!** 
Л закрылъ книгу, досадуя, что мн* не попалось ничего, 
относяпщгося до моего случая. Тутъ со мною сделался 
одинъ изъ моихъ обычныхъ припадковъ печали и отчая* 
н1я, который заставилъ бы меня тотчасъ прекратить 
тол1|Ко*что начатое чтен1е книги, если бы я не ощутилъ 
внутри себя остатка силы, который воспротивился этому. 
На следующей стрпнпц1} припадокъ сд'Ьлался сильнее, 
такъ что я съ величайшей досадою бросилъ книгу. Тогда 
мой духъ обратился къ Богу съ И8умлен1емъ, см'Ьшан- 
нымъ съ горечью и досадою о томъ, что Онъ почти без- 
остановочно проводилъ меня чрезъ жЬ эти настроен1Я. 
точно съ цАлью сильнее терзать мою душу, которая 
легче прими1)илась бы съ какимъ-яибудь опред*леннымъ 
еостоян1емъ, каково бы оно ни было. Я полржилъ книгу 
на м^сто, какъ бы рФ.пшвъ не заниматься бол+.е нич*мъ. 
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Вско!^^ ирйпадокъ П1юшедъ, и я снопа принялся за чте- 
Н1е, которое а1)ервадось нчера на весь день и которое я 
сегодня, 20 января, нродолжалъ съ Лольшимъ удоводь- 
ств{емъ. На стр. Юв-оЙ я началъ размышлять о томъ, 
чт^) мн*!} сЛЪдуетъ послать упомянутой выше особ*!), такъ 
хпкъ эта мысль не покидала меня, в наконецъ мой вы* 
боръ падъ На ^Мемуаръ о Теор1н духовъ^, лишь 1Ч)лько 
мн'11 Цришдо на умъ списать еш и послать по почгЬ. 
8тп Мысль всец1и1о овЛидЬла моей дуиюй и наполнила 
меня яенымъ чувст]юмъ и радостью, ваставиишей меня 
Т1)сиетать, — но прежде, Ч'Ьм1* достать (^вою тетрадь, я 
бросился на кол'Ьни, помолился Г)Огу и открылъ Еван* 
1Ч'л1с, гд'Ь увид4аъ: „не бойтесь, ибо я возвещаю вам:ь 
зк^ликую радость**. Лук. II, 10. Л тотчасъ досталъ те- 
традь и ирй1Ч)товилъ все нужное, чтобы тотчасъ при- 
няться за переписку. Первыми словами, который попа* 
лПсь мн'Ь на глаза въ птомъ Мемуар'Ь, были иосл'1цн1я 
слова, яаписанныя перед?! нынешней записью: Ме1п 
2еи8и \вЬ {т Шпипе!. Теперь л хочу приступить къ пе- 
реписк!^ итого Мемуара. 

цЯ хот'1иъ начать, и именно съ первой страницы, 
когда жпЬ Ирипио на умъ посылать Мемуаръ частями 
в иача1'ь съ Только«что иаписаннаго, прибавивъ изъ ста- 
рпго сколько усп'Ью списать, ;ая того, чтобы отослать 
К1\къ можно скорЬе. Это привело меня въ зам^^шатель- 
ство, всл'Ьдств1е чего я Н'Ьсколько минуФъ колебался; мои 
мысли спутались, такъ что я не зналъ, на что рЬпшться, 
и сид+жЛъ, перелистывая эту, тетрадь, гд'Ь увидЬлъ слЛ- 
дуювия слова: „стучите и отверзется**. Я тотчасъ про- 
'по1)ся ницъ, помолился в открылъ Ёвангсл1е, ]'д% уви* 
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д'Ьдъ сл'ЬдуюиЦя слови: По сему будетъ, Лук. ХУП, 30. 
Чувство, которое я ощутилъ, заставило меня отнести 
дтп слова къ моей новой ммслв, которую я н хочу прп-^ 
вести въ исполнете**.. 

Картина, которую нарисовалъ зд-Ьсь Чаадаевъ, пред* 
ставляетъ не какое-нибудь ис1{Лючительное состоянхе его 
духа, а одинъ нзъ аатрядпыхъ моментовъ, какихъ полна 
теперь его жизнь. Случайно взглянунъ на одну взъ стра* 
нидъ. книги Штиллпнга, опъ вдру1гь испытываетъ ощу» 
П1ен1е, заставляюп;ео его особенно отМЬтить на ней такую- 
то (|)раяу. „Необыкновенно сильное впечатл'Ьйе'* произ* 
водитъ на Него слЪдуюп(1й пнвзодъ. Работая надъ ка«^ 
кою-то статьею, онъ захот11лъ указать въ ней между 
прочпмъ на ошибочное мн'Ьн1е одного автора. Прежде 
ч'1'|МЪ начать фразу, опъ открываетъ Евангел1е и видитъ 
слова Марка X, 84: »,И поругаются ему, и уязвятъ его^ 
и оплюютъ его, и уб1ютъ его**; въ ту же минуту онь 
ощутилъ такое чувство, ьчшъ будто кто-то д'ктаетъ ему 
ясный знакъ съ ц'11Дью уде1)жать его отъ необдуманнаго 
поступка, могупщго повредить лицу, въ которомъ тотъ 
п))инимаетъ большое участ1е. Это вызвало вънемътак1я 
мысли, какъ если бы ему сказали, что то, что онъ со- 
бирается написать, можетъ дать врагамъ упомянутаго 
автора поводъ унизить и осм-Ьять посл-Ьдвяго; поэтому 
онъ тотчасъ же отказался отъ своего нам'Ьрегая. 

1\ъ этой изнурительной раздвоенности духа должна была 
решиться задача, пре1шшающая челов'Ьчесшя силы, — 
должна была быть искоренена изъ души та „самость**» 
которая, по учон1ю мпстпковъ, явилась сл'Ьдств1емъ пг11- 
хопад(*н1я. Приходилось на практик'Ь ежеминутно р^^шпТь 
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яеразрЪшйхый вощюсъ о примврен{и свободы воли съ 
]1редопредЪдев{емъ, и отъ этого ЭАВнс&1а вся жизнь че- 
ловека, больше того— €пасен1е души. Приходилось на- 
прягать веЬ душевный силы, вная въ то же время, что 
явкак1я лнчныя усил1я самв по ссб'Ь не помогутъ, надо 
было — но убить въ себЬ волю, я достягаутъ того, чтобы 
ояя е0оМно слилась съ волею Христа, чтобы личный 
разукъ дйброеолмо обЪм'Ьлъ въ Госаод'Ь. Страшная ан- 
тпном1я — но за!^ и какая награда! Но смерти— сиа<*ен{е, 
въ этой жизни— полный вяутренн1й миръ и совершенная 
чистота, то состоян1е святости, когда въ душ'Ь все мол- 
читъ и раадается только голосъ Бога, когда всякое ои1,у- 
щев1е, всякая мысль, всякое хогЬн1е являются чистымъ 
встечен1емъ Духа Христова, который тогда одинъ бозъ 
дон^хи д'Ьйствуетъ въ челов^ш'Ь. 

Душевный состояв1я Чаадаева, типичный для всякаго 
квстика въ подготовительной стад1и, пр1обр'Ьтали не- 
обыкновенную остроту бла1Ч)даря глубокому нервному 
рйзстройству. Минутами онъ ликуетъ, предчувствуя бли- 
зость перерожден1я, во чаи№ имъ овлад^Ьваетъ отчалн1е 
при мысли, хахъ онъ еи;е далекъ отъ той внутренней 
' Ц'Ьльности и свободы, отъ полнаго, ненаруи1има1Ч> сл{я- 
пЫ съ Христомъ, и 8ТИ безпрестанныо переходы отъ 
восторга ь% ужасу и обратно иъ конецъ изнуряютъ его 
нервную систему. Въ связи съ одной цитатой изъ Штил- 
лянга онъ вапйсываетъ В!Ь дневнив'Ь (около 11^1 час. 
утра): „Рядомъ со словами ДЬгоп с1е8 Уа(ег8 ип(1 (1е8 
всЬт" я приписалъ слово нсбо^ и въ моемъ ум'Ь воз- 
никло ясное представлейе, всл'Ьдств1е котораго мн* по- 
казалось не столь страннымъ, какъ раньпю, выражен1е: 
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пДакъ ему с^сть со мною на простод^ моемъ'', Аповдл. 
III, 21. Тогда я захот-Ьлъ отыскать это мЬсто и сразу 
попалъ на него. Теперь я не могу вспомнить этого со» 
ображен1я. Мол мыслв опять какъ бы скованы, Вставъ^. 
я не чувствовалъ япкпкого влечен1я къ Богу, молился 
съ трудомъ, мал*йтая веп1,ь сердила меня, бе8Поко<»ныа 
мысли раздражали меня протииъ другяхъ, наконецъ л 
вналъ въ иэиеможен1(% соединенное съ болезненной ела-* 
бостью въ рукахъ. Совершенно ничтожная пом*ха заста* 
вила меня горько плакать. Столь же незначительное об- 
стоятельство успокоило меня. Л и теперь ощупщю боль и 
внутреннюю Т1НМЮГУ, связанную съ разстройствомъ мысли 






Что же сделало Чаадаева мистикомъ? Что победило 
йтотъ 1юрды11 умъ и заставило его пойти въ рабство ре* 
лиНоано-метафпзичсской систем*, не опиравшейся ни на 
доводы разума, ни на данныя науки, и искать критер1я 
не въ своемъ сознан1и и даже не въ непосредственномъ. 
чувств*, а въ указан1яхъ наудачу раскрытаго стиха или 
буквальяомъ толкован1и евангельскихъ текстовъ? Чаадаевь 
уже раньше сталъ вЬруюпишъ и онъ действительно былъ 
нервно боленъ, — но ни то, ни другое не можетъ объ* 
яснить нтого странпаго сам()отречен1я спльиаго ума. Объ- 
яснен1я требуетъ не самоед увлеченге Чаадаева мпстиче* 
скимъ идеаломъ: атотъ идеалъ не можетъ не влечь кт> 
себ* всякаго истинно-в'Ьрук^щаго человека, потому что 
въ немъ — высппй расцв'Г»тъ релийозйаго чувства и только 
онъ заслуживаотъ назвап1я релиНи, въ противополож- 
ность вс4мъ такъ называемымъ нравственнымъ,релпг1ямъ. 
Но между внутреннпмъ влечен1емъ къ атому идеалу и. 



/ 
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тЪхъ панвческимъ чунствомъ, кото1к>е оидод'Ьло Чалда- 
евы11ъ,--(к)льшая^ра8няца» Что-то ВАставляетъ Чппдповл 
хфод^дывАТь всю яелгЬпую мистическую практику, судо* 
рожяо сп1^шить, вол'Ьчпть въ соГ|'Ь все жтюс и нлсильяо 
гнать свою душу къ прлтамъ спасоп1я. Для этою мало было 
одяой вФры, даже въ соедннея1в съ острымъ психозомг. 

Зд'Ьсь скааалось Прямое дМств1о мистической лито» 
раттры я въ частности Штиллинга, 11од1» этимъ вл1я« 
я1емъ в1(ра, фиаичоокая Лол'Ьзнь и нервное рааетройстно 
родили ву Чаадаев'^ чувство, могущество которшю слит- 
комъ хорошо изв'Ьстно пстор1и: страхъ смерти или. точ* 
я'Ье, 8агр0бна1Ю возмед1я, 

Излагая выШе уче111е 1|1тпллинга, мы основывались 
именно НА гЬхъ двухъ от сочинен1яхъ, который, но 
признав1ю Чаадаева, оказали па пего наибольшее нл1л- 
н1е: седьмой части У|ро^а Ст»то9оотонона и трехтом* 
иыхъ ПринлюненЫхь по емгртгц значптъ, читатель уже 
знакомъ съ кругомъ идей, въ которомъ вра11(ался теперь 
Чаадаевъ. Мы впд!и1й, что страхъ загробной кары ва- 
яимаетъ въ этой систем* центральное м'Ьсто. Лабзпнъ 
выбралъ м1\ткое ваглав1е для своего перевода. Сочииен1е 
Шти.1ЛингА называется: „Вег дгаие Мапп"; онъ ведетъ 
свою проповЪдь какъ бы отъ лица н'Ькоего таинствен* 

4 

наго „сЪраго человека*, который должепъ олицетворять 
собою, повиднмоМу, релиНозное сознание челов'Ъчсства; 
«1абзннъ назвалъ его— Уф(т по главному качеству, Свп»* 
товоепюкоеЬ — по происхождеп1ю. И дМствительпо, всЬ 
его уй4шдн1я — у1Т<озы, я предметомъ угрозъ всегда слу- 
жить загробная жизнь; страхомъ смерти Штиллит'ь тер- 
рорвзвруетъ свовхъ читателей. 



Дновникъ Чилдает иокаэы1щегь его памъ всед*ло 
охш1Чонпмыъ атой трсюгой; она превратилась для пего 
«ъ мпнЫ, она окрод'Ьляоп! теперь все содоржап1е ого 
думювной И1И8НИ. Мыоль о нагробиой 1Шр1; просл'1у^уе1% 
ого неотступно» онъ обевум'Ьлъ отъ ужаса: скор'Ье, ско« 
\Л\(}, польвл медлить минуты, ш\Д() сейчасъ спастись, 
чтобы но умереть нт» гр'Ьх'Ь. И тугь ужо никакал ц1тц 
не кажется сляткомъ дорогой, никакая предосторои?» 
ность йвлипгней, и п*тъ такого груйаго суев*р1я, кото- 
рому онъ не былъ бы готовъ сл'Ьдовать, разъ оно стоите 
въ какой-нибудь свяви съ предстанлен1емъ о загробной 
жизни, — гЬмъ бол'Ье, что, какъ онъ однажды отм-Ьпасть, 
въ области сверхчувствсипаго разумъ и наука безснльпм 

Съ полной в'Ьрок), подкр'Ьпляя каждый нараграфъ 
ссылкой на подтнер5Ндаюп1,ое М'Ьсто Еват'ел1я, при помъ 
евангельск1е тексты толкуются, смотря но надобяостп, 
то буквально, то символически, опъ вы1Шсы1тотъ пзъ 
„Теор1и духов'Ьд'Ьн1я'' ПГтиллийга: 

Ч^Ноизм'йримый поиръ, наполпяюиЦй все пространство 
нашего м1роздан1я, есть с({юра духовъ, въ которой они 
и обитают?). Особенно оболочка испареп1й, овружаюпшя 
нашу землю, и толща посл'1^дней до ея центра является — 
всего бол'Ье ночью — мЬстомъ пребыван1я падшихъ ан- 
геловъ и душъ гЬхъ людей, которые умерли неоПра- 
щенпыми. — 

„Предъ насту плеп1емъ царства Гюж1я воздухъ очи- 
стится о'гь всЬхъ алыхъ духовъ; они будутъ ни8В(»ргнуты 
въ большую пропасть, находящуюся внут1)И земли. 

„Гд'Ь вашо сокровип^е, тамъ вашо сердце. Души, 
еще но умерш1я для м{ра, остаются и внизу въ темныхъ 
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простраяствахъ, я если онЪ похорстиовали плотсхимъ 
утФхяИЪр то оягЬ осужденм пребывать при своемъ тШ^ 

Д^гшя хствнннхъ христ1няъ, шедшихъ вд'Ьсь путемъ 
совбр]йояот]10вая1я я умиршихъ съ иетяпною в'Ьрою во 
1всусй Христа я въ Кго милосерд1е и съ полнымъ от- 
1н)чен1енъ отъ вс1*1Ч) 8вмво1Ю, тотчлсъ по пробужден1и 
отъ дромоты смерти восир1омлютсл аягеламя я боеъ вд- 
держхй уводятся имя въ чястыя ирострдвства св^Ьта, гд*!) 
ькуша]Ьтъ пЬлное блаженство. Папротивъ, души нече- 
стввыхъ тотчасъ по вмходЬ паъ т^киа окружаютъ злые 
духи, которые всячески терзаютъ вхъ; ч'Ьмъ беабожн'Ье 
ов'Ь были, 1^Ьмъ глубже погружаются оп*!) въ пропасть. 
Ихъ етрадап!я ужаспы. Поэтому сл'Ьдуетъ ваблаговре- 
хевно, и ч1шъ раньше, г1шъ лучше» освободиться отъ 
всякой привяванности къ вемпому. 

^Что же. каан'тся догкомысл1я, съ ноторымъ иные 
отсрочиваютъ свое обра1Неи1е даже до безконечностя, то 
я прошу только подумать, способны ли так1я страшный 
лрввид'Ьн{я, Являюп(1ясл темною полночью, въ ужасныхъ 
оОрааахъ, со вс1шй прявнаками жесточайшихъ мукъ и 
жалобами яа свое несчастное состоян1е, на свою жизнь 
11Ъ гробахъ, въ уодвнеииыхъ склепахъ, о-бокъ съ тер- 
зиющими ихъ злыми духами, побудить и самаго легко- 
хыслевяаго отложить свое раскаян1е и обрап;ен1е до тЬхъ 
поръ, пока и онъ попадетъ въ такое ужасное иоложен1е?*' 

Во все ВТО Чаадаевъ теперь твердо в'Ьритъ. Онъ не 
допускаетъ и сомн'1ш1я в* томъ, что души умер1иихъ 
людей ведутъ внолн'Ь реальное существован1е; опъ вспо- 
икваетъ даже, что смутно чувствовалъ ато и ^[ниII)Ше: 



/. 
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Я Я вспоминаю, что до иерем1шы моихъ нвглядооъ на 
христ1анст»о, пъ то промл» когда я сомневался по 
вс^емъ и вс(нч) меныие В'Ьрилъ пъ прпЬвд'ЬйЫ, я тЬжь но 
Ш)}гЫ испытыиалъ иногда вг трмногЬ сяльн'Ьйш1й стрпхъ; 
П() то, что Лы я въ тн1(1я минуты в'1)рилъ въ возмотность 
подобнмхъ 1ИМЦ0Й, Но л боялся, чтобы воображсн!с но 
нродставило мн* какого-нибудь праирака, какъ н1|ЧТ<1 
рсч1Л1|Н1ш'*. Тонорь ои'ь чнтаетъ у Штиллинга „докумен- 
тально агш'Ьренную** истор1ю объ одномъ челов'Ьк*, ко- 
торый, иакопавъ нрн жизни деньги, уже 120 лЬтъ не 
находигь покоя иа Г1)обом']| и неотстунно нресм^дуотъ 
Д1и1ьняго сно1*го потомка мольбо» -— вырыть изъ зезип 
яти деньги, чтобы ого дупт пакоп(Ч1,ъ могла успокоиться, — 
и (^традан1я 1т)й бЬдной дуп1И прййодя'п* шч) въ соД1)о« 
ганк». Ш) поводу \т)\\ исто1)1и(^ТЬвог1в с1егОе181егкип(1в*' 
§ 1«2) он'Ь нипютъ въ дновникк: »,Единая мысль о со- 
стоян1и дуп1И, сох11аняк)Пмм1 :>а гробом'ь привязанность 
къ м1рскимъ 1ИЧ1Ц1М1», которыя она покинула, показалась 
мн'Ьвъ разсшш'Ь § 182 столь устраишюп^ей, что л на- 
чалъ с(»рьсзпо наблн)дпть аа моимъ собственнымъ сослал- 
н1смъ и искор(»нять 1гь соб'Ь первые зародып1И всл1гаго 
чувства, противнаго ('дипому стремлеН1Ю, которое непре- 
станно должна сохран1т1 дупиц — стрей1лен1ю нь царспьву 
Божью ипрошдгь Его (Мат»к VI. 3^^)^ Онъ замЬчаетъу 
>1арка 11, К) слова: «,Сыпъ Ч(»лов'1иич*к1й им*етъ власть 
на землчь прощать Г1гЬхи'', ]игпомипает:ь при этомъ только- 
что прочитанное» у Штиллинга зам'Ьчап1е, что Хрис1юст. 
вы1>ажпотел точно, П(» употр(»бляя ни одипмъ словомъ 
больпк» или меп[лп(», ч'Ьмъ сл'Лдуетъ, — и, сопоставляя 

нее ;)то сь *1ук. ХП, 51): „пё выйдеп1Ь оттуда, пока не 
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п. и. ЧААДЛКШ.. 1 
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отдашь в посл'Ьдяяго обола^, приходип иъ аакл1г)чов1ю, 
,)ЧТО отпут<)п1е грЬхогуь можетъ^быть подучомо ттъ т 
пастоящей живня, но что пъ будуи^ей придсугся упла- 
тить До посугЬдяяго обола "*. Кго умъ параливоппиъ почтя 
фиаячоекямъ страЯомъ. 



(• » 



V. 

« 

Раесмот1гЬ1шме отрьптя диоиниаа писишм Чааласнымъ, 
какъ гказаво, ужи за границею; но еудя но нЬкоторнмъ 
яахеканъ, 11истич(ч*к1я Нист1юсн1я были нъ номъ очень 
свдьнн още задол!^ до огь1шда. Овъ уноминасть о ка- 
хихъ-то наблуждсЧНяхъ, ннуиишныхъ <шу духомъ, ко- 
торый ьосьш ялстпонно гогнодстновал!! надъ нимъ 1гь 
25 декабря 1822 года, при чсмъ онъ до 17 ап1г11ля 
1823 года даже нимало не догадыпался оАъ 2т)мъ. 
Упомянутый выше случай съ какимъ-то анто1юмъ также 
относятся еще къ несн'Ь 1823 года. Мы нид'Ьли ныше, 
что съ сочянен1ямя Штяллинга ^1падаеиъ попнпкомилгл 
пъ самомъ йачал^Ь 1822 г. 

» • 

О заграничномъ нутон1(ч;тп1и Чаадаева почти иич(М'о 
неизн1ютно. Едиистиениый челон'Ькъ, истр'Ьчаит^йс^I съ 
нимъ за границей н оставиннИй воспоминан!е объ ^^тихъ 
встр*Чахъ — Д. Н. Свербеепъ, — конечно и не догады- 
вается о душевной драм*, которую персжив11лъ въ ^>то ' 
йреня Чаадаевъ: Чаадаевъ былъ гордъ и велик!й мастеръ 
безсл1ино прятат!» свое личное чувство иодъ маскою 
светской холодности. Недоступность, важность, безуко- 
ризненное изящество манеръ и одежды, загадочное мол- 
чан1е, нрсзрЪн1е ко всему русскому — вотъ черты, ко- 
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тормми харахтеризуегь его Соербсввъ ^) (они вст1гЬчая:ись 
иъ Берн'Ь осенью 1824 года, т.«е. кахъ рааъ въ ;.^о время, 
къ которому относится дяевнивъ Чаадаева); онъ пря- 
((авляетъ еще, что Чаадаевъ уже тогда ,»валагалъ своимг 
11рисутств1омъ шикдому какое-то къ себ4 увпй«ен1е. Лп^ 
по1)едъ нимъ какъ будто преклонялось и хакъ бы сгово* 
риполось извинять въ номъ странности его обра1цен1я*** 

Въ нашемг. 1)аспоряжен1и находитсл 26 ненппечптан» 
ныхъ досол'Ь писемъ Чаадаева къ его брату за время 
11утеш(Ч'тн1я. Они ц'Ьниы уже гЬмъ, что по нимъ впер- 
вые можегь быть устиновленъ заграничный мархлрутъ 
Чаадаева '). 

Онъ "^халъ, главиымъ образомъ, но иастоян!ю тетки 
и брата, съ ц1иьк) поправить разстроенное здоровье. 
2 1ЮЛЯ 1823 г. онъ пи теть брату изъ Петербурга, что 
ваялъ М'Ьсто на любекскомъ суднЬ „НоСГпипд^, им'Ью- 
П1,емъ отойти изъ Кронштадта два дня спустя: онъ 'Ьдетъ 
въ Гамбурп», чтобы тамъ, въ сосЬднемъ Куксгавен*, 
месяца полтора купаться въ мор*; это сов-Ьтуетъ ему 
111?тербургск1й докторъ Милле1УЬ, велик1й челонЬкъ, объ- 
дшивппй ему, что въ номъ все нервическое, даже сла- 
бость желудгт. Но 5-го числа, изъ Кронштадта, онъ со- 
общаетъ, что любекское судно оказалось грязнымъ я 
•гЬснымъ и что, увид'Ьвъ зд'Ьсь англШсшй корабль, иду- 
ш,1й прямо въ Лондонъ, онъ былъ ил1^ненъ его удоб- 
ствами и р'Ьшилъ 4)хать на немъ. „Ты в'Ьрно спросишь. 



О Записки Д. Н. СвербеевА, М,, 1899, т. II, стр. 1/8в, 340. 
^) За сооб|цеи!е втяхъ писемъ приношу искреннюю благо- 
дарность кн. А. В. Звенигородскому. 
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что же ваяны морск1я? Да раав^ въ Англ1и Н'Ьп*. 
коря?** ;^. • 

Морское путешеств1б оказалось очень ноудачнымъ: 
въ Б&ят1йскомъ нор1^ корабль быль застигнуть бурями, 
17 дней НОСИЛСЯ но морю вдоль норвсжскихъ я апгл1й« 
скихъ береговъ, и наконецъ, вм'Ьсто Лондона, прист^гл!» 
хиль аа полтораста отъ него, «близъ Л})мута, въ граф- 
ствЪ НорфоЛ1)Кскомъ. ПосЬтивъ Лондонъ и не найдя въ 
немъ ничего любонытна1Ч)| К1юм11 ого обитрности и пар- 
ковъ, Чаадаевъ носнЬтилъ въ Брайтонъ; но м^)сюя ку- 
иапья не принесли ему пользы; н'Ькоторое время онъ 
прожилъ въ деревН'Ь Сомтвнгъ, въ н'Ьсколькихъ миляхъ 
отъ Брайтона; ад'Ьсь его здоровье еще больше разстрои- 
лось, я онъ переЪхаяъ въ сосЬдшй городъ Ворзин!^, 
гд4 какой-то докторъ е1Ч) ,,воскресилъ". Изъ Ворзинга 
онъ •Ьздилъ въ Портемутъ, на о. Уайтъ и по другимъ 
живописными м1^стамъ; п^южпоъ въ Ворзинг'Ь м1>сядъ, 
онъ, приблизительно въ начил'Ь октября, пероб])ил(')[ лъ 
Лондонъ, а въ концЪ года былъ уже въ Париже, гд'11 
щюжилъ зиму, весну в лЪто. Осенью онъ пустился въ 
111»сй^1,ар1ю, былъ въ ВерН'Ь и Женев'Ь, отсюда чрезъ 
^^Сиъ направился въ Римъ, куда пр№халъ въ кондК 
мирта 1825 Г.; здЪсь онъ жилъ вм'ЬсгЬ съ И. и С. И. 
Тургеневыми *). Сирокко, котораго такъ боялся и Гоголь, 



^) Въ Тургевевскоиъ архиве, въ Лкадем1и Наукъ, находится 
рукоо. письмо Чаадаева хъ Н. И. Тургеневу иаъ Фдоревц1И, отъ 
6 февраля, бсзъ сомн4н1я 1825 г.: „Любеавый Николай Иваиоввчг! 
Ми1| сейчасъ охааалн, что ви были вд'Ьсь тому м'Ьслца два иазадъ, 
а отсюда поехали въ Рвмъ н Неаполь. Ми^ и въ голову не при» 
ходило, что вм странствуете,'»*- съ Петербургомъ н никакого спошс» 
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выгналъ его изъ Рима; 26 мая онъ пишстъ И8Ъ Флорен* 
ц1и, что черозъ два дня йдехъ на л'Ьчен1е въ Карлсбадъ. 
Однако во Флоренц1а онъ остается дв'Ь нед'Ьли, оттуда 
'Ьдетъ въ Вснещю, зат*мъ въ Верону, черезъ Тироль въ 
Мюнхонъ, и въ Карлсбадъ нонадастъ только черезъ мЪ* 
слцъ. Зд'Ьсь, живя опять съ Н. И. Тур1'еневымъ 1), онъ 
ус(^рдно л'Ьпился вс(^ л*то. потомъ персЬхплтэ для ХасЬ- 
киг въ Дрсздонъ, зд*сь расхворался и застрялъ больвю, 
Ч'Ьмъ на полгода, — до середины 1юня 1820 года, когда, 
наконецъ; пустился въ обратный путь домой. 

Эти письма НС содерж(1Тъ нпкакихъ прямыхъ св^ц'Ь- 
Н1Й о дупювной борьГгЬ Чаадаева, и шю объясняется не 
только ихъ родственно-Д'Ьловымъ ха1)актеромъ и обыч- 
ною скрытностью Чаадаева, по еще и особенной причи- 
ной, на кото])ой необходимо (х^тановиться. 

Чаадаевъ н11жно любитъ тетку и брата и до неко- 
торой степени даже чувствуетъ себя виноватымъ передъ 
ними, въ особенности пе1к\1,ъ братомъ, за тревогу, ко- 



и\л не им'Ью и писемъ ни откуда не получаю, кром^ хакъ йзъ де- 
реваи отъ брата.— Скажите, гд-Ь можно намъ будетъ свнд^^тьсл?—» 
Напишите ко ми1Ь, ^огда гд!) пи будете; такъ какъ я шатсг4^^>«о 
св'Ьту безъ венкой ц'Ьли, то могу лрг'Ьхать куда прикажете. К%^ 
ваяадъ пойдете чреаъ Флореиц1ю, то я пожалуй подожду васъ зд^сь; 
на всяк!й случай, прежде шести нед'Ьль отсюда не вн1}ду,— если до 
того не нолучу отъ васъ иааиачеи1л. На воэвратвомъ пути не за- 
'Ьдете ли еще разъ въРимъ? всего бы лучше намътамъ свидеться,— 
могли бы побоище побыть вм'Ьст'11. Впрочемъ, своего плаиа для меил 
ради ]>ога пс нарушайто«-у меня никакого в1}тъ, сл11Д. ми!) должно 
сообразиться съ яашимъ удобствомъ, а не вамъ съ моямъ", — » 
Подписано: „Вашъ старый другъ II. Чаадаевъ**. 
О яР« Стар.'* 1900, декабрь, стр. 688. 
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торую прштяяетъ 1Ш% свовмъ отсутств1емъ, и за ва» 
боты по п))Исид1гЬ денегъ. Его письма подпы Левпокой- 
етйА о »до)ювь'Ь брата, оЛъ отсутств1я пясемъ и пр. ^11о* 
вЪрить ля**, пятогь опъ однажды, ^не могу вспо» 
11НИТ1» про Ш1съ безъ слевъ. Когда хожу по городу нъ (^^ 
мор]шхъ, то мсякат челов'1жа пъ длиннополомъ сюртукЪ 
я пъ шап1сЬ првяямпю аа тебя**. Опъ зшютъ, чаю и они 
жявутъ »ъ безирерывной т1к»вогЬ за пого, главное — 
ва 014) вдо1к)ВК% и ло1'ому (!та1щетсл въ письыахъ казаться 
^юдрымъ я даже всч^олымъ. Поэтому его письма ирод» 
ставляютъ собою своет ]юда сисп*матическ1й обманъ, — 
очень обычным снутникъ пугливо«н1шной семействен* 
ности. Разумеется, ;»тотъ обмаиъ но всегда удается 
ск]>ыты задержался на М'ЬсгЬ лишнихъ два м1и!яца или 
но пис41лъ Д0Л1Ч) ПО бол1;зни, — необходимо сказать па» 
стоявшую причину; тогда брату приходится читать так1я 
П1)и;)наП]я: ^Отгйдай, мой милый, иач'1шъ къ теб'1'| пишу! 
чтобы сказать теб'Ь, что наконецъ я здо]ювъ. )1 писалъ 
къ вамъ н'кКолько разъ, что здоровье мое поправляется; 
я васъ обманЫвалъ, насилу жилъ!^ или: ^Нечего д^ьлать^ 
надобно теб'Ь напис41ть, что стало мн'к хуже*^, и т. п. 
Обыкновенно же е1Ч) письма — а1ма1ю успокоительпаго 
свойства, о сйоемъ здоровь'Ь онъ Пишетъ какъ бы мимо» 
ходомъ, увфряетъ Даже, что едва ли не каждый день 
посЬщаетъ ТЬёМге Кгапон18, и т. д. При такихъ уело» 
в1яхъ Не удивительно, что онъ ничего не хюворитъ и о 
своихъ наст1юен1яхъ; для тетки и брата г)то былъ, по» 
нидимому, главный предметъ безпокойства. 

Но стоитт* вчитаться въ эти письма, и, взятыя въ 
Ц'Ьломъ, они дадутъ ясное понят1е о нравственномъ со» 
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С14)ли1и Ч1щдшчт за изучаемый пе|)1одъ. Онъ »со В1)емя 
л'Ьчится, и все беаъ уси'Ьхп. Галль выл'Ьчишеп» его отъ 
И1шхондр1я, а къ колду путсшсств1я его душевное со* 
стоян1е ужасно. Этотъ странный туристъ долг1е м1и!яии 
Н1к)Н(>дитъ В7» ПОЛНОМ!. уодвнеи1и, притомт» не только яъ 
англПк'Кой деровушк'Ь или аахолустпомъ ВорзппгЬ: не- 
смотря на то, что въ Париж!; множество его знакомыхъ- 
русскихъ, онъ ни1«ого нзг 1гихъ Н(^ видитъ п живет» 
,,1{а1л» оу,|;1Ч1 на Ь*п<м<)тг1'»". Онъ в въ Итал1ю 'Ьдест» 
^"беиъ йсмьтон охо'па", пкижо чтобы „отд'Ьлаться". Е|ч> 
гн1»тутъ к<ш1я-то мучительныя паст1)оен1я. Ионавъ нако- 
нсн'ь въ Англию носл'!'. онаспаго морского путешеств1я, 
онъ Т1)И т»л'Ьли ш» можетъ принудить сеоя написать 
домой нс»1ит(» письмо, — вепц» (Ч)т»рП1енно пепо<;тижимая, по- 
тому что онъ хороню зналъ, какъ тревозкатсл о пемъ теткл 
и браи», прочитавъ въ гаа(»г1'. о буряхъ, свир1шст1к)1*ав1нихъ 
въ Налтик'Ь. „Сознаким., что я изво|)Гь, недостойный ви* 
Д'Ьть день, хотя бы и туманный апгл1йск1й день. Дай Гюп», 
чтобы письмо мое дон1ло къ вамъ прежде газетныхъ 
извЬ(;т1й": а онъ въ нто время нпч'Ьмъ не былъ рпя- 
влоченъ, — онъ жил1| въ Сскмтпн!"!;. Написавъ въ Лопдоп'Ь 
письмо К1| брату, он1» отсылиетъ его только изъ Парижа, 
полтора М'1'.ся1щ спустя: „Не спрашивай, почему оно не было 
послано въ свое время. Н(^ знаю, а думаю, что отъ дЪни. 
Никакъ не ум'1'»лъ всего с4<азать, чтб хогЬлъ. Все соби- 
рался заключить и не ум'1иъ**. ,,Я теб'Л сш»залъ**, пи- 
шетъ онъ въ другой разъ. ,,что, писавнш къ тсбЬ, мараю 
в поправляю, какъ будто пишу къ любовниц*; ты надъ 
отимъ см'Г|еи1Ься и нриписынаен1ь это тп1еслаэ1ю. Теперь 
повторяю теб'Ь еще разъ то же самое и ув'Лряю тебя, 
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что 8Т0 оисшо яашиалъ сто рааъ, то по-ф1>АНЦ]Г8ски 
то по«1)уоски« Не жочу 1^\\ окавать ничего, К1ЮМ'Ь но- 
оЛходямнхъ вещей в чу1№тв7э сдмыхъ простмхъ: дружбы 
в любйв, яо словъ нв на что не нахожу и съ досадою 
бросаю поро. Судя йто влкъ хочешь". 

Оп% конечно не напитогг! брпту о той ст1)11т11ой ду- 
шевной пытк'Ь, которой полны 014) дня, но ии11ра1и(*н]о 
его мыслей Не равъ снаиыпаето! В1» его пвсьмахъ. ^Я 
яна», что Не стою твоси) уважен1я, сл*до1тт(»Л1»но в 
дружбы,— я Себя ра8гляд'11ЛЪ в «ижу, что никуда не го- 
жусь,~но неужто я жнлости не стою?** Шижолько раяъ, 
говоря о какомъ-нибудь отрадномъ чувств];, оиъ нам')> 
часть: но знаю, чЪмъ ааслужилъ я оть Бога такую ми- 
лость. 11о всего сильн'1ю •сказыШ1ется, конечно, ого (;иль- 
н-Ьйшее чувство 1)Того времени: чув(5ТВ0 или мысль о 
смо])Ти. Равсказавъ объ. опасности, гроиивтой ему на 
мор'Ь во в1юМя доЛ!'аго т»р(УЬзда иаъ Кронпттпдтн въ 
Лпгл1ю, онъ прибавляет!»: „Нпрочомъ, я почитаю поли- 
вою милост1ю 1>огп, что Опъ ми* далъ прожить слиш- 
коиъ полм'ЬсЯца оъ безпрестапиою гнболью п(1)одъ гла- 
вами!** Годъ спустя оиъ нипкть брату по поводу петер- 
бургсваго наводнон1я 7 иояб1Ш 1824 года: „Л яд'Ь(;ь 
узналъ про ужасное б'Ьдс!Тв1е, постигшее Потербурп!^; 
волосы у меня (!тали дыбомъ. Руссо писалъ Шлтору по 
случаю Лисбояскаго аемлотрясен1я — люди всему сами 
виноваты; зач'Ьмъ живутъ они и г11снятся въ городахъ 
н въ внсокихь мазанкахъ! Невумная философхяГ Конечно, 
не самъ Богъ» — честолюб1е и корыстолюб1е людей нов- 
ДВИГ.1И . Петербурга, но какое д^ло до этого! ранв* тотъ, 
кто сотВорнлъ м1ръ, не можотъ, когда захочетъ, и весь 
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614) ирввратить въ прахъ! Конечно, мы не должны сеАя 
сами губить, яо перпос наШ'с правило должно быть яе 
б-Ьды избегать, а не япс:лушипать ее. Я плпкалъ, какъ 
ребенокъ, читая гшшты. — Это горе так* велико, что я 
было за нимъ позабылъ свое собственное, то-есть твое: 
яо что наше горе перед!» атимъ! Стриито подумать, — 
изъ ;угихъ тысячъ людей, которыхг бол'!)^ нЬтъ, сколько 
погибло въ минуту преступных!» мыслей и д-Лль! Какъ 
явятся они предъ Когомъ!" 

Ито пишотъ пе едпиомйпиетпиа Лкушкиыа и 1^!у- 
ривы»ва-Лпо(*т()ла, а ушчшкъ Штиллийга: въ пюмпдномъ 
об1Ц(»ствен1Юмъ б'Ьдств!!!, т» гибсмй сотепъ лкдай п 
разореп1и тысячъ, предъ пймъ встаетъ одинь нопросъ: 
о Божьемъ гй'Ьв* и аа1'робиом'ь во8ме»д1п. 

« 

VI. ■ 

П1>и томъ наст1юен1и, въ которомъ находился Чаа* 
даевъ, трехлетнее заграничное Л'Ьчен1е, разумеется, не 
принесло ему никакой пользы: опъ возвращался въ Рос- 
с1ю больнее и горше прежпяго. Совместная жизнь съ 
И. Тургеневымъ въ Карлсбад*, повпдимому, на время 
оживила его, яо, переЬхивъ отсюда въ Дрезденъ, онъ 
окончательно разнемо!'ся. Кго письма изъ Дрездена, 
гд'Ь онъ, вместо пр1»дположепныхъ шести педель, при- 
нужденъ былъ провести ^и года, полны уже откровен- 
ныхъ извест1й о болезняхъ и крайнеМъ уныши. У него 
открылся ревматизмъ въ голове, голова кружится день 
и ночь. Ж(мудокъ н(» варптъ, его бьетъ лихорадка: въ 
апреле (182(| 1\), иавии)1)1сь иа долгое молчан1е, онъ со- 
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обшдо», что был^ь ^очояь бодевъ и вовсе во вадФмся 
внадоров«Ьть.м Уверяю тобя, что былъ въ таховъ раз 
слабд(>1!1н гЬлесво11ъ в Д7Шевво91ъ, что точно не был'ь 
въ свдохъ п% вавъ писать^. Кго настроен1о ужасно» 
Л^олыие ничего не желалъ бы, какъ столько сялм, 
чтобы до васъ мо1'ъ добраться, а тамъ жить, съ вами 
адо]ювому влй больному мн'Ь бы было нес ])авно''. ^Когда 
я вас^ увижу? Почему надеюсь? — какое имЬю право на- 
деяться?** „ЧтЬ чувству», чтб псречувствоиплъ вовсе 
ато время -^ не могу тоб'11 сказать; аа то, что не вналъ 
въ отЧаян1е, что осталась во мн'Ь надежда васъ уви- 
дать— (ктального в'Ька не достанетъ на молитвы". 

Наконецъ, въ иоловвн11 1к)ня онъ вы11халъ и»ъ Дреа- 
Дрнп, направляясь домой. Посл'Ьднее его письмо къ б1тту 
писано съ Д01ЮГЙ. иаъ ВресП|«. 1итовска: онъ сообпщетъ, 
что въ ВарппигЬ по болЬппи прожилъ дв'Ь нод1^и и что 
вотъ ужо дВ'Ь нед'Ьли зййветъ яд'Ьсь, ожидая нозврап1,е- 
Шя своихъ бумагъ, взяттъ у него при обыск11. 

Напечатанные недавно всеиодданн'Ьйтя1й рапортъ вел» 
кй. Константина Павловича отъ 21 {юля 182(1 г. и п]ю- 
токолъ допроса, которому подвергнутъ былъ Ча(1даевъ '), 
проливают!! св'Ьтъ на »1Ч)тъ впизодъ. Оказывается, что 
йелик1й княз1э, получивъ отъ варшавской секретной по- 
лпц1и донесен1е о прибыт1и Чаадаева изъ-за границы и 
зноя о его близости (^ъ Тургеневыми и по^^здкЬ въ 
1'1юипау, тогда Ж(^ сообп^илъ объ этомъ государю, при* 
клзавъ вм'ЬсН съ гЬмъ учредить за Чаадаевымъ въ Пар- 
шав'Ь таййый надзоръ, а по пр1'Ьзд1) въ Нрестъ-Литовскъ 



О ^К Сгйр.^ 1900, декабрь, ст|>. 588 I СА. 
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тщательно осмотр'Ьть его бумаги. 11\т обыске въ БрестЬ 
у Чаадаева были найдены разныя ясдовводеяння хняга, 
1Ю8мутят(»льт||(» стихи и щщ а гланяое — письма, обна- 
ружиит!}] т\ сияай съ н'Ькбторкмв обвиняемыми по л:Ьлу 
и декабря: съ Н. Тургепевымъ, Муравьевыми и кн. Тру- 
бецкнмъ. 11реи]ювожд&ш государю »ти письма я спвсов'Ь 
яайденяыхъ кних'ъ* велик1й князь доносилъ, что до раэ* 
р1»11ен1Я его величества приказалъ не выпускать Чаа* 
даева нзъ Брёстъ-Литонска и им'1^ть за нимъ секретный 
полицейск1й надзоръ. 

Чаадаеву пришлось долго ждать: его ййсьмо къ братзг 
пом'Ьчено 1 августа^ а допросъ съ него бМъ снять 
только 2Н августа. Его допрашивали Объ отяошен1яхь 
къ разяымъ декабристпмъ, о письмахъ II. Тургенева, о 
нпйденпыхъ у него стихахъ» объ его участ1и въ масон- 
ской лож'Ь и пр. Кончилось г1шъ, что Чаадаева освобо- 
дили, однако московскому военному генералъ-губериаторзг 
иоручено было им'Мъ за ним*!» бдительный надзоръ. Мало 
то1ю: нашли яужнымъ произвести обысвъ и у его брата» 
Михаила Яковлевича О* Дальп'Ьйшихъ иосл1цств1й это 
д1и1о не им'1у!о, впрочемъ, ни для того, ни для другого. 

^Возвратясь изъ пут(чисств1я, Чаадаевъ подселился в1» 
Москв1) и вскор'Ь, по причинамъ едва ли кому Я8в1^ст- 
нымъ, подверг» себя добровольному затворничеству, не 
видался ни съ К'Ьмъ, и нсчпянно встр^Ьчаясь въ еже* 



») ,»Р. Арх.« 1876, .>! 8, стр. 458. 
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дневвнхъ сноихъ щюгудкахъ по городу съ дюдшл са- 
мым ему ЛЯИ8ШМ1, явАО отъ вихъ уб'11гадъ иди надви- 
галъ себЪ на доЛъ шдялу, чтобы е1Ч) не увнавали^. Это 
«ввд'Ьтедьствб совроменййха Сворбеева ^) подтперждаютъ 
и Жи!еаревъ в Лонгвновъ:въбдижайш1о годы (1826— 30) 
Чяйдаовъ Л0Х1АДСЯ мрачному настроои1ю духа, сдЬлался 
одпнокймъ, уррюмымг нелюдимомъ, ому грозили ном'Ь- 
111ател1|Ство й маравмъ '). СаМ1| ^[аадаевъ повдиЬо при- 
внавился гр; Ст1Ю1Ч)Нову, что писчиъ свое ^Фидософи- 
ческоо ПИС1А0** (1829) ^по возвра1нен1И изъ чужихъ 
красвъ, во время сумасШоств1я, иъ припадкахъ кот<)])а1 о 
опъ посягад1| на собственную свою жизн1/ ^). 

Мы никогда не увнаемъ, кашя муки иорвнаго недо- 
)1огиц1я, мнительности и отчаян{я ие]>еживалъ Чаадаевъ 
Ш| ати 1ЮДЫ. 1|е8Ъ сомн1ш1я, въ нсмъ продолжалась та 
тяжкая внут1}енняя работа, о которой выше игла р'Ьчь; 
и къ »той личной причин'Ь его страдан1й присоедини- 
лась теперь другая, не личная. 

Прь тоМТэ направлен1и, которое приняли мысли ^1а- . 
адаева съ начала 20-хъ годовг, обп^ествепные интересы, 
конечно, должны были отойти для него на второй планъ; 
но ваглохпуть соВСЬмъ они не могли. Вся психика Ча- 
адаева коренилась въ почв'1^ Александровскаго времени 



*) Ваппскя, т. II, стр. 804. 

*) Й(вхаревг въ ^В. Бвр." 1871, оентлбрь, стр. 15; Лонгиновъ 
вг „Руе^ В^ст.^ 1802, нонбрь, отр. 141. » 

*) Письмо д. Давыдова аъ Пушкину (цитирую по ст. Лонги- 
ясна в^ „Русск. В^ств.** 16вО, март^ I, „Соврем, Л*т.* стр. 22).— 
Сравв. также письмо Чаадаева къ гр. Строгояову, „В. Бвр.** 1874, 
Л 7, стр. 80.* 
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и до ого вр'Ьлыхъ Л'Ьтъ ппталась гЬмй самыми соками^ 
кото1)ые взрастили деятелей 14 декабря. Люди его по* 
кол*н1я, ого друзья и сворстникй, знали одну страсть, 

. им'Ьли одну жизпоппую д*ль — обп^ост1Iсппость, и мы пи- 
Д'Ьли, тйКо»ъ С)ылъ иъ потерГ»ургск1й 11е1)1одъ своей жизни 
и Чаадаовъ. Онъ останется тпкимъ всю жизнь, и все> 
что онъ сд'Ьлаотъ, Оудетъ им'Ьть своимъ объектомъ Н(> 
личность, а общество. Не замерло въ пемъ гражданское 
чувство и тогда, когда онъ весь отдался релиНозному 
искан1ю: этому порукой оо продолжительное сожитель* 
ство за границей съ Н. И. Тургепевымъ, тииичиымъ. 
одиодумомъ освоСодиТ1»льнаго движен1я. У насъ есть ц 
прямое свидетельство. Самое Я1)ко(» воспоминан1е, сохра* 
ниви1ееся у Сверб(^ева о его встр11чахъ съ Чаадаевым'ь 
въ Иери^, это— воспомипап1е о страстпомъ негодои«н1п, 
съ какимъ молчаливый обыкновенно Чаадаевъ „въ не- 
многихъ словахъ** кл(»ймилъ все 1)уссКос: ♦^Опъ нсскры- 
валъ въ свопхъ р*зкихъ вы5содкахъ Глубочайшего пре* 
арЬн1я ко всему напюму прошедпюму и настояп^ему и 
рЬпштельно отчаивался въ будущемъ. Онъ обзывалъ. 
Аракчеева злод'Ьемъ, выспшхъ властей военныхъ и граж* 
данскихъ — взяточниками, дворянъ-г-подлыми холопами, 
духовныхъ — нев'Ьждамп, все остальное — косн'Ьющвмъ и 

^1ресмыкающимся въ рабствЬ" ')! ^^'о записано Но памяти 
много л'1>тъ спустя, но обп1,е(> впечатл'Ьн1е несомненно' 
запомнилосг! вЬрно. Само собо11 разумеется, что трехлет* 
ие(» пребывание въ культурпейтпхъ странахъ ^Западной 



») 1Ыа., стр. 287. 
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Евройы должно было еще усилить иъ Чш1дае]гЬ дтотъ 
горьв1й сшдъ аа Росс1ю« 

ПерелоМъ, совершившШся въ м1рово8а1гЬн1й Чаадаева, 
ие ваглушвдъ въ немъ обществеянаго инте1)еса, но на* 
правилъ * погл'ЬднМ по другому, чЬмъ 1)аньп1е, руслу. 
Очень «Ьроятно, что его уже и прежде не удовлетво- 
ряла та у8Ко-рац{оналистическля основа, на которую опи- 
рался политическ1й идоализмъ его иетербу])гскихъ дру- 
зей, и что ояъ сходял(!я съ ними гкор'Ье пъ общихъ 
практическйхъ требовпн1яхъ, нежели во взгллдахъ на 
суищость Прогресса. Теперь, подъ вл1ян1емъ новыхъ 
чувствъ и Идей, охватввпшхъ его еъ такой силой, ^то^'ъ 
посл^Ьдн1й В0П1ЮС11 естественно долженъ Лылъ пр1об1кЬстн 
въ его глазахъ особенное аначен1е, н уже очень рано 
иам'Ьчается путь, но которому онъ придетъ позднЬе къ 
своей историко-философской теорхи. Среди бумагъ Ча- 
адаева въ Румянцовскомъ музс'Ь сохранилось рекомен- 
дательное иисьмо, данное ему 31 янш)ря 1825 г. англ{й- 
скимъ мисс1онеромъ Чарльзомъ Кукомъ къ я'Ькоему Мар- 
р1оту въ Лондон*; Кукъ рекомепдуетъ его, кпкъ ч(^ло- 
в'Ька, 'ЬдуЩаго въ Англ1ю съ ц'}^ью изучить причины 
иравственнаго благосостоян1я Англ1и и возможность при- 
ипт1я ихъ къ Росс1и (1у11Ь 1Ье 1п1епиоп оГ 'ехат1п1п8 
1Ьо саиаов Ы оиг Мог^1 Рго8рег11у, апс1 1Ье ро881Ыи1у 
о! арр1у]пв 1Ьет (о Ыв паНуе соип(;гу, Ки881а). Спро- 
шенной объ атомъ письм'Ь на доП1юс'Ь въ БресгЬ (оно 
было найдено у него при обыск'Ь), Чаадаевъ показалъ, 
что познакомился съ Кукомъ во Флоренц1и при его про- 
1»д1^ иаъ 1ерусалнма во Франц1ю. „Такъ какъ всЬ его 
мысли и весь кругъ д*йств1й обращены были къ рели- 
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Ни, то жЬ ра8гош)ры мов съ нимь относились до сего пред» 
мета. Вда1Ч)денств1е Англ1и иринисывялъ онъ всеобще рас- 
щюстраненному тамъ духу в'Ьры. Я Же съ своей стороны 
говорилъ ему съ горост1ю о недостаток* 1Ары въ на1)одЬ 
русгкомъ, особенно въ выгтяхъ класснхъ. По сему слу- 
чаю дплъ онъ мн1'> письмо къ прштелю своему въ Лон- 
донъ съ г1ш7., чтобы онъ мо11| позпакомить меня б0Л*1» 
съ нрав(твеннымъ рнсположонгемъ народа въ Англии" '). 
Мысль о томъ, что западные народы въ поискпхъ 
царства П()ж1я тпутно обр'Ьли и свободу, и благосо- 
стояние, является однимъ изъ основныхъ Ш)Ложен1й „4ч1- 
лософических'ь писемъ** Чаада(»ва. 

Чаадаевъ вернулся въ Росс1К) тотчасъ цосл4 дскабрь- 
скаго разгрома, и то, что он'1> увид'Мъ зд'Ьсь, должно 
было казаться ему смертны мъ приговоромъ для все1'0 
народа и для него самого. Его ближайпае друзья были 
заживо погребены *въ тк)р(^мпыхъ казематахъ, Пете])бурп» 
л Москва стали пусты для него; мало того, вм'^сгЬ съ 
:^тими людьми изъ русской жизни,- казалось, было вы- 
рвано все, что еП1,е яаномипало о запросахъ духа, о жажд1; 
выспшхъ блапь, даже просто о челов'Ьческо51Ъ достопн- 
<*.тп1'|, — остался только тупой и циничный матер1ализмъ, 
равносильный моральному гп1ен1ю. Легко понять, какъ 
задыхался въ :л'ой атмос(|кр'Ь Чаадаевъ; съ его тонкой 
психической организащей, весь поглоп^епный интересами 
духа, и сколько ги*«а и безнадежности должно было 



*) .,Р. Стар.*' 1900, декабрь, стр. 680. Чаадаевъ посд* того 
уже пе 'Ьздидъ въ Лнгл1ю, и пвсьмо осталось у него. Окр, ояеввдпО| 
было возвращено ему посд11 допроса. 
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вахопиФься ю его сердцЬ,-— если даже у чело1гЬка, несра« 
вненно бод^Ье родственнаго окружающему быту, у П« А. 
Вязенс1иич), могло вы1)ваться въ 1828 году зам'Ьчате, 
что истинный руссшй паТ1потизмъ въ настоящее время 
можетъ заключаться только въ ненависти къ Росс1И, ка* 
кою она сейчасъ представляется ^). Уа четыре года мрач- 
ЯА1Ю аатворяичества, 1820 — 18В0, Чаадаевъ имЬлъ до* 
вольно времени, чтобы подвести ито1ГЬ и прошлому Рос- 
сии, и собственному будущему, и если остатокъ муже- 
ства уДержалъ его отъ самоуб1йства, то у него хватило 
храбрости и на то, чтобы прямо взглянуть въ глаза 
истин'Ь и, увйдавъ въ нихъ сме])ть, прочитать отходную 
(4*64 и Росс1й. 

Въ конц* этого пер1ода, в*1юятно въ 1829 и 30 гг., 
были Написаны его знаменитый (|шлософск1м письма. Вь 
ннхъ енрсстилаеь тм» два твченгя^ которыл мы просмь^ 
Огип аь иапорт молодости Чаадаева: напряженный 
общественный инчгресь людей 74ио дтабрн, и увлечс* 
нге христишсной мнстиной. М11м)В()ЭЗр'1ш1е Чаадаош П])И- 
ходптся характе1)ИЗовать терминомъ, въ двухъ частяхъ 
котора1^о скрывается на видъ непримиримое противор*- 
Ч1С, — терминомъ: еонгальный мисшпцизмь. 

VIII. 

Какъ известно, (()ИЛософски\ъ писемъ Чаадаева со* 
хранилось четы1№: они помещены въ книгЬ ^Оецугез 
сЬо181ой (1е Рзегге Тс11айа1{»Г, изданной въ ПарижЬ, въ 



*) Письмо иъ л. И. Тургонепу, Ос^паф. арт. 1П. 181. 
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1862 г., {('зтитомъ. Гага]>иныиъ. Нумеромъ 1>М7. у Га* 
гарина 110м1;чсно знамопитос» письмо, папечатанное въ 
183В V. т, .Телескоп***, загЛмъ сл^Ьдуюгь два обши1ь 
ныхъ письма историко-философскаго содержанхя — ^Л^Л^ 2 
и 3, и, накопсд7|, подъ Л? 4 пом•^ш^ено короткое письмо 
или отрывок'ь письма — объ архитектур*!; *). 1{с1; четы1)е 
письма пд11е(Ч)вапы дамЬ и у Гагарина им'Ьютъ видъ 
как'ь бы п(>сл'Ьдоват(»льнаго ряда главъ, за что, повиди- 
мому, и п]»ипималъ ихъ самъ Гагаринъ, судя по ого 
предисл()В1К). 

Но достаточно только съ П'Ькоторым'Ь т1имаи1емъ про- 
читать письма, Ч1ч)бы уб'1;дит1,ся въ произвольно<!ТИ та- 
кой 1>азстапонки. Сразу б])осас']ч*я въ глаза, что первое, 
зпамсчттое письмо формально вовсе пе стоигь въ связи 
съ дшьи'Ь^иппми, что, папротивъ, второе и третье письма 
пе1)азр111ВШ) связаны между собою, но представляютъ лип1ь 
продолжен1е какого-то ут(?1)Яппаго для насъ начала, и 
что, иакон(»цъ, четверти» письмо, иллюстрирующее основ- 
ную мысль Чаадае1т прнм'Ьромъ изъ истор1и искусства, 
опять-таки <|юрмально не П1)нмыкаегь ни къ п(»рвому 
письму, ни ко 1т)1юму съ третьимъ. 111)едъ нами, оч(»- 
видно, два по сво(»му закончеппыхъ наброска (письмо 
Л!; 1 и письмо .V' 4) и один1* обшири]*1й отршижъ взъ 
какого-то больпюго си(гтс»матическаго и'1'.лаго СЛ«.\1 2 — 3).. 
Это яв(;твуетъ, повто1>ян», ненос1к»дст]|(»нно изъ самихъ 
писемъ, — и г«тогь вызюдъ подтверждаете)! какъ им'Лющи- 
мися свГ»д'1ш1ями объ исто])1и ихъ возникновен1я, такъ и 
бол'11е деталышмъ изучсчпемъ ихъ Т(»кста, 

') „Письма** писаны по-французски. Ниже, нь Оржложен1и, чи- 
1атеаь иайдетъ русскШ поренодъ ь(^хъ четырехъ писеиъ* 

II. п. ЧААДАМЪ. 5 
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Нс^ходямо, прежде вс^от, твердо установить тотъ 
(|>актъ, что Первое письмо (именно П1)ослививте(Ч)11 впо« 
(У111дст1|{и) было, не литературнммъ ироивнеден{емъ въ 
эпистолярной <|юрм1'», кпкъ обыкновенно думаютт., а д1'.й- 
гтвительпо и въ сомомъ точномъ смысл'!» слона нись- 
момъ. Изъ свид1«ч^льства («амого Чаадаева инвктно, что 
оно было адресошшо Екнт. Дм. Пановой,. (П. которой онъ 
познакомился въ 1827 году въ нодмос^ковной (гм\ ве- 
роятно въ иМ*Ьн1и Т1?тки, Дз!ИТ1и)Всшт> у'1^зла), гд!^ она 
в ея мужъ были ему соседями; онъ пасгто видался съ 
пою и зд'Ьсь» и на другой годъ Шг Москв'1ц куда, )шл'Ьд1| 
ш ниМъ, не]кгЬхили жить и они; въ Москв'!; Ж(* нолучилъ 
онъ (угъ нея пис1|Мо, на 1Сото]юе отв1и1ал'ь ипаменнтымъ 
«Филосо(1)ическимъ иисьМомъ**, — но къ ней его не нослалъ, 
потому что, 1'01юритТ| онъ, нисалъ еп) дов()Л1|Но долго, а 
гЬмъ Н1)еменемъ знаком(*тво прекратилось '). 

Это письмо Пановой сохранилось и н])и1юдптся въ 
йПриложен1й**. Если читатель, им'1'>я нодъ рукою ,,«1>ило- 
софическое письмо** Чаадаева, дасгг» себ]', трудъ пробе- 
жать оба вТи письма па1тллельно, онъ убЬднтсл!, что 
чоидаевское Письмо не тол1)К() Н])едста1)ляетъ собою н))Я- 
мой отвЪтъ на пи(;ьМо Панове!!, но въ нАкоторыхъ частяхъ 
даасо й не моясеат! быть понято безъ П()сл1\дняго. Содер- 
жан1е письма Пановой вК1ттц'Ь сл'Ьдуюнм*е. Повидимому, 
я утратила ваше (старое расноложен1е. Л внаю: тл ду- 
маете, что щюявленный мною предъ вамп интересъ къ' 
вощюсамъ религй! былъ П1»итноре]гь. Нто нев1ч>но: шине 



*) Письмо 1837 г. къ моек, об,*11одвцеймойстеру Цнискому, 
иП, Евр$^ 1871, нолЛрц стр. ЗЗё, 
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пламенное увлечете религ108ными идеями увлекло и 
меня, — и я отдалась этимъ новымъ для меня чувствамъ 
со всей страстностью моего иылкаго характера. Слушал 
висъ, я В'Лрила беззахЛтпо: но когда загЬмъ я осталась 
одна, мною снова овдад1'»ли еомн'1ш1я и ме^я стало му* 
чить раскоянЬ» въ томъ, что я склоняюсь къ католич!'- 
ству. Нти волнеп1я, которыхъ я пе въ силахъ была по- 
давить, значительно разстроили мое здоровье. Пииту вамъ 
Т(М11»1И| съ единственной ц'1шью ув'1фить васъ, что я 
все1'да была И(*кренна съ вами. Не смЬю над'Ьяться, — ^ 
но если вы напишете мн'Ь н'Ьскол11Ко словъ въ отв'Ьгь, 
я буду счастлива. 

На ^)то Чаадаевъ отв'Лчаетъ: ^Ваши строки крайне 
удивили меня. Мое мн1ш1е о васъ противоположно тому, 
которое, вы предполага(»те во мн*: я люблю и ц'Ьню въ 
васъ именно вашу ис1Сренпост!|, и только она побуждала 
меня говорить съ вами орелиНи". ЗагЬмъ онъ говоритъ о ея 
дуп1епиыхъ ст])адан1яхъ: пусть она безбоязненно отдастся 
чувствамъ, нробуждепнымъ въ пей релипозными идеями; 
ей певчего бояться св(нич) нлеч(»н1я къ католичеству, по- 
тому что ято влечсн1(» должно оставаться чисто-духовнымъ 
и но проявл^IТЬся во внЪ. ДалЬе онъ указываетъ ей гЬ 
средства, кото1)ЫЯ неминуемо должны дать ей дупгевпый 
миръ (соблн)Д(»н1е обрядовъ, предписываемыхъ Церковью, 
и серьезная, благочестивая жизнь), — и 8Д*сь нечаянно, 
къ слову, затрогиваетъ предметъ, надолго овлад*ваюиЦй 
его вниман1емъ; въ результагЬ письмо чудовищно разрой 
стается и получаетъ характеръ историко-публидпстической 
статьи. По по суп1,еству и всЬ »тя дальн'ЬйпИя, страницы 
неразрывно связаны съ пис1|Момъ Пановой; он* — не что 

6* 
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яяое, КАХъ попытка отв^Ьтить яа естественный вопросъ^ 
ПОДНЯТИЙ ея пнсьхомъ въ Чаадаеве: иочену пробуждев1е 
релиНоанаго ^вства принесло ей не миръ н светлую 
рпдость, а грусть, томлеп1е, почти угрызон1я совести? 
Отв*т1> для Чаадаева быль ясень: это— роковое д'Ьйств!» 
русской атмосферы, вл1яп1е тЬхъ темныхъ силъ, которыя 
властвутотъ у насъ надо всЬми, отъ высшихъ членовъ 
общества до раба: а отъ такого отв-Ьта естественъ былъ пе- 
1)еходъ къ хпрактеристик'Ь русскаго общества, рааумЬстся 
обличительной^ и сраппен1ю его съ западно-европейскими» 
Эта сравнительная оц'Ьнка должна была» конечно, опи- 
раться на какой-нибудь общ1й критер1й, — и пиши Чаа» 
даовъ статью, онъ безъ сомн'Ьп1я и пачалъ бы съ фор- 
мули1)0вки своей руководящей историко-философской идеи. 
Зд'Ьсь • онъ этого не сд'Ьлплъ: онъ пипютъ такъ, какъ пп- 
гаутъ къ близкому челов1жу письмо на жгучую тему; 
его осйовные принципы сквозлтъ въ каждой строк!;, ча-^ . 
стично онъ много разъ возврапщется къ иимъ, по въ 
ц'Ьломъ они являются какъ-бы давно р'Ьшоппо!! между 
собесЬднивами нстиной, и ему и на мысль не приходптъ 
систематически изложить ихъ. Чтб изъ нихъ попутно по- 
надобится ему въ этомъ частномъ разговор!^, то выска- 
жется; что й'Ьтъ— то нЪтъ. 

Таково знаменитое ^Философическое письмо** Чаадаева, 
п онъ самъ впосл1;дств1и справедливо писалъ брату: 
яПисьмо написано было не для публики... и это видм 
изъ каоюдой строки оншо^ О* К^'о приметь его не за то^ 



О Письмо оп б лив.' 1887 г., яВ1»етн. Квр.** 1671, ноябрь^ 
стр. 827. 



/ 
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ЧТО оно есть на самомъ дЬл Ь, т.-е. не аа частное письмо 
на спец1альную тему, а за публичное рго1Ге891оп (1е М, 
аа изложен1е ц-бльной доктрины, тотъ непзб^^ЕО| во* 
иервыхъ, многаго вг немъ не пойметъ,, во-вторыхъ, 
остальное поиметь превратно. Онъ не пойметт», аач*мъ 
понадобились автору первыя шесть странидъ письма 
(разумею по Гагаринскому издан1го), не поймегь, въ 
буквальномъ смыслЬ этого слова, цЬлой страницы 11 — . 
12, гд*!! р'Ьчьйдетъ о какихъ-то сЬовез сх1ёг1еиге8 (Чаа* 
даовъ отв'Ьчаетъ здЬсь на сомн'1ш1я Пановой касательно 
католицизма) и пр., я пр, Л главное, при тпкомъ взгляд11 
неминуемо исказится внутренняя перспектива письма, 
т.-е. получится соверпшипо ложное предсТавлен1е о роли, 
которую ТОТЪ или другой отд1^льнь1й тезисъ Чаадаева 
играетъ въ цЬломъ его м11)Овоззр'])н1и. 

Письмо помечено: КёсгороНа („городъ мертвыхъ**, 
т.-е. Москва), 1 декабря 1Н29 года. Какъ уже сказано, 
оно осталось непосланиымъ, хотя еще по послЪднимъ, 
извипйтельнымъ строкамъ его видно, что ЧааДаевъ со- 
бирался ого отослать^ Какъ бы то ни было, оно вытло 
мало похожи1й1ъ на обыкновенное письмо, я Чаадаевъ 
нм'Ьлъ основан1я быть имъ доволенъ. Онъ, очевидно, 
ужо в раньше пробовалъ и (Слагать свои мысли, притомъ 
въ систематической форзгЬ: на зто указываетъ приво* 
димая имъ въ концЬ письма длинная выписка изъ ха» 
кого-то бол*Ье рання1'0 его произведен^. Теперь слу- 
чайно найденная форма показалась ему настолько удоб- 
ной и самая работа — такъ увлекательной, что онъ не» 
м'Ьшкая сталъ продолжать ее. Въ порвомъ цисьм* онъ 
усп'Ьлъ высказать лишь небольшую часть того, что пм'Ьлъ 
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стаать, и — главное—только мямоходомъ и бо8ио1шдочно 
натронулъ основные пунн1*11 своей ясторико*([шлософской 
сястены; теперь ему необходимо было обстоятельно вы* 
ясяять именно йтя осяовяыя начала, и первое письмо, 
какъ-рааъ т* виду своей йепрян5гжденной суммпрности, 
могло служить отлячнымъ ввс»дон1(»мъ къ такому изло- 
жен1ю. И вот4>, въ ближайт1е годы вовникаеп! ц1улый 
рядъ иФилосо<|)ическяхг'* писомг, 6 которыхъ онъ пока- 
аывплъ поУдн1\е, что В(VI^ они ,, написаны какъ*будто къ 
той же Ж(>Н111ИН'Ь. но 1*«жа Панова объ яихъ даже не 
слыхала** *)• •^'^ ^мли ужо настояп^1я статья, только 
облеченный в1э впястолярную форму. 

Иол'Ье того: можно съ увйронностью утве1)ждать, что 
ш дал||Н'№йпия письма пр(^^ставляли собою по(*Л'Ьдова* 
тельный рядъ статей, въ которыхъ Чаадаевъ стремился, 
хотя и свободно на видъ, какъ того трс^бонала (|ю1)ма 
дружескаго письма, но въ супуюсти строго-системати- 
«госки, наложить все свое учен1е. Па иту мысль наво- 
дить чтен1о 2то и 8-го писемъ» Что Л« Н— непосред- 
стиенноо продолжение .VI 2-го, отб яспо съ перваго 
нагляда: во 2*мъ авторъ нам'1и1ает1| плаиъ пров'11рки н'1^- 
которыхъ ясторическихъ реиута1Цй (Моисей, Давидъ, Со- 
врать, Марвъ АврелШ Я др.), въ 8-мъ онъ, посл'Ь об- 
вшршич) ввеДен1я, выполняетъ дту программу, начиная 
прямой Ссылкою на пиг||Мо Л? 2 '). Не мен'1и* очс^видно 






О В. Ёвр. 1871, 10лбрЬ| стр. 898. 

') ||Ма1| гв?епоп1« шаДате, 1к се1 вс^вА! регвоппа^ев Лв ГЫ« 
1Ю1ге, йот )б ^оия йШп Гаиеге ^ои^^ е(е.« Оетгев оНо18{е$, 
р. Ов, 
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' и то, Ч1Н) оЛц 01И пи(;ьма ъъ (!с)иокут1оитл П1Н'дстаиляк)П 
собою и1)ододжен1е: вто якстнуетъ тъ щтщжъ ссылокъ 
на предыду1ц1я ив(Ч|Ма ^)* Мм Лггко можемъ догодат1>(*н 
и о содоржаи1и отих1| иродпкм'тиоиантихъ лисемъ: 
Л-'Л!! !2 и И содержать. (|)Илогоф1ю йст(11»1п Чаадаош; инъ 
должно было предтсгтноиать ивложеп!^ сч'о исходных!» 

П1)И11иП110иЪ. Т.-О. 014) р(^1И1'к)М1!0-фИЛ0С0фсКЙХ7» «ош^тЫй, 

которым ()1ГГ|, д'Ьйстаитолглсо, и роиюмируетт» кратко кь 
начал'Ь Л? 2*1Ч). Такимъ образомъ, учон1е Чайдаева дошло 
до пасъ, такъ скааит!., об1»эгла]аонмым'1| — обстоятельстно 
т»1)1И)сто1ит»ой нажности, остаптсссл доным* пс зам*- 
чонпым'ь: (И10 было одною тъ глаиныхъ иричинъ ногншк- 
нот»н1л Л1М'(»нды обг нс'ТЬрпчегкомъ (•кеитицизм'Ь Ч|Ш* 
диена ^). 

Очоиь иГфоитпо, что ИИ 1шду съ :т)й ^*истс»матической 



МО. с/^, р. 44—45, 90. 

'^) Иоцди'Ье, на доиросЬ пь 18В0 г., Надеждниг нонаиадъ, по 
первое <||||лософ11ческо(' письмо Чаадаейъ рокомеодокалъ оку яК^къ 
иноАРи1е ко ис'Ьмъ прпчнмг**, что Чаадаень лшчт доотдпнлъ ому 
|1йр('}1ол1| ото диухъ ии('<*м1|, ,,11монио щ)еишио п четеертаю^! 
и па ого иоирооъ о вшоромь ипсьмЬ, „ногорое 04'ЬАовало бы по» 
М'Ьстить аа псрниш! для порядка, оиъ скапалъ, что ятого второго 
пнсьма оп'ь иочатать ие памЬреиъ и что 9то, впрочемъ, не пару* 
шить сяя!)и ппсемь** (М* К*. .1ем1&(*, ЧашШень и Шдешадинь^ ,,М. 
Г»ож1й^ 1005» XI, 1Эв'«1Я0). Ив'Ь того, чтб Падеждмп1 раисааям- 
пает'ь дал'Ьо о сод«ржаи1и третьто письма (1Ы'* 14В, 160), дв« 
стнуетг: 1) что оно до насг пё дошло, 2) что оно заключало къ 
осб'Ь инложоик оснопной релнг1оиноЙ идея Чаадаека (объ уви- 
чтожеп{м личной ноли чолоиЬка) и слЬдовательпо припадлеясало К1| 
первой, догматической с(>|»1и писфмц аа которою *у^^ слАдоналн 
т\), гд'Ь опг иилагалг спою фи;»ософ1ю ястор{м, 
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(*ер1ей у Чаадаева быдн н отд']Ьдьнш( письма на темы^ 
тахъ (яМавать, эпнводическаго свойства: таково, напрввгЬръ, 
сохравйвшееся письмо «V 4. Сколько писемъ того и дру- 
гого рода пропало — неизвАстяо; возможно, что п'Ьиото- 
рмя я№ нвХъ еще яийдутся въ нерааобраяяыхъ пока 
архивам. А. Й, Турп^пепя и др. Пропили дна писгьма, 
читанпыя ЧаядаеяЫмъ у Свербоевыхтэ и, понидимому, 
бЛйжайшимъ обравомъ примыкйит1я къ первому, знаме- 
нитому письму О? пропало письмо о снобод'Л церкви и о 
догмагЬ ЙИопис •), тожестиепно(», можета. быть, съ од- 
иимъ И8Ъ во'ихъ' днухъ; инкоыецъ, пропили упомянутый 
выше основоположяыя письма, на который Чаадаовъ 
(тылпеТся въ первыхъ строкахъ письма Ле 2. 



М О. сЛи Р» 187—8. 

'') Обг атомъ пясьм^ мм уаиаомь изъ рукописнаго отв'Ьта яа 
него, псёао'Ьстно чьей рукя, храпящагося среди бумам. Чаадаева 
въ ГумйНцовскоЛ'Ь муцо%. Воп* вачало «тою 0'|11'Ьта: щИн сообщили 
мо*^ ВаШс письмо къ одной даМ'Ь, съ Нмь, чтобы л откровенно ска* 
ваЛъ сабе мп|1в1е о В!1глядах1) въ немъ лолояеппыкъ на два д11Й* 
шительно еуцёетвеннмо и нажвыо вопроса хриот1аиской церкви: о 
свободе дерковноП я о дпгмат1| ^1Шг1М^ лослужияшомъ одною ипъ 
орйчииъ яосчастиаго разд11леп1л церквей— Восточной и Западной...*— 
Вы начинаете письмо отрывком^ из1|'пропов'Ьли Массильона, про- 
ианесенной въ Версаля въ прйоутств1и королл французскаго, въ ко* 
торой орйторъ напомянаетъ ему, что власть королю дается ларо* 
дояъ я потому его «язяь я Д'кйств!я должны быть посвящены благу 
народвому... Вы разсматриваетс... его.:, слова, какъ см'Алмй посту- 
покъ, В08М0ЖЯЫЙ единственно при с|1обод'Ь церковной, которая въ 
свой чередъ возмсжна только тогда, какъ Вы полагаете, когда цср* 
ковь им'Ьегъ свое самостоятельное оредоточ1е, являющееся въ ляц!» 
нррховнаго Первосвятятеля или Папм^; и т. д. 



-- 78 — 

Пврноо письмо, кпкг ужо сказано, 1юм1^чено и въ 
^Телескоп*", и въ И8дан1и Гагария/1 1 декабря 1829 г., 
третье — несомн'Ьнйо ошибочно-?- помечено у Гагарина 
16 февраля этого же года. Это письмо Л- 8 увезь ст» 
собою изъ Москвы 11уп1кинъ весною 18Я1 года, и пт» 
1юн'Ь Чаадаевъ, прося сто о скорМтемъ возв1т1Л.оши 
своей рукописи, писалъ ему: „Я, мой друп», окончнлъ 
все, все высказалъ, что им'Ьлъ высказать; мн* бы те- 
перь иоскорМ хогЛлось им'Ьть все »то подъ руками" *); 
эти слова заставляютъ думать, что кг половин'Ь 1ЯЯ1 
года главпыя письма ((;кор'1и» всего, В(;я систематическая 
сер1я) уже были написаны. Однако, ^Таадаевъ и позди'Ье 
писалъ философичесК1я письма какг будто къ той же дам11 
(до пасъ доше;гь отрывокъ такого письма еп^е отт. 1854 
года), и — 1'лавное — подвер1^алт> сильной переработки наии- 
санныя раньте '). 1Ъ вснкомъ случае, гЬ три уц*ктЬв- 
шихъ письма, который одни им11К»тт1 для пасъ вначе- 
н1е, т. е. .МЛ» 1, 2 и П га1'арипскаго пздан1я, несомненно 
были написаны на блнзкомъ разстоип1и другь къ другу 
(1829 — 1881 гг.) и, сл'Ьдопательно, должны быть нау- 
чаемы заодно. ; 



М В^мши А* С. Пушкина^ изд. Рус. Архива, в. I, Москва, 
1881, стр. 151; чти переписка шла о письм'Ь Да 3, покааиваетъ от* 
ватное письмо Пушкина. „Соч.*' п. ред. Ефремова, Л'П, стр. 419, 

*) Напр. О* сА., рр. 170. 188. Сравн, письмо Дв 4 (объ архи- 
тектуре) пъ Тсманоть^ Л» И аа 1882г.|0ъ текстом-Е этого письма 
яъ изд. Гагарина. 
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IX. 

Итсигь, 11])едъ нами только часть учон{я Чпидаоиа, и 
этого ни нп минут); нельия упускать и»ъ ниду при и»- 
ложен1и его идей, Онъ — христ1анск1й философъ, а мы 
очей!» мало анаомъ какъ-раиъ о его понимаи1и христ1ан* 
стиа. 1)ъ пораой Ч(1сти сноси работы онъ должснъ Гшлъ 
тракто1тть (и, какъ пойааыиаюп» (Ч'о ссылки, дЬйс^тни* 
тольно трактовалъ) ослишмые иоиросы ислкаго религ1оз- 
ншч) м11ювоззр'1т1я — оГиь ()тнот1»н1и челопЬка къ Ногу, 
о ;тгроГ»пой жизни, о благодати, пИ^Ч'Ь и искуилон1и; 
оиъ долж(*]11| былъ, нако11(Ч|,ъ* дать тамъ ])('липо:и1ую 
космогон1ю; но именно :»та часть погибла, и до насъ до- 
шла только аторая нолоиина ш^о работы — ого фйлософ1я 
ж*то])1а. Но но надо аабытгп! и того, что именно иъ 
.фйдософ1и иетор1и — Д(*нтр1| тяж(М'ТИ его учен1я. 
. Прежде, ч1шъ обратиться къ содержап1ю нослЬдняго, 
мы должны отн'Ьтить на одинъ есте(;ти(Ч1Но ноаникаюнпй 
вопрос'ь: нъ какой иаиисимос^тй стои'Пэ Чаадаеш! огь со- 
1фем(»нннхъ ему аападпыхъ мыслителей? Съ иериаго 
взгляда ясно, что католичсч'кал философ1я 20-хъ годовъ 
от1аала на неш тнгьма сильное 11л{ян1е. Онъ ааимстно- 
валъ йаъ Н(»я спои гланныя дв* идеи: идею исторической 
11рс»емстненности — у Д(!-Местра, ид(»н» носпитан1я челон'Ь- 
честна Вогомъ — у Вональда. Гюнальду, какъ доказалъ 
И. П. Милюконъ *), Маадаенъ обязанъ и многими от- 



О Милюконъ, Главный тененгн рус. истории, мыели^ I, М. 
1898, егр. 877 н ел. 
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Д'Ьльными сиопми 31ЫСЛЯМИ. Такимъ о^^ризомъ^ его иря* 
мая связь съ этой школою, какъ и вообще съ тради- 
1ионной католической философ1ей исто1пи, не подлежитъ 
гоми'Ыю, и копечпо, это обстоятельство представляетъ 
крупный псто1>пко-лите1)атуриып пйтсресъ. 

Но исто1)Ико-11спх()лт11Ч(Ч'Кому пзслЪдованш съ та- 
кими фактами 11ече1Ч) д'^аать; притомъ же, достаточна 
самаго поворхностпаго сравнен1я, чтобы за^л'Ьтпть, что 
Маадаовъ отнюдь но слпва(»тся ни съ де-Местромъ, пи 
съ Гюпальдомъ. Нозаимствовавъ у пихъ многое, и еще 
бол1|П1о отвергпувъ, опъ 6Г» тьломъ остался безусловпо 
о1)игинальиымъ; онъ взялъ у нихъ то, что отвечало ого 
духовиымъ занросамъ, и заимствованную идею нерера- 
боталъ въ себ* такъ 01)ганнчески, что она стала въ немъ 
плодоносной, ]>удь онъ :)кл<»ктикъ, она осталась бы без* 
плодной; и будь опъ эклектикъ, откуда бы онъ взялъ 
НТО могучее волнен1о, чисто-личное, неповторяемое, ко- 
то1)ое проникаотъ всю его докт1)Ину н сообпшетъ такую 
неотразимую убедительность (»го слову? Изъ чужой мысли 
нельзя черпать вдохновеп1я, и поддЬлать его невозможно^ 
а Чаада1»въ— именно фплосо<|)Ъ-поэтъ: въ жел'Ьзпо!! и 
вм'Ьст'Ь свободной последовательности его умозаключешй * 
столько сдержанно!! ст1)асти, такая чудесная эконом1я 
силъ, что и помимо множества блестящпхъ характери* 
стикъ и худо;кественных1| ;шитетовъ, за одииъ этотъ 
стропи паоосъ мысли его „<1>илософическ1я письма** должны 
быть отнесены къ области словеспа1Х) творчества на- 
равн'Ь съ Пушкинской :М('Г11'й или повГ.стыо Толстого. 
Чаадаевъ любилъ готичесш!! стиль: е1Ч) ф11лософ1я — 
словесная готика. Во всем1рной литератур* Н(»много пай- 
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дется произведен^, гд*тпкъ ясно чувствовались бы ^и-^ 

Х!ЙН0ГТ1. П ВМ'ЬСТ'1'. ГПрМОНПЧНОСТЬ Ч«'ЛОВ'ЬЧ0СК0Й логпкп. 

X. 

Ъъ утрпчонныхъ письмахъ Чаадаевъ, следуя Бональду, 
апр1орйо устннаашвалъ (тлЬдуюи^я посылки 0: 1) пер» 
выя сбои идеи и знан1я чело|)'Ьческ1й ра;|ум7> получплъ 
непосредственно отъ 1]ога; 2) Вож1й промыслъ продол- 
жаетъ вл1яги на челов'Ьческ1й разумъ и во все п1юдол- 
жен1е истор1и; 3) по своей природ-Ь это постоянное дМ- 
<!Тв1е высшаго 1тзума на человека вполн'Ь одно1юдно съ 
первоМачальНымъ внутен1емъ; 4) наконецъ, оно должно 
осущ(»ствляться такимъ образомъ, чтобы челов'Ьческ1й 
разумъ *Лнъ не мен1ье оставался сове1»шенно свободнымъ 
я моп^ разйивать всю свою деятельность. — На этихъ 
основйыхъ ♦сзисахъ Чаадаевъ п строить свою философию 
истор1И. 

Вся она— и въ ?т)мъ ядро ет учен1я — сводится къ 
«дной мысли: что истор1ярода челов^ческаго есть не что 
. иное, какъ его постепенное воспитан1в Божьимъ про- 
з1Ысломъ, иМ'Ьюще(^ конечной Ц'1икью водворен1е царства 
Вож1я па земл'Ь я* совершающееся при полной свобод'Ь 
челов4ческаго разума. Шдъ царств10мъ Божьимъ Ча- 
адаевъ разум^Ьетъ не оби^ее благоден:тв1е и не торже- 
ство нравстйеннаго закона, а единственно и безусловно — 
внутреннее сл1ян1в челоВ'Ьчества съ Вогомъ. Его идеалъ— 



^) Онъ реаюмируетъ вхъ въ пачадЪ письма •>9 2, т.-е. перс< 
додл п% яадо1Кея!ю сяоеА ф|1лософ1и пстор{и. 
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чисто-мистичесшй: своГюдяоо он'Ьм*н^е свободнаго чодо- 
в*ческаго разума въ БожоствЬ *). ^Гелов'Ьчество, создсян- 
ноо Богомъ, должно вернуться въ Его лоно путемъ по- 
беды надъ матерхальной ('тих1ей въ себ*; но такъ какъ 
чолов1;ческ1й 1)азумъ гвободепъ, то для полнаго торжо- 
ства духа необходимо, чтобы матер1ал!»ны11 оломонгь вь 
Ч(*лов*честв'Ь осу"и*ствилъ нсЛ свои потенц1и, достпп^ 
наивысшей сложности и силы, и былъ прет1)орепъ ду- 
хомъ, такъ сказать, во всю свою глубину. Само С9бок> 
рааум'Ьется, что полное сл1ЯН1(^ 'съ Вогомъ невозможна 
ни для ц'1'»лаго Ч(»лг)вТ,чества, ни для отд^льнаго чело* 
вЬка; возможно лии|К безкоиечпое приблпжен1е къ иде- 
^ыу. Па зтомъ пути человечество прошло дв* стад1и и 
Т(Ч1ерь проходитъ третью, последнюю, по существу беа- 
конечную: первоначал1|Н() духъ человека въ своей Д'Ьи- 
етвенно!! чистотЬ былъ вс(»Ц'Ьл() устремлснъ къ небу: за- 
т^^мъ мате1)1альная сторона челов'Лческой природы рас» 
цв^ла пыптымъ дв'Ьтомъ, и оиъ прил'Ьпился къ земл'Ь: 



*) Вотъ кпкъ Надемдипъ исредаетъ содержа11{е одного пзъ не- 
дошедшихъ до н&еъ „Фи.1ософическахъ писемъ**: ^^оио псе говорить 
о покорности, объ уничтожен1и личной води челов'Ька, о бе:1условаой 
пррдаииости закону, не нашимъ пронзволомъ выдуманному, а ьпЬ 
насъ находящемуся. Въ вгой покорности^ въ этомъ гамоуивчтожев1н^ 
. въ этой безусловной преданности ипторъ письма полагаетъ послед- 
пюю степень соворшенства челов^ческаго и говоритъ, что челов^къ,. 
совершенно унпчтояа1вш!Й въ себЬ порывы личваго своевол1я, убно* 
ш1А свое н на земл!) еще, создаетъ для себя небо/ (М« К. Лемке, 
указ. м., 148, я ниже, стр. 150: щ^,. гд^ авторъ говоритъ о покор- 
ности^ какъ о едииственвомъ услов!и С11щсст^оеан1п на земли» 
царства Бож1я**). 
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нахонсцъ всемогущая десница Христа снова и уже №»- 
возвратно кинула ехю къ неАу. 

Чаадаевъ не находить достатошо сильныхъ словъ, 
чтобы пойазать, насколько безсмыслепно учен1е о и^*^с»- 
ствсИномъ*^ сооершспстпован1п чолов'Ьчоской природы, 
осущестйляемомъ буд1Ч) бы исключительно ея динамиче- 
ской сплою, бевъ кактч>лпбо уча('т1я иысигей воли. Что 
монсетъ челов'Ьческ1й ризумъ, предоставленный самому 
себ'Ь? Его прогрессъ отпн»дь ш» безграпнчс^нть Онъ спо- 
соЛ1>нъ раавнш1Т||СЯ лишь до изи'11стиаго пр(М,'Ьла, послЪ 
че1Ч) неизб'Ьжно остана1ипиается и ц^^пенЬетъ; и какъ 
ян жаждетъ онъ ныр1шться н:гь <'Иое11 эемно!! сф(»ри, 
онъ можетъ лишь время 01^ времени па миП| подин- 
маться вперхъ, чтобы тотчасъ упасТ1| еще въ глубоч«11- 

/1пую бездну: самъ въ с(»б11 от^ не поситъ зало1'а ни 

чпрочности, ни неп1)ерыппости раявит1я. 

Лучшего тому до1и11тт(»льство — исто1)1я Д1)евпяг() м1ра, 
Кго разрушили не варвары: ито былъ уже разла1'аюи|]йся 
^•рупъ. Д11Л0 въ томъ, что античная древность была под- 
;*()Т0вительШ|1мъ воспптан!емъ чеЛ(ПгЬчества, именно пе- 
р{оломъ 1Ч)СПодст]М1 Мат(»р1альныхъ инт1»р(Ч'овъ. 1)с»миое 
ЛлпГополуч1е и земная К1М1сота — вотъ въ Ч(»мъ ааклю- 
Ч1аось жизненное наЧ(ио древности; даже про(!лавленноо 
искусство грековъ, ихъ по»з1я — зто аашч'озъ матер1и, 
обожествл('н1е гр-Ьха, торжество чувственности. Л на утой . 
оспов'Ь возможенъ ли1иь ограниченный и временный про- 
грессъ, — и ко времени прип1еств1я Христа матер1альный 
пнтересъ, составлявш1й ось античной кул1|Туры, уже 
ислолнилъ свою задачу и выдохся. Вотъ почему древи1й 
м1ръ конЧплъ глубокймъ одпчап1емъ, и почему случилось, 
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ччч) го ьсой С1100Й красотой, мудростью и могущестьомъ 
онъ ряспйлс41 въ ирахъ. И грубой оишбкой было бы 
думать, что пата циппливац!»! продставляетъ собою пря- 
мое продолжон1о дреьней: мы, конечно, приняли псе, что 
добыли она, по сой1)ем(^нпо(» обнц»стно могло стать такпмъ, 
•каково оно есть, лить всл1|Дст1Ие событ1я вполй'Ь свсрхъ- 
остествеппаго, не столщаго ни въ какой связи съ И(гтг)- 
1тчоскпм'|| ходомъ 1)анвит1я, т. с, благодаря притсств!н1 
ХрИ(;та. Ч'Ьм'Ь стало бы оно б(Ч)Т| отого толчка, показы» 
ваетъ прим'Ьр'Ь Ипд1и и 1?итая: раз! обт,ество основано 
не на истин'Ь, исходящем! пепоср(»дственН() огь Выспшго 
Рааума, его п(»ииб'1шио по(^ти1'п<ть рано пли поздно ду* 
ховпыа паралич'], или смерть. 

Только христ1анскоо обл1,(»етво храните вт» себ4 ре1аь» 
ный принципъ полр(»рынпаго 1)а;)1шт1я и прочности. Не- 
смотря па всЬ потрясеп!^!, ИостигпИя его, оно не 1Ч)лько 
по уи'ратило сйоей жпзиесиособпос'ти, по съ каждымъ 
днемъ въ пемъ рождпютси повыя силы, Па равпомъ 
приблизительно п1)от)пкеп1И времени сколько обтеств*!» 
погибло въ древт^мъ м1рГ|,— а въ истор1и повыхъ паро* 
донъ мы видимъ лишь пер(»верстки географичсскихъ Г1т- 
1!нцъ, самое же обт,ество и пароды остаются певрс'дп- 
мыми, и впереди имъ не г'розптъ пи китайск1й аастой, 
ИИ гр(»ко-римск111 упадокъ, и полное исчеановен1е нишей 
культуры возможно раав'Ь только въ ('луча!; нови го м1ро- 
вого катаклизма. Тайна птой прочности въ томъ, что 
'только христ1анское обш;ество дМствительно одушезиено 
[!Нтересомът^1Ыслп. Матер1пльный иптерссъ всеи1;ло под- 
1чиненъ въ немъ одной могучей иде^—релт^огтой, ко- 
/ торая царитъ на протяжеп1и всей его двадцатпвЬко- 



1^ 
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т\ истор{й я опред'Ьдйеа^ все до<)1ю и все ало е1Ч> 

ЖИЗН8. 

Ибо хрйст1анство— не только в'А1юу«1ен1с, <|юрмули1)0« 
ванное челов11чеокимъ умомъ: оно ноеминеснал сила, 
Непреоборимо дМствуюн^я въ челов'1^честв'Ь; оно имма» 
пентпо п стихШно. Это — центридьпый нунктъ ми- 
стическаго |11росозерцан1п Ч«адаева, ключъ ко всей ого 
сит^м*: хрИ(?т1анство— прожд«^ всчмч) обыкттны('( исто- 
1тч(чм{1Й факторъ. а но толыго (^уй^.октивное иастросчп!». 
11о;)тиму въ ист(»р||| христ!аиства, говоритъ онъ, надо 
строго рааличать дв'Ь стороны: оо прямое вл1ан1о на 
индивидуаЛЬпы!! рааумъ, п его стих111Пое Д'1и1ств1с въ 
1)'1шахъ, Всп жиипь Х1)ист1аискаго оГицества съ перваго 
дня }1аше1к йры есть какъ бы одинъ колоссальный ме- 
хпнизМъ, направдяомый всомогущсм! 1)укою Христа. Со- 
анательно или бе^кюанатольио, Д'}и1у Хрис^та слушптъ всЬ 
нравственный силы чоловЬчсства, иГю достпжон1е коноч^ 
пой и*1ии — устаиовлстНе ц«ргтв1я 1»ожьяго — должно 
иьнтьсл розультатомъ боачислснныхъ к6мбипац1й умствои- 
ныхъ, Н1Н1Вствннныхъ и соц1альныхъ, въ к(т)])ыхъ наи1ла 
()П с(*ГгЬ полный просторъ Леаусловная (чюбода челов'Ьче- 
екаш духа. Ничто не докппыва<»тъ въ такой степ(»ни 
Гюж(Ч!Твенн111Ч) происхожден1я христ1анитва, какъ эта т^о 
1кч»оГ)нщость. Всевоаможными путями оно проникаетъ во 
йеЬ души, нокоряеи» сеЛЬ ихъ Гк'аъ ихъ в'Ьдома даже 
га^да, когда онА на видъ всего уиорн'1ш П1ютивятся ему^ 
п ааставляетъ ихъ служить сеЛЬ, не посягая на ихъ сво- 
боду и не Паралиауя йхъ природныхъ силъ, но, напро- 
тивъ, до беаконечности обогапц\я ихъ. Оно укааываетъ 
каждой индивидуальности ея мкто въ общей и единой 
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щСютЬ^ и ня одицъ моральный влементъ яе остается 
иризднымъ: оно роиио пользуется энергичной сосродото- 
Ч(и!Ностыи ммгли и страстными порывом^ чувства, гс» 
роизмомъ сильпшю духа и кроткой покорностью жен* 
стнепиой души. Оно сродни каждому, оно скликается со 
ксшким'Ь б1е11и5мъ пангого <м»[)дца, оно укл(*1саегь за со- 
бою 1ИЧ5 поиутпое, 1шкъ и лстрЛчиоо, и самый нрсият- 
стк1л только дают'^» ему покую (*илу. Сколько пи ес1*ь иъ 
обп^сч'/гл* разпообр^шныхъ духокпмхъ силъ, оя'Ь всЬ дЬ- 
лаюгь одно НТО дЬло. И еще» удииительН'Ье нлЬппе хри- 
(•]|1аистиа на обпцм'тно иъ н1'>лом'ь: опирал весь ходъ раз- 
витЬ1 иоваго м1рп, мы видпмъ« что христ1анство провра- 
пми^]*'1| в<^Ь ниторссы людеИ въ оруд1я мп достижои1я 
свое!! ]^'1ши. .Вся и(;тг)р|)1 христ1аискйхъ пародовъ есть въ 
супмюст!! релйг1()апая г!стор1я и не въ меныпей степени 
васлужииаегь паиван1я (чшпммиюй, нежели та, которая 
^изложена въ Г|Ибл1и. Овтбочно было бы думать, что птп 
пароды искали богат(*тва и свободы; П'Ь№, они исшии 
истины, но по пути нашли и благосостояц1е, потому что 
громадное раавит1(» я напряжен 1е В(*кчъ умсшишныхъ (*.плъ, 
обусловленное боукс^ственнымъ /1,ухомъ х1Н1с11анства, ко- 
торый д'Ьнствуетъ въ нихъ, естественно должно было 
обогатить ихъ и всевоаможными земными благами. 

Такъ, руководимое самим'1| 1>о!'омъ, неуклонно, по (сво- 
бодно движ(^тся чслов'Ьчсство къ сво(»й нредустано1иенной / 
]Г1ии. Кще путь далекъ; надъ христ1анскимъ обн1,ествомъ 
ен1,е властвуеп», черна*! силу въ порочности наШей при- 
роды, соблаанъ немного благополуч1Я и чувственной кра- 
г.оты, — ;)то ти'убное насл'Лд1е античной древно(;ти. Но 
Гюжсствснный нроц(чч!Ъ совернтется пеудс1)ЖИМо. 1|Ла- 

м. н. чААДАксиг. о 
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I 

ь 

жонЁы гк, ВТО 11ъ этой об11|,ий 1юЛот^1^ исполняетъ (тю 
Ч1и^)| соаяА1чздьно. Мас(*ы днпжутся сл'Ьио, не (юзняпая 

ГЯЛ7|, ПрИЬ(»ЛЯИ1;ГХЪ ИХЪ }\Ъ Д11ИЖе1!{е, и ЯО 11рО»ИЛН Ц'ЬЛЯ» 

къ Х0Т01ЮЙ иипраяляют(*я. Но дплпв яаждаго поло1гЬ1С11 — 
<*тромпт1|(*41 етать яктятшмъ 01)уд1имъ П1юиид'1|и1я. До^- 
оти1*нут|| тою лучше ])С(?го иомогасп! намъ яс1Ч)1)1я. 
Еди&спю рода челов'ЬчесВАГо и одяпгтпо соверитюии!* 
1чк*я цъ нстор1я ягюцестд должны ииГьцттьоя от» чоло* 
]Лт не кш&ъ от11Лсч(Читя идол, а инкъ регулятинноо 
ч)'11СТ1ю, ташь 1тобы оаъ нсшростлпно чуйстж)Ш1ЛЪ г(»Гш 
не отд'ЬлАПой осоЛью, а лишь частью нелпкаго морпл!!- 
наго ц'Ьлиго, и чтоЛм онъ т нсем'ь Птолъ 1и4пу}||\у'нъ 
дЬ<)(^1Ю11аГ1| соглнсио ааяону раиш1т1п ;1Того ц'Ьлаго. / П'ь 
1т)*11» ясЯ'р(К}лен1и лмчиаго сшито су'Н^^^'таа и иамЫИДего 
суиич'ТиоМ'ь 1Шолп'Л бсалйчпымъ, (•оц1ал!|11о-иото1)име<м(||мъ, 
аахлючаетгл пааначон1е чаюн^иш на :и>мл1'|. 

Точно та1сжс и и'ЬлмИ народъ только \\% пстор!!! мо- 
шетъ почерпнуть ооанан1е {цк^днааначенпоЦ ему доли. 
На1юд'1| ОСТ!» сложная Моральная личность; чтобы онре- 
Д'Ьлить роль, указанную ему но ]к;ем1])но«исторпче('ко}1 
1)абогЬ, ЛН1» должен!», какъ п отд'^льны)! чслоаЬкъ, по* 
нершлхъ. ураау»'11ть Ц'|иь л ходт» нослТ.д11е11, и но-ато* 
рых'ь, ясно сознать сное ♦,л**, уанап» сноп пороки и 
доОрод*теля, чтобы научит1|СЯ впредь нр(М)дол1ии1ть 1Г(ф- 
аые и утн(*рждать от* сеЛЬ отю1)ыя ради нрпближ(М11я къ 
обН1,еч«»лон'Ьческой Д']и1и. Л «то (•амосо;шан1(» даот(*я псто- 
р11м1; только у1и1аум1шъ жпань челоиЬчестаа и слое соб- 
стиецное П1юшлое, народъ можс^тъ трезло ноият)| саоо 
на(*тояН1ее и до ивв'1и*ТН(»й етеш^нп догпдптьея о нппра" 
ален1И, пъ кото1ю>1г ему нредпаяначено идти. 
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Нтоп^ долгь лежят'Ь и на насъ, русскяхъ. Ио(*мо- 
"гримъ же, кто мм и куда мы вдсмъ. 



XI. 



Страшно и горько ]фи8наться: м то время, какъ эп* 
падпме народи прошли уте знатательную часть нутп, 
исдупщго къ предустаиоилеппой Ц'Ьли,*— мы^ русск1е, даже 
он^е не нступили на итотъ Нутьъ Каждый иэъ тЪхъ на* 
родовъ ужо Гюл*е или мен*е лсно соаналъ спое част- 
ное призиан1е нъ обш,емъ Д'^л^Ь, нам'Ь же преждеиреМеняо 
н аадаиатьс^! такимъ иоирог^омъ; намъ мъ пору только 
спросить соЛя, кпкъ случилось, что, несмотря Ка тысяче- 
летнюю нашу П1шнадложиость къ хрйст1апству, мы оста- 
лись такъ соие1пп(жно чужды оЛп^ей живни кристЬш- 
скаго м1ра. 

Да н можегь ли быть рЬчь о соаиательномг истори- 
ческомъ служен1п, когда даже ежедневный быть ттъ 
спце такъ хаотиченъ» что мы похожи больше на дикук> 
орду, нежели па культу1)пое общество. Взгляните во» 
К1)у1*ъ (!ебя: какое беиотрадмое зр1ии1це1 У насъ н*гь 
ничего налаж(?ииаго, прочпкго, систематическаго, и^тъ 
моральной, почти даже <рп:]И*1еской осЬдлости; то, что у 
другихъ народон'ь дшшо стало культурными навыками, 
кот()1)Ы(^ усваиваются безсотттс^льно и Д'Ьйствуюгь какъ 
ипстипкгь, то для паст» еще теор1я. Идеи поряд1Ш, дол1^а, 
права, составляюп1,1я какъ бы атмосферу Завода, намъ 
чужды, и все въ напк^й частной и обп^ествепиой жизни 
<муча1П1о, разрозпснпо и нел'Ьпо. И тотъ же хаосъ въ 

в* 
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нашйжъ годовахъ, Нашъ умъ лишенъ дисципдняы за* 
пядяАго уйа, западный сидлогизмъ намъ неивв'Ьстенъ; 
»ъ нашвхъ хысляхъ н1^тъ ничего оби^аго— -все въ нихъ 
частно н х% тому же йев1фЯ0. Наше нравственное чув» 
отво крайне поверхностно и шатко, мы почти равнодуишы 
къ добру к злу, истин'Ь и лжи, и даже въ навтемъ 
взгляд*,— йрибавляетъ Чаадаовъ, — я нахожу что-то чрез- 
вычайно неопределенное и холодное, напоминающее фи- 
8{оноМ1ю полудикихъ яародовъ. 

Таково каше настоящее: неудивительно, что и наше 
прошлое подобно пустыи!^. Все ^ъ немъ п1шо, безцв^^тпо 
и упмло; нк чаруюш,ихъ восиомииап1й, пи поэтичоскихъ 
обрааовъ, ни краенор1ййвыхъ обломковъ, ни памлтни- 
ковъ, внушАющихъ благогов'Ьк{сп За всю нашу долгую 
жизнь мы йе обогатили человечество ни одной мыслью, 
но лишь искажали идея, ааикствованныя у другихъ. И 
для пасъ самихъ :*то прошлое мертво. Между нимъ и 
нашвкъ наетоящимъ нАтъ никакой связи; что перестало 
быть настояп^имъ, то мгновенно пропадаетъ для насъ, 
исчезаетъ безвозвратно. Это результата полиаго отсут- 
ств{я самобытной духовной жизни: такъ какъ вся наша 
культура основана на подражан1и, то ростъ идеи не про- 
водить неизгладимыхъ бороздъ въ нашемъ ум'Ь, и такъ 
какъ всякая новая идея у насъ не вытс1саетъ изъ ста- 
1ЮЙ, а является 1}огъ вЬсть откуда*, то она выметаетъ 
старую безсл'Ьдно, какъ соръ. Такъ мы живемъ въ одномъ 
т4сномъ настоящемъ, безъ прошлаго и безъ будупщго, — 
ядемъ, никуда не направляясь, и растемъ, не созревал, 

Въ чемъ же разгадка нашей странной я печальной 
судьбы? Истор1я западяо-европейскихъ народовъ пока* 
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зываетъ, что христ1анство — снльи'Ьйшее въ ЫрЬ плоств* 
чесвое начало, но в'Ьдь и кы христ1ане; почему же для 
насъ вавъ бы отм'Ьиенъ ааконъ д'Ьйств1я хрвст1ансвой 
лдеи и ея сЬмя остало(!Ь въ нашей почв'Ь безнлоднымъ? 

Мы вид-Лли, въ чсмъ су|ц,пость христ1анства: она сво- 
дится въ сл1яи1ю вс1^хъ моральныхъ свлъ челов'Ьчсств!) 
въ одну мысль и одно чувство, такъ, чтобы исчезло 
всякое разд'1)лен1(», т.-е. Всяхсая индивидуальность, и 
хаосъ нротивор'Ьчивыхъ челов'Ьческихъ идей в желан1й 
уступилъ м*сТо божественной гармон1й. Тпкимъ образомъ, 
выспИй принципъ христ1ацства — единство. Смертный 
гр'Лхъ намим! истор1и и аи1слн)чается въ томъ, что мы 
съ самаго нвчала отвергли принципъ единства. 

Западные народы под1»йгались въ в'Ькахъ рука оГ>ъ 
руку; несмотря на глуГ)ок1я рисовыя разлип1я между ними, 
ихъ астор1я представляетъ собою вавъ бы истор1ю одной 
семьи, и несмотря на реформахЦю, ихъ фамильное сход- 
ство и нын* ясно для всякаго. Въ течен1е пятнадцати 
в1товъ они признавали надъ собою одну духовную власть, 
молились на одномъ язык*, вс/Ь въ одинъ и тотт» же 
день и часъ т'Ьми же словами славословили Господа; въ 
течен1е пятнадцати в'Ьковъ они считали себя нравственно 
однймъ ц'Ьлымъ, политически разд-Ьленнымъ на государ- 
ства, и это ц'1^лое было одушевлено одной и той же идеей, 
двигалось однймъ в Т'Ьмъ же стремленгемъ. Йхъ про- 
грессъ — последовательное движен1е, обусловленное пря- 
мымъ и явнымъ д'Ьйс/1'В1емъ одного моральнаго начала; 
у нихъ у всЬхъ одна истор1Я: это истор1я хрисйанской 
идеи. 

Поэтому ихъ жизнь была настоянщмъ воспитан1емъ, 
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кахъ будто йс* они на всемъ 11ротяжен1и стол'Ьт1й--т 
одинъ и топ» же чедовФкъ, переживаюиЦй возрастъ за 
возрастомъ. Все вд'Ьсъ цЪльно и посл'&довательяо, все 
основаво ва строгой преемственности идей. Не трудно 
понять, какое могучее воспитательное вл1)гн1е додженъ 
бнлъ вм'Ьть дтотъ д1игьяый и посл'Ьдоват^'льный истори- 
чес1йй процессъ на западное* оГацество и на отд'Ьльную 
личность въ немъ. Онъ все дисциплпиировллъ, во все 
внесъ порялокъ, поставилъ всякую морил1|Нук) силу на 
надлежащее м*сто въ оГ«цей работ*; подъ его «л1ян1емъ 
выработались регулятивныя идеи, умъ чолов*ческ1й раз* 
вернулъ иовыя силы, Н1твы смягчились, и главное — въ 
каждатч) отд1\льнаго человека внедрилось сознан!^^ его 
неразрывной связи со вс1|МЪ христ{ан('кимъ м!р<)мъ ю 
11(юи1Ломъ и настоящемъ, всего в*рн*е ист])ебляк)П1ео 
анти-христ!анск{й духъ индивиду^ийзма. 

Мы жили вн* ^)Т01*о благодатнаго («динстиа; мы были 
II остаемся донын* от1цеи(*н1и\ми христ{анекой семьи на- 
родовг. Виною въ »томъ церковный расколъ: мы при- 
няли христ1анскую идею не въ чистомъ ел вид*, а 
И(*кажеипую человеческой страстью, — отрешенную отъ 
принципа единства, который составлж^тъ ея ядро. 9та 
«)бособленность сделала Насъ гЬмъ, что мы есть, — ка- 
кпмъ*то грустнымъ историческимъ недоразумеи1смъ. Но- 
нечно, это случилось не безъ участ1я Божьяго П1ю- 
мысла, чьи пути намЪ нев*домы; но какъ во всемъ, 
что совершается въ нравственномъ м1ре, такъ и здесь 
вина падаетъ частью на людей. Напгъ дол1гь, оче* 
видно, исправить ошибку предковъ: разъ единство, въ 
которОмъ жйвутъ западные народы и которое является 
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тдавным7| услоп1омъ водворотя царства Г>ож1Я на аомл'Ь, 
есть результатъ вд1ятя на нихъ ролиНи, и разъ зп.1 
до сихъ поръ стояли вн1^ 9Т0Г0 единства, то очевидно, 
что или паша в1фа слаба, или наши догматы ошибочны. 
Паше спасен1е, слЬдовательно, въ томт», чтобы оживптт» 
в'ь с(ч?Ь кЬру и выйти на 11])авилТ|НЫй христ1анс1ай путь. 
Да :т) и случится яеизб1'»япю, вес равно — хотимъ мы 
Т01Ю или н'ЬтТ|. Уанадио-европейскос* общество пдс^тт! «о 
глан1\ человечества; оно — кшсп бы с})окусъ, откуда, аахна- 
тывая все дальше окрестъ, распространяется д'Ьйств1е 
хриелчанской истины* Изгнаны мавры иаъ Европы, упп- 
чтожены я:начесшя культу1па Америки, сломлено влады- 
чсч'тво татар']»; недолго ;кдатГ| уже и кру|11ен1я Оттоман- 
ска1'о ца1)(ггва, а тамъ иа(Vган(Vп, чер(»дъ И дру1'ихъ не- 
христ1ангкнхъ народовъ 1Н) всему лицу 3(»мли до отдалеп- 
Н'1и1шихъ ея Н1)(^1,'Ьловъ. Ничто не моя^етт. устоять нредъ 
бож(и'ТВ1»нно1« силой Христо11а духа,— и нын'Ь уже такъ 
велико вл1ян1е той не)н»Д(>вой группы на все остальное 
человЬч(»ство, что н(» миновать п намъ быть вскор'Ь во- 
влеченными В'Ь ^т)Vь вихрь. Силою вепрей мы, безъ со- 
М1гЬн1я, будем'Ь введены въ христ1ан(^кое единство; по кто 
анаегь, ск()Л1»ко вр(»М(Ч1н нона добито! на :т) и скольких!» 
еп1,е страданий ото будеть намт» (.'тоить? Не 1)азумн'1'»е ли 
во-врс^мя отказаться отъ своего обособлеп1я и сознательно 
сод1'»йе']вовать достижен1ю обп;(п^ цФли, нежели быть без- 
соапательнымъ 01)уд1емъ Провид'Ьн1я? *). 

') Чаадаень Стлъ уб'Аждеиъ, что блиаитсл новый, послЬдиШ ка* 
таклиан'ц 11м11ющ1й обвовпть м!ръ „Иокакг я когда пто сопоршптч;я? 
Однииъ ли сильнымъ умомъ, иарочио поглаиинмъ па Ые Провпд'Ь- 
и{ем1>, илл рлдомъ событ1А, которнл оно выаоветъ для просв'кщенЫ 
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Сл1и(у||>11ил СЛ0М1 Чаадаева очонь точно (|юрмулирукяъ 
емн(М^ 614) „Филосо«1»йчоснйхъ писемъ^ 0: ««Ксли 111Ш11да, 
что хрйЫайство иъ томъ пид1ц какъ оно соорудилось на 
Иапад'Ь, было ирянципомъ, иодъ ил1яп{омъ коториго тамъ 
нее равнорнулось в соар'1ио, то должно быть, что страна, 
не собравшая исЬхъ илодоиъ :»т<>й 1и»лнг1и, хотя и под- 
Пияин1наяся (»я закону, до н1\кото1юй стопони пя но при- 
вналя, 1№ чемъ-иибудь ошиблась насчетъ ся иастоя1111аго 
духа, отворила н'Ькоторми ти ря сунм^стненньпсь истин7>. 
ТТосл11дуюни1го вывода никтгь, слЬдонатсльпо, полт1;ш 
было отделить отъ нерноначальпаго ирит^ина, к то, что 
было нрпчпной но{*!1роН8Н(^дон1я принципа, вынудило такж(' 
п обнаруяи»н1о порл'Лдств1я". 



•((•лопФчсстваУ 11е в^иию. 11(1 кшюо-ти смутное чутье говорить мнЬ, 
<1то скоро вм-Ьотъ явятьс|1 чсдов^жъ, поведать пим'ь истину, нотрс^»- 
11) ю иромени. Кто пнастъ, быть можсгь {^то булогь, по- пером хъ, 
||'1и1то N1* род*!» полптвческоО рслиНп, что.Ссиъ-Симопъ теперь про- 
|1оп'|1дуст1» »1| Париж11} либо ватолпкиим'ь иопаго рода, какямъ п1>ко» 
торые дсроиовенные священники хотлгь памЬнять католнциам'ь соп- 
дапнмй и осв1<щениыА н'Ькими. Отчего и не такъУ Какое д11Ло, т1шъ 
4И, яннмъ ля снособоМъ будетъ дань псрвмй толчок!» тому движе* 
п1к), кото]к)с Должепствуетъ иапоршить судьбы челон'Ьчества! Многое 
111)сди1Сствовавшее тому великому моменту, въ который 1>ожс(;тнен- 
ими П«)слаппЯК1| п1жогда поав'Ьстил'ь м1ру блт^ю в1ьс1пь^ было пред* 
назначено нрик*отокить м{ръ; многому подобному суждено, беяъ со- 
мн'Ьн1я, совершиться и въ нати дни, прежде ч11мъ и намь будетъ 
принесено 1Шое Ск%аювР»ст1с п* пебесь. ]>удсмъ ждать** (Ицмахи 
А, С Пушиииа^ стр. 158, письмо Ч, къ Пушкину отъ 18 сент. 
1881 г.). 

^) Письмо къ кн. с. (у*. Мещерской отъ 15 окт. 1886 г., съ 
франц., „Мстя. Квр/ 1874, 1юль, стр. 84. 
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XII. 



Таково ученхе Чаадаева; намъ нужно теперь уяснить 
сев* его историЕО-психологичесЕ1й смнслъ, 

Мы анаемъ, что ^филооофическ1я** письма были пло^- 
домъ релиНоанаго перелома, пережитого Чаадаевымъ въ 
20-хъ годахъ, Скудость ма'Гер1адовъ не позволяегь намъ 
опред^улить ближайшимъ обрдзомъ, какъ мпствцизмъ въ 
дух'Ь Шеллинга, съ годами, подъ вл1ян1емъ мышлен1я и 
чтен1лг, утратйлъ въ иемъ Свой личный п патологическ1й 
характеръ. Но для всякаго ясно, что с^лософш истор1П, 
изложенная въ этихъ письмахъ, представляетъ собою чи- 
сй^йIи^й мистйцизмъ; это, какъ мй вид'Ьли, — учен1о оГуь 
имманентномъ д'1'»йстВ1И духа 1>ож1я въ челов^честв* п 
о сл{яи1и человечества съ Погомъ, какъ конечной ц'Ьлв 
историческаго процесса. А за этой мистической филосо- 
ф1ей истор1и мы должны предполагать столь же мпстп- 
чоскук) метафизику. Ибо исходной точкой этой тоор1п 
является, очевидно, противопоставлен1е эмпирическому 
м1ру случайныхъ и противор1',чивыхъ явлен1й —- другого, 
идеалг.наго м1ра, гд-Ь эти явления пр1обр*тав)ТЪ смыслъ 
и единство, причемъ оба эти м1ра предполагаются не 
разобиженными, а находящимися въ состоян1П непрерыв- 
наго взаимод'Ьйствхя: эта живая связь между ними, т.-с. 
между Богомъ и м1ромъ, нав'Ьки установлена Христомъ, 
воплотившимъ непреходяп^ую суп1,ность въ конечномъ явле- 
п1и. Что Чаадаевъ строго стоялъ на почв-Ь этой, мисти- 
ческой х«т* «?о/>5у, идеи воплощвн1я и искуплен1Я, на ето 
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у висв есть о прймоо . доказательство — 01Ч) письмо къ 
М, Н. Орлову, кЬроятно 1837 года: потъ этот1. красно- 
Р'Ьчивый отрывокъ, гд'Ь т» немногвхъ строкахъ выражена 
вся с}гщность хряст1анс1и\1'о мистицивма: «Ты имеешь 
ж»счаст1е в1*1ровать нъ сме1)ть: для тебя неГю не зкаю 
гд*, гд'1\«то ва 1!1)ед*лами могилы. Ты ивъ числа т1\хъ, 
которые еще думаютт!, что жиань не есть н11ПТо Ц'1м!ьное, 
что она пе1)еломлена на дв'Ь части и что между «тими 
двумя частями существуете йе;»дна. Ты зпОываоигь, что 
скоро уже восг'мнадцить съ пгиовипою вЪковъ, кикъ :)та 
бездна наполнена; накокецъ, Ты думаешь, что между то- 
бою и небом?! — лопата могпльацига. Печальныя В'1)ров1ш!я» 
котормя не хотягь понять, что 1гЬчность не иное что, 
как'Ь жизнь праведника^ — та жизнь, образецъ которой 
притч^ъ намТ| СыНЪ челов'Ьческ1й, что она можетъ, что 
она должна начинаться въ (пюм'ь м1р'Ь| что она въ самомъ 
д1и'Ь Зачнется съ то1*о дня, когда мы действительно за- 
хотим*, чтобы она зачалась; ко1Ч)рыя воображаютъ, что 
»1ръ насъ окружам)щ1й есть тотъ м1ръ, какой существу- 
етъ въ дЬйствительностй; который не видяп», что мюгь 
сув1,ес1^вуюн(1й м)р1| изготовлена нашими руками, и Ч1ч> 
только оп> насъ зависим привести его въ ^шчтожество; 
который себ*!^ 1нм)бражаЮТъ, какъ маленьк1Я д'кти, что 
небо — э'1ю голубой сводъ, раскинутый надъ нашими го- 
ловами, н что н-^тъ средства взойти на эту высоту! Ро- 
ковт^ насл'Ьд1ё в'Ьховъ, когда земля, не освлл^еннал еш,о 
ии»ртвоприношен1еМъ, не была еш,е примирена съ не- 
Гюмъ!" *). 

О йВ. Еир.** 1874, 1юлц стр. 87, съ фрявау^^скйго; поддивнвкъ 
п Румйиц. му8«^. 
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Да, Чаадаовъ — мистикъ, и, шцо прибавить, мйстикъ 
11осл'Ьдош1Тедьный до КОНЦА. Видя т релипи опрод'Ьлен1е 
отиои1ен1й челоиЬка къ Богу, онъ уже безусловно искдю- 
чаетъ изъ нея нравственность, опрод-бляющую только 
«ваимныя отношгн1я людей между собою, и въ «той исклю» 
чнтедьности онъ не останмплипается ни передъ какямь 
выводомъ. 

Нотъ зпм'1тп1'«'|1Ьй1||й отрывокъ изъ недопгедшаго до- 
нпсъ „<1>плос()фИЧйекаго'* пие1»ма, сохрапившШся слу- 
чайно О* «?Нпмъ проднисаио любить блпжняго; но для 
че]'оУ — Чтобы ОТКЛОНИТ!» любовь нашу от'ь самихъ себя.-— 
Йто не мораль, а и1юето логика. — Что бы я ни д-Ьдалг, 
между мною и истиною и1тно становится что-то посто- 
роннее; и ВТО носто1к)ннее— ято я самъ, Я самъ отъ себя 
аа слоняю й(*тину. Одно. сл'Ьдовательно, с1>едство 0ТК1)ить 
ее: отстранить С1юе л. Потому, мн* к*\жется, хорошо бы 
было, еслиб7» мы часто повторяли самимъ себ* то, что 
Д1оген'Г| сказалтг Александру: посторонись^ ты заслоимешь 
мть солнцеГ — Поразительная мысль и поразительная 
носл'Лдовательность въ раз11ит1и мистйчесь'он идеи! И ту 
же точку зр'Ьп1я нроводптъ Чаадаевъ въ своей филосо- 
({»1и истор1и. 

Такъ, гово1)я о Моисе1ц бе8Нош,адио истреблявшемъ 
десятки тысячъ людей, и объ упрекахъ, которые Д'Ьла» 
ютт. ему за {>то историки, онъ зам^чаетъ: естс^ственно, 
что челов'Ькъ, котораго Провид1»Ие избрало исполнит!^ 
лемъ своей воли, долженъ былъ действовать, какъ оно, 
какъ природа; сто прпанаи1(»мъ было — не явить мхру обра- 

О Тс.1еснот 1832 р. № 1 1, стр. 864, яН*чт6 ваъ переписки КХ^ 
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зецъ справеддввости в вравственнаго совершенства, а 
вн'1^вть въ чедов'ЬчесвМ духъ яеизм'Ьрвную вдею, ко- 
торой ЧедовЁчесв{й духъ не въ сидахъ былъ самъ родить 
ввъ себя, Въ друхюй рааъ, грворя о МагомегЬ» овъ сно- 
войно 1еонста<1'вртеп, ято божественный духъ христ{ан- 
ства для достижев{я своей 1Хкл}И сочетается, есди яодо, 
в съ ложью;~я вабпвно ввд'Ьть, какг Шгвсръ-Гагпрвнъ 
въ страх'Ь зйжнурйваетъ глаза передъ дтой см'к'юй по* 
сл'ЬдовательнЬстыс» и набожно откре]дввается прим'Ьча- 
я1евъ: невоахожво-де допустить такой случай, ко1*да бы 
истин'Ь должно было сочетат1>ся съ ложью. 

Итакъ, «1рово88р1ш1е Чаадаева — мистицивмъ чистой 
воды. На этомъ осНован)и мы должны, казалось бы, ожи- 
дать, что оп% обратить саою р^Ьчь /исключительно къ 
отдЪаьвой личностл» ибо что можетъ быть интими'к', индиг 
видуад||Н11о мистической родиг1и, вся суи1,ность которой — \гь 
перерождея1й отд'Ьльнаго человека? Тако|1 иропов'Адью д^^й- 
ствительно язияется ноя мистическая литература новаго 
времени отъ болшрсюию ,.Добротолюб1я" до иоучен1й 
г-жи Гюйонъ. Мало то1Ч): онт> пер(»жйлъ релиНовный 
кризясъ; былъ бы естествеппо, если бы опъ взялся за 
перо дяя того, чтобы равсказать людлмъ о пережитой 
имъ внутренйей борьб'Ь, под{иился съ ними споимъ пла- 
веннымъ душевнымъ опытомъ; тавъ их^'кихлъ въ наши 
дни гр. Толстой, и такъ въ другую индинидуалистиче- 
скую эпоху сд'Ьлалъ блаж. Августинъ. Но то, что напи- 
салъ Чаадаевъ, меньше всего есть нспов1да и только съ 
натяжкою иожетъ быть названо ироповЬдью: это своего 
рода й1'солоГ1гко-политическ1й трактатъ". 

Д'Ьло въ томъ, что его миетицизмъ — совсЬмъ особа го 
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рода: какъ вто ни странно» внди1)йД7алистическое начало 
пграетъ въ немъ .ничтожную роль. Читатель, конечно,. 
зам'!Ьтвлъ, что идея личнаго сийсен1я •— ата основная 
идея практйчеекпго мистицизма всЬхг вФвовъ— *совер* 
шепно чужда Чаадаеву! по его теор1и, спасен1в есть 
дЬло всего челов'Ьчества на всомъ протяжен1й истор1в, и 
отд'1и1Ьная личность всец^Ьло иоглощаетсл этимъ вссм1рно* 
нсторическимъ нродессомъ» Такимъ образомъ, иде'Ь лдч» 
наго сиасен1я, какъ безсмысмейной и неосуществимой, 
П1ютииопостаиляется чйсто-с6ц1альная идея коллективнаго 
спасеЫя; иначе говоря— передъ нами теор1я еогиальнаку 
мыститзма. 

, Шгь гд*, Гюльйш ч'Ьмъ на какомъ-нибудь отд-бль* 
номъ вопрос*, можетъ быть определена степень завиои» 
мости Чаадаева отъ французской католической пгаолы 
мыслителей, отъ Гжллаппга, де-Мостра, Рональда и друг*. 
Иъ ихъ учеп1яхъ релиНя также носить вполн* соц1аль* 
пый, анти-индивидуалистическИ! хйрактеръ; »то было ре* 
зультатомъ отражен!» въ релийозной с^^ер* того могу* 
чаго соц1а.1ьнаго двпжен1я, которое Ю-й В'Ькъ унасл'Ьдо- 
шиъ отъ 18-го н которое какъ рааъ въ впоху реставра- 
ц1и Контъ теоретически освятилъ ^юрмулой: личность— 
ничто, истинной реальностью обладаетъ только общество» 
Сходство несомненно, но о заимствоваШи не можетъ 
быть речи: въ то В1)емя, какъ у фрапцузскихъ мыслите* 
лей, безъ ие1{лючен{я у вс^хъ, релиИя является лишь 
оруд1емъ политпческаго самосохрансн1я, т.-с. служить 
соц1альной ц*лп, — у Чаадаева, наоборотъ, общество, такъ 
же какъ и личность, служитъ релийозной цели, понятой 
абсолютно. Одного »того достаточно, чтобы признать уче- 
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я1е ^[иддяеоа вполне оакобытлымъ. Намъ ужо иввЪстяы 
мсхенты, 18ъ воторш'ь оно вовнимло; дто— своеобравный 
длодъ мйствчесхой идей яа почвЪ йсхд|)читедьяо-соц1аль« 
яаго 1Еастрое01я русска1Ч) пе))едового общества 20*хъ 1Ч>* 
довф; 8Т0— м1рово98рЪя1е декАбрястй, стАвшаго мястякомъ. 

Й товяя'Ь ояо являемся во всЬхъ свояхъ чсртахъ. 
Оно аске1*ячяо по существу; оно нредасп^ь прокдят1ю всЬ 
угЬхн жявяи — ^нагубвый героизмъ страстс!!, собдаэнвтол)и* 
ный ядеплъ красоты, нообуздпппую любовь нъ зомл'!»"^; 
оно трсбуотъ бсазав'Ьтнаго служея1я яде'1ц суля въ на* 
граду не довольство народяо1% не личное счаст1е, даже но 
личное спасен1е, 01ЮТ'1| загробный годоннзмъ, — а только 
€оанан1е иснолненнаго долга. Не этой ли аскетической стро* 
гостью вапечатл'Ьны молодыя лица будуп^ихъ декаб1)И-> 
стовъ, не Уакъ ля, сознательно-обреченные, шли они и 
на безнадежный нодивгъ 14 декабря? 

Долыпе, когда, ознакомивяшсь съ гранд1озш)й кои](еп- 
п1сй ифилософпчсскяхъ нисемъ^, мы попытаемся отдать 
себЪ отчетъ въ качестнахъ со8давн!аго или — всдз равно — 
воспринявшая ее ума, насъ прежде всего поразить его 
яеобыча1И1йя систематичность. Это умъ, не могупЦй жить 
вн'Ь 4'со1)етйческа1Ч) М1ровоззр'Ь)11я, нритомъ очень близкаго 
къ схем'Ь. Чаадаевъ но природе не выноси1*1| ничего ту- 
мавна1Ч), пеопред'1;леннаго, безпорядочнаго, ему во всемъ 
нужны стройность и единство. Мало того: единство, да 
еп^е 11реемствениость — это дв'Ь основный категор1и его 
мы1плен1я, два оруд1я, которыми онъ дисциплинпруетъ 
буйный хаосъ явлен1й. Мысль Герцена, что истор1я ни* 
пуда не ядетъ или идетъ всюду, куда е11 укажутъ, пока- 
;);иась бы Чаадаеву дико!! нелепостью, и точно такъ же 
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онъ не иъ г>оотолн1я п(шдста|штг> сеШ^ сложную аволи* 
1^1», текущую срайу по и'Ьгколькимъ руслпмъ.Его уму 
равно претить й мяожесттпгпость и*Ьлой« я безц^VЛьяость: 
м1ръ должепъ им*ть цЬль, и прптомъ ддну. 

Чиадиену иосчастлипилос'Г. пнити то, что ему йыл(1 
нужно, — единую исеоГ»ъомл1()1Цуго идею, — и любопытно 
нид'Ьть, съ какимъ сймодо1зольстиомъ онъ говорить оЛъ 
атомъ! по всч»й в11роптпостй; онъ считаотъ г)ту черту 
нризиикомт» еоверпюнииго ума. ,,0 чемъ же мы стинемь 
беседовать?— |1ишег1* онъ однажды Пушкину. — У меня, 
вы анает(?, всего одна идея, и если бы ненарокомъ въ 
моемъ моигу оназалисг^ С1це нак1я-нибудь идей, он'Ь, ко- 
нечно, тотчасъ прнл'1и1илис1| бы къ той одной: удоб!!о ли 
ото для васъ?" И мы вид1'|ЛИ — онъ действительно пес?! 
въ одноН мысли; его м!]ювоиар'1и11о цент])ализовано д<» 
мелочей, оно спаяно такъ крепко, что, нризнанъ за истину 
\'\\) исходный нупктъ. пы уяи» до конца въ его власти. 

Иритомъ, его мысль никогда не обраищется противъ 
самой себя. Можно удивиться ;т)й наивной дерзости че- 
ловека, которы!! мнитъ с('бя нов'Ьреннымъ Цожьпхъ думъ! 
кто открылъ ему м1ровую таЙнуУ По Маадаевъ не ко- 
леблется ни минут1Л и, н)жнислигь Г)Огу свою собствен- 
ную мыс^ль, мгновенно смиряется нредъ ея объективной 
божеств(?нностью. Надо аам'Ьтить также, что мы знаемъ 
его мысль не всю: въ утрачеиныхъ нисьмахъ онъ, безъ 
еомнензя, объяег?ялъ и актъ Т1ю1)еп1Я, какъ начальное 
звено вее11 системы, иначе оставалось бы ненонятнымъ. 
зачЬмъ нужна Гюгу вся ;гга гегел1анская игра — созданать 
сун;ества, которыя должны сквозь з'рфхъ н мупу возн1>а- 
нщться въ Гл^о же лоно? Называть Чаадаева въ кякомъ 
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бы то нв бнло отвошев1в сксптвхомъ» 8начитъ ставить 
встяяу на голоиу: бЬдынаго дощ^атввма мысли нельзя 
ссб'Ь й представить. 

Таковы ((юрмалывыя евойсаша его мышлеи1я: ото ти- 
пичный по свойствамъ (но но по разнЬрамъ) унъ чело- 
в'Ька 30-хъ годовъ, умъ декабриста, — положительный, 
ясный, свдовный хъ схематизму и, если можно такъ вы- 
разиться, вд<зологически*страстный. 



XIII. 



По ч^довившому, хотя и очень понятному недораау- 
мЪн1ю^ русское образованное общество искони чтить въ 
Чаадаеве одного йзъ п1онсров'Ь своего освободительна1Ч> 
дввжеШя. Историки русской оби^сствонности бозтрепст- 
пой рукой занесли его имя на скрижали нашего полй- 
твчеснаго подвижничества, такъ что, наприм'Ьръ, едва 
ли не самую д^иьную библ!ограф!к) о Чаадаеве можно 
найти в'В справочной книжк11 по истор!и революц1он- 
ныхъ движен1й въ Росс1и ,,3а сто л'Ьтъ^, изданной 
В. Л. Бурцевымъ въ «Ьндоп'Ь. Родоначальпикомъ этой 
легенды надо признать Герцена, который ъъ сюей из- 
вестной книг!; 1)а {ШеХорретеМ Лез Шез ^^V6^^игоп^^ 
паггез еп иыёзге (1861) отвелъ Чаадаеву одно изъ са- 
мыхъ видныхъ м'Ьстъ въ истор1и русской революц1оиной 
мысли* Съ гЬхъ поръ !П'а репутация твердо де1)жится за 
Чаодаевымъ» и существо дЬла нисколько не изм^^нилось 
отъ того, что Пыпинъ присвоилъ ему новую кличку — 
}юдоначалы1ика нашего историческаго скептициима. 
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Эта ле1ччгда тюзяякла еи|,е при жцани Чопдпена, ко* 
печно по среди люд(»й, близко анпшпихъ его, а т» кругу 
широкой пуЛлики, яишиией о штъ лишь по нлслыткА. 
Его философ(а<1я письма Лили прочитаны нв<!МНогими, а 
иаъ чита1Ш1ихъ, какъ у])идимг дальше, Гюльшиист1зоз1Ъ 
но поняты; оЛ|щ*ст|тиио(^ же» мн'Ьи1о осшошио ст)Ю 
оц'Ьнку на ин1н11нихъ наблк)деи1яхъ. Чаадт^нъ Лылъ умонъ, 
остер!» на тит» и саркастиченъ; онъ Лылъ недонолея'ь 
мочти вс'Ьм'1|, что д'11Лалось нокрус'Ъ него; онъ держался 
неипнисимо и ясилъ ]иг1; слуисЛы; наконецъ, онъ былг 
другь дембристсшъ и оиальнагоНушкинаиза ет статью 
былг иак1)Ы'гь журналъ. Такихъ - данныхъ, пожалуй, и 
1чмп»рГ| было бы дос^таточно, чтж1ы (!остаиитт» челопЬку 
1)енут«и1ю либ(»1м1л11. Самъ Маадаенъ епг,е т» 1835 1юду 
нисалъ но \тщ поводу иъ письм'Ь къ пр1ятелю — Л. И. 
Ту1нча1еиу; „Что я сд'Ьд^млъ, что я сшиииъ такот, чачм^и 
меня можно было причислит!» к'ь оннозицт? Я ничеш 
д1)угого Н(^ гоаорн» и П(» дГ.ла1о, я только повторяю, что 
ш*л) (!Тремит<*.я къ одной Ц'1'»ли, и что эта Ц'Ьль — ца1и!Тио 
Бож1е** *). 

Гаабирачь подробно Миадасчшкую лсчччцу и опро1н»р- 
гать ее но ча(П'Яяъ было бы и скучно, и бсзполеано, по- 
тому что глаиным'ь доводом']» противъ нел является духъ, 
нроникаюнцй уЧ(Ч{1е Чаада(ч<(\ въ цфвлом']». По дт1 пункта 
Т1юбую'п>, кажетсл, дет1и1ьнаго раУ7»яснен1я, — именно г!;, 
гд'11 теоретическ1я идеи Чаадаева близко сонрикагаютас 
съ практикой: :»то вопросы о его нолитическихъ взгля- 
дахъ и о ет отнопнчт1и къ ру(!скому правительству. Оба* 

») О. еП,, 17'. 

П* и. ЧААДДКИЪ. 7 
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оня, разумеется, п1)ед1УЬшалйсь основнымъ уб^деп1емъ 
Чаадаева, во не вполяЪ, и потому намъ необходимо пре- 
небречь апр1орнымъ путемъ и принести прямыя свид*- 

Всего ясн'Ье политически' взгляды Чаадаовн выра- 
жены въ цитированно^гь выпге писы^гЬ его къ Л. И. 
Ттргснову ')• ,,У насъ, *— пипи?тъ онъ, — господствует!., 
ва1Гь мн11 важется, стрпппое яаблуждеп1е. Мы во В(Ч'мъ 
обвйИяёмъ правительство. Но правительство просто д'Ь- 
лае1*ъ сво1^ д*11Ло — вотъ и вед»: будсмъ-те же и мы дЬ- 
латЬ свое д1к1о, будемъ и(*Л1ра1Ш1ТЬ(*я. Гюльвиш опшбка 
считать безграничную свободу непром'Ьннымъ услов1емъ 
умств(»нна1Ч) развит1Л. Вспомните Востокъ: :»то ли не. 
классическая страна деспотизма? Между т]тъ оттуда 
М1ръ получилъ все свое просв'Ьпи'ше. Вспомните арабовъ: 
до|»адывалИгь ли они о благах^, представитсмьнаго пра- 
влсН{яУ Между гЬмъ мы обязаны ' имъ Д()б1>ой частью 
нашахъ ио;^шн1й. Вспомните среднее в'1>ка: имЬли ли они 
хоть отдаленное» прелставлен1о о неиз1>1и1епиых'ь П1м*ле- 
стяХъ золотой середины? Между г1шъ, пмсчшо въ сред- 
Н1е вЬка челов'Г»чесК1Й дух'Ь ризвплъ наибольшун) 1>ш»р- 
пю. НакоНсчп., думаете лп вы, что цензура, кинувтал 
Галилея въ темницу, была мягче цензуры г. Уварова ("Ь 
1Ч)варищами? По не вертится ли съ г1;х1| поръ земля, 
приведенпая въ движете» толчкомъ ноги Галилея? Итакъ,/ 
будьте» геН1алыш, и все уст]к)ится**. 

Само (^обою разум'Лется, ччю всякое 1)еиолк)Ц1онное 
•движен1е Чапдаевъ считал ъ б(»зусловно пагубнымъ. Вотъ 



1) Тамъ же, 179. 
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€14) отаывъ о 14 декабря, ндходящ1йся въпервонъ, зна- 
непитомъ кфилософическомъписьмЪ^: ^пройдя 11об1^дите- 
лямя П1)осв'Ьщепн'Ьйт1я страны м1ра, мы принесли домой 
лиип! идеи и ст])емлеп!я, плодомъ которыхъ было Г>ез- 
м1ч)Н01» несчасйе, отодвинувшее насъ вспять на полъ- 
1йиса'* '). 1юЛьская р(»волюЦ1Я повергла его въ ско1)бь и 
ужасъ, и он1| удивлялся Жуковскому, который можетъ 
оставаться спокоИнымъ, мКогда валится Ц'Ьлый Н1ръ*'. 
^Недавно,— такъ онъ съ сокру1пен1емъ писалъ 11уп1кину 
В'Ь половин'Ь сентяГфя 1881 года '*), — всего какой-нибудь 
годъ тому иаиадъ, щгь жилъ себ* съ чувствомъ спо- 
койной ув1фенности въ сво(»мъ настоящемъ ибудуп1,емъ. 
мирно припоминая амю проптедпкч» и поучаясь имъ. • 
Духъ возрождался въ споконств1И, память человеческая 
обновлялась, мн1>П1я примирялись, стихала страсть, раз* 
Д1)аж(»н1я по находили с<<»'Ь ппп1,и, честолюб1е получ1и1о 
удовлетвореп1о въ п])('Краспыхъ трудахъ, всЬ потребно- 
сти челов'Ька маую-по-малу сводились въ П1я»д1иы 
ум(ти(»иноп сферы, всЬ интересы были готовы со11тпсь 
на едином'ь интересе всеобпци'о П1)0гресса разума. Для 
меня ито было — ь']фа, дов'Ь1)чивость безконечная! 1)'ь 
;*томъ счастливомъ МирЬ м1ра, въ этомъ будущемъ я об- 
р'Ьталъ и мой собственный мнръ, впд'11лъ мое собствен- 

^) Сравн. отзыпъ о декабристахъ въ записк'Ь графу Бенкен* 
дорфу, составленной, по прела1|1и, Чаадаеоымъ для И. Б. Кпр'1)ев- 
скаго (О. сЬ. 158 в ел.)* Мы но считали пояможпнмъ пользоваться 
этой вапнской, такъ какъ нризМютно, какую роль вгрплъ въ ея 
составлен{и Чаадаевъ. 

') „Бумагя А. С. Пушкина**, изд. Р, Лрх., М, 1881, съ франц., 
<5тр» 157. 
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яое будущее. И случилась вдру1'ъ глупость одного че- 
ловека, одного наъ гЬхъ людей^ которые, неведомо для 
впхъ еамвхъ» бывАютъ призваны управлять челов'Ьче- 
скнми дЪлами, и вотъ: спокойств1е, мвръ, будущее, все 
вдругь разле14лось прахомЪм. У меня, я чувствую, слезы 
навертываются, когда погляжу на это великое б'1цств!е 
стараг0| моего стараго общества* Это всеобщее горе, об- 
рушившеесл столь внезапно на мою Европу, усугубило 
мое личное горе**. 

Ниже мы увидямъ, Ш1иъ держался самъ Чпадаевъ по 
отношеШю хт* русскому правительству. Каковы б11 ни 
были личные мотивы, ру){оводиви11е имъ при этомъ, — 
н'Ьтъ никакого сомн1ш1я, что онъ выражалъ с]юе искрен* 
нее уб11ждеп1е, когда писалъ дарю (188Я г.): ,,Иопр(»ждв 
нсе1Ч) я глубоко уб*ждспъ, что для пасъ неиозмож(»нъ 
никакой пропюссъ иначе, какъ при усло1ии полнаго под- 
чиисп1я чувства всЬхъ в'Ьрнопох^аиныхъ чувствамъ го- 
сударя", *) или когда кончалтэ (тогда жо) письмо къ 
1к»нкепдорфу такими строками: „Нщючемъ, какое бы 
мп'Шо Ваше С1ятел1.ство по сему обо ътЬ не во:шм1ди^ 
въ моихъ понят1яхъ долх'ъ святой каждаго Г1)ажданппа 
покорность безусловная властямъ. Провид'Ьн!емъ поста- 
мсннымъ, а Вы, облеченные дов'1ф1емъ самодержца, 
представляете въ глаэахъ моихъ власть Его. Всякому 
Вашему р4шен1ю смиренно повиноваться буду** *''). Правда, 
Чаадаевъ съ отвращеп1емъ смотр1и1ъ на кр'1шостное 



^) Цит. по М. К* ЛемкФ, Чаадаееь и НадежОинъ^ „М« Бож.*^ 
1905 г«, сент.^ стр. 91, 

^) 1Ы<).| етр. 20. Сраш* предисдов1е Гогарина къ О. сК стр. 2» 
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право '), осуждалъ пораГющен1е церкви въ Росс1и свет- 
ской властью *), осуждалъ и, главное, осм'Ьйвалъ, ко- 
нечно, и многое другое. Но все это были мелояв, не 
ндущ1я въ счетъ, какъ ихъ не ставили ему въ строку и 
ВЫСП11Я М0СК0ВСК1Я власти, съ которыми онъ до сме1>тг 
находился въ наилучшихъ отношен{яхъ. Ь^сли Бсккел- 
дорфъ и самъ Николай относились 1гь Чаадаеву подо* 
йрительно, то »то им'Йло совсЬмъ друйя основан1я: го- 
лосъ умственной силы, какъ бы униженно онъ ни зву- 
чалъ, отвратительно д'Ьйстнуетъ на нервы дссиотоиъ, 
П0Т031У что они ворхнймъ слухомъ тотчасъ чуятъ ел 
царственную, непокорную природу. Это Та самая нервная 
дрожь, кото1)ая въ „Вви18сЫапс1" Г. Гейне, заставляетъ 
гЬнь императора вдруп» пакипуться на поэта со ело* 
вами: 

Ев гее:!; т{г (1!е {ипсгвее ОаПе аиГ, 
\Уепп 1сЬ (11сЬ ЬбГе яргесЬеп, 
Ое1п Ос]вт всЬоп 181 НосЬуегга( 
11т1 Ма,)с81й18УегЬгссЬеп! 



XIV. 



Намъ остается еи;е сказать н'Ьсколько сдовъ объ от« 
нои1ен1и Чаадаева къ тсатолициаму. 

Оно не совсЬмъ ясно. Видя весь смыслъ христ1ан« 
ства въ единств'^ и считав! ц1ш>ю христ1анства посте* 
пенное образован1е единой сощальной системы или цер* 

^) Си., ва1ф., у^Запискн'^ Д. Н.Свербеева, II, стр. 407; сраов. 
аапвску для И. КярЬевскнго, О. сЬ., стр. 167. ' 

*) Ом. выше. 
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ВВП, долженствующей воцарять ястину сроди людей, Ча- 
пдАовъ тео11етячесяя додженъбылъ, конечно, ирианапать 
]!сти1)йой рс^ляНей католвчестно, основанное на ]грин« 
гщхЛ единства в пряной передачи истины въ непрерыи» 
яомъ ряду сн'Ьня1ощих1| дру1гь друга иервосвя11|,енни- 
ковъ. Мало того, онъ уб^жденг, что царство духа на 
дО]1.тЬ можетъ быть обезпочеио лишь вопло1цен1ом'.ь 
нстинй въ видимой, такъ скааать, осязательной форм!), — 
другими словами, онъ безусловный (^торонникъ церков* 
ной 0ргани8ац1и: „Раяв'Ь'МЫ уже на неб'Ь, что можемъ 
безнаказанно пренебрегать усДоп1ями з(»мной экономии? И 
что же сн'ть »та »коном1я, какъ несочетан1е чистой идг! 
разумваго су1иества съ непреложнымн нуждами его су* 
1исствован1яУ А первая изъ г^тихъ пужд'ь есть жизнь въ 
обл^еств11, ооприкосновен1е умовъ, сл1ян1е идеи и чунствъ; 
лии1ь удовлетворивъ ;)Т«й потребности, истина етаноиится 
живою и изъ области умоар']ш1и нисходиг!^ т, область 
роальнаго". Исходя изъ этой мысли, онъ нысм1'>иваеп> 
протестантойъ съ ихъ иИовидймой" церковью — иД*йстпи- 
тольно невидимой, кавъ ничто**; онъ п|)изнаетъ, что иап- 
(•тво, какъ вн'1иия1й знакъ («динстиа, безусловно соот» 
1гЬтстйуеП| духу христ1анскаго учен1я, и что оно въ об- 
щемъ преиоеходно исполняло свою роль на протмж(*н1и 
н-Ьковъ, цейтролизуя христ1анскос обП1,сство и хри(*т1ан- 
с'1Ю(» мып1лсн1с; иаконедъ, онъ полагаетъ, что всЬ друг1я 
Христ1анск1я в'Ьроучен1я предстамяюгь собою уклонен1я 
отъ ИСТИННОЙ религ1и, которой Я1»1яется католичество, и 
что ихъ доДгъ — вернуться въ его лоно, дабы возстано* 
1)ить первоначальное единство церкви. 

Между 1Лиъ на прйктик1^ Чаадаевъ нигд1ц даже* въ 
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чистныхъ ийсьмахъ, не 1«ис1тзыиаетсп за 11одчииеи1е 
1»у(ч*кой церкии птгЬ и »ооГ)111,е за какое бы то ни было 
(Ч)едипен1е церкпей. ВозмоШпо, 1)азум'Ьстся, чтообъотомъ 
была р'Ьчь т1 одноыъ тъ охю ут]и1ченяыхъ филосо!}»* 
скихъ писемъ, но памекъ долженъ бы найтись и въ зна- 
менптомъ ппсьм*, — азд'Ьсь лишь глухо говорится о не- 
обходимости для пасъ „дат1э соб* иетинио-христ1анск1й 
имиульеъ'^. ][лп уяснен1я его мысли чрезвычайно важно 
иам'Лтит1| сл'Ьду»)Н1ее: он'ь и])отпвопоставляетъ намъ, 
между ирочимъ, Лнрл1ю, шшъ страну, жившую настоя- 
НЦЧ1 христ1аиской жизнью, — несмотря на то, что Англ1я 
давнымъ давно порвала связь съ католичестномъ и сие1>- 
гла власть наны; все дкло въ томъ, что англ1йская исто- 
])1я, \\ъ н|)отив()ноложность 1)усской, но его мн'Ьн1ю, вся 
1)азыгралась ка ночв'Ь 1)елппозпаго интереса. И если въ 
дру|'омъ М'ЬегЬ — въ час'тномъ нпсьМЬ къ кн. Меш,ерской 
(1841 г.) ') — оиъ высказывается за прямое возвраП1,еИ1е 
Лнгл1И въ лоно католпшч'тва, то, безъ со'мп'1ш1я, лишь 

потому, что СЧИТаЛЪ ЛП1'Л1Ю плотью ОТЪ плоти КШ'ОЛИ- 

ческо11 Кв1и)пы; для Росс1и же, которая, но ого мн1ш1ю, 
еп1,е и не начинала жить евроае}1ской, т. с. католнче* 
ской жизнью, онъ не могъ рекомендоват]* такого герои- 
ческаго средства. Иъ обш,емъ его мысль можно форму- 
лировать, кажется, такъ: ближайп11Й и неотложный даИ'Ъ 
Росс1И — вс'Ьми силами оживить въ себЬ в^^ру и сделать 
ее средоточ1емъ жизни; }»тим'ь она вступитъ на истпино- 
христ1ангк1й, или. Что то Ж1% 8ападно-ов1юпеЙск1й путь, 
кото1)Ый, в'ь ксшп,* концовъ, неминуемо приведетъ ее къ 






^) О. СЬ., стр. 197 и ел. 
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керхонному сл1яи1ю со отарммъ Х1тс*т1анскимъ, т. о. съ 
катоди^гесвймъ общестт>м<Ь| 

Сямъ Чаадаевъ пйкогди яо переходилт» иъ католиче- 
ГТ1Ю,— я »то была, ра1^у*1'кетсЯ| но1ЙЮ1Цйл нопосл^дола- 
'п*льносН. Пп вопрОсъ 11апо1юЙ) какъ ей поступать къ 
|)Т1Ю]|1о}||н католпч1*стть олъ лъ ппамелитомъ лппьм'Ь 
о'гМ'Ьчалъ: лы должлм 11'11рит1», что католичостло, шисъ 
1юпло1цон1о йисшаго хригтЬшскаго Начала — <»лин(П'«а, 
есть лстиннаА рсляНя; ло имояао ради лрлиципа един- 
стиа л» яо должлы обларужилать этого уЛ'Ьжд(«л1я прсдъ 
ляцомъ с1гЬта (чтобы !((« ЛЛ0СЛТТ1 1)аалада лг итъю и 
об1цсст1к)); йусть оно Йудотъ только лпутролнимъ СЛ'Ь- 
тильлииомъ лашой )гЬры«*«^Ияаче олралдынатгь опъ самого 
себя пъ писЬМ* къ Л. И. Тур1ЧМ1влу, 188Г) г.: ^1ы ошиб- 
лись, наиналт» Пеня пастоли|.имъ ватоликомъ. Л яо от- 
1н»каюсь огь слоихъ 1гЬролан1й,— да и ж» пристало мп* 
топерь, 1*огда моя 1Ч)Лопа улсо б1)л*стъ, изм'Ьлять уГгйждо- 
н1нмъ д1^ой жияпи; ло лрлзлаюсь ламъ, л ло хог]1Л'ь 
Ш лаПтя длорь болм1лцы иа аортой, когда мп'Ь лри- 
дется-— яо 1^ъ долгомъ ужо лромоли — постучаться лъ 



XV. 



1Мограф1я Чаадаева со Л1юмеяя его ло8враЛ1.ен1я язъ • 
•за границы остестлеяяо дУитея на три иер{ода: 1) годы 
уединеннаго сосрвд6точен1я и тлорчостла, 182в~80, 



') О, СЬ.* <1тр. ^80. 
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3) во8Вращов1е вг оби^естио и соотв^Ьтственйый пер^« 
смотръ доктрины, 1881—87, накопецъ 8) пор1одъ не* 
подвижности и старчества, 1688—50. Плодомъ первого 
пср1ода были „Фидософическ(я письма^, плЬдомъ вто- 
рое — „Аполойя сумасшедтаго**, трет1Й остался лите- 
ратурно Йезплоднымг. 

Мм цсрсхол1имъ теперь ко второму пор1оду. 

^Гаадаевъ 80-хъ 1Ч)Довг «о многомъ непохожъ на 
автора „Философическихъ пйссмъ". Эта разница — прежде 
вС(»го вн-Ьишля. По сдовамъ Жихарова, Чаадаевъ до-н4»Л1>зя 
надо'Ьлъ лечйвмюму (Ч'о про(|». Лльфонокому своей мни- 
тельностью и капризами, и такъ ки){ъ онъ въ суишостд 
былъ совориюнно здоровъ, то Ллы^юнекШ кончилъ гЬмъ, 
что одпансди чуть не насильно свезт> е1'о въ Лнгл1йск1й ' 
клубъ; зд'Ьсь Чаадаевъ встр'Ьтилъ множество старыхг 
знакомыхъ и былъ радушно Н))инятъ ими. Это случи- 
лось въ ма'Ь или 1к)Н* 1881 года; съ »то1Ч) дня Чаа- 
даевъ сд1у1ался постояпнымъ посЛтителемъ клуба, сталъ 
бывать въ знакомыхъ домахъ, началъ и у гебя нринк- 
мать, словом*ь — былъ возв1нпиенъ общсттву^ 1]м11сг1*. с1% 
гЬмъ, и здоровье его зам'Лтио поправилось, хотя мни- 
тельность и не1)воаност]|, полиднмому, никогда не оста- 
вляли его. 

Къ »ти годы жилъ въ Москв'1*1 и единственный его 
братъ Михаилъ, тоже рано поте1)П*вш1Й крушеи1е, оже- 
сточ(»нный и замкнувш1йся въ себ*. А въ глухой усадьб* 
Дмитровскаго у1шда непрестанно томилась тревогою за 
нихъ старая воспитательница-тетка, княжна 11]^е])батова, 
и усердно ползли въ Москву ея чудовищно-безграмотныя 
письма, въ ко1'орыхъ трогательно слиты яаив«!ость по* 
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вят1й, НУЖНАЯ апботливость п старомодная учтивость 
ХАнеръ. ОяА штеринскн любить обоихъ, но Михаилъ 
ей ближе, еъ нимъ она можстъ просто говорить, а 
Пщуь внушпегг» ей какое-то суевЛриое почтс^п^о^. Да 
онъ почти и не питетъ; зато Михаилъ Лковловичъ съ 
педантической аккуратностью отв*чавтъ на каждт^ ея 
пясьмО| ,,Любезный мой дру1^, Михаила Якоплсвичъ!— 
«обыкновенно нитетъ она \). — Давно не имКю никакого 
сВ'Ьд'Ьн1я о васъ, заключаю, что ты не им1^ошь ничего 
сказать пр1ятна1Ч), иотому и не пишешь^, и т. д.; и 
аагЬмъ: „остаюсь съ пскренией моой преданностью лю- 
бяпмиг тебя покорней! услужни1М1 и тетка кн, Л. 1Цер- 
батова**. И онъ отв'Ьчаетъ примЬрпо въ такомъ родк: 
,, Милостивая Государыни, любезная тетушка. Письмо 
вппге отъ 22 ноября честь им'Ллъ получить, Им1^ю удо- 
вольств1е васъ уведомить, что здо])овье б])ата Петра 
Яковлевича примЬтио иопра1ипется, и кажется, можно 
надМТься'*, к т.д., а въ заключен1е нензм'Ьнно: „Впро* 
чемъ, честь им'Ью быть съ чувствами истинпаго почтен{я' 
и преданности, милостивая государыня любезная тетушка, 
вйшъ покорнМш1й с1уга н племянникъ Михайло Чаа- 
ддевъ^. Ц'Ьлые дни сидитъ старушка за П)(льцами у 
окна, вышивая то яМамелюка** ,ия Михаила Лкоаювича, 
то нот\УЬ къ именинамъ для Петра, — „но немного не 
достало шерсти, всего Н золотпиковъ, но ни въ одной 
лавк!! и-Ьту; къ 2!)-му ежели добуду, то будетъ кон- 
чено'*; „а вече|юмъ, — нипить она, — моя Лнетка мн'Ь 
читаетъ и нотомъ мы иг1)аемъ въ шахъ и матъ, и опа 

*) НсЬ иКсьма, нВтируемым вь »то1| глап!, воспроииводктси съ 

руКОПИеиНХЪ 110ДЛИЯПЯК0В1.. 
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впшетъ лучше менл"... ^И теперь изяла я книгу у Но» 
ропыхъ» Семейство Холмснихь, которую теб'Ь реконепдую»^ 
Не можешь себ'Ь представить, какъ интересно, а кто ай- 
то1>ъ, неизвестно**. Книги доставляетъ ей обыкновенно 
Михпилъ Лковлевичг — франиу8ск1е 1юманы изъ библ1о» 
теки Семена, гдЬ онт» дермситъ для этого полугодовой 
абопементъ, я каждые! разъ, когда кончается срокъ або- 
немента, она просит7> больше не присылать ей кпнгъ: 
и и такъ ужъ ты меня одолжил'ь, что не знаю, какъ- 
тебя и благодарить: въ скукЬ моей, конечно, великая 
отрада, но надо и сов'1'.гть пм'Ьть: иъ годъ ото д-блаегь 
сумму, а я знаю, что ты и самъ нуждаешься". Анна 
Михайловна живетъ одпооб[щзио; изр'Ьдка нав'1ш|,аютъ ее 
сос'Ьди, чаще Д1)угихъ (но болыпе для Того, чтобы по- 
11сть) — Г)ахм(^г(»вы, и сама она изредка *здитъ къ Но- 
ровымъ, къ г1шъ же Г)»хметевымъ, а веснок» и осенью 
распутица» зимою стужа и мятели надолго отр*зываюгь 
ее от'ь М1ра. ^1ато бываютъ у нея и банкеты. „1$автра 
у меня ^ггапй (11пег па случай до1югого моего имяний- 
пика^ съ ч'Ьмъ и тебя П()з;1,равляю и уверена, что сей 
день проведешь съ любезнымъ твоимъ братомъ, а я со 
своими сос1'»дями, а именно Малиповскимъ, Норовыми и 
1}ахметевыми, и твоимъ игампанскимъ будемъ пить за 
вд1тв1е •лн»бе8наго моего племянника". Переписки съ 
Михаиломъ Яковлевичемъ. да рЬдшя свидангя съ нимъ и сь 
Петромъ Яковлевичемъ — ея единственная от1)ада, ихъ 
здоровье и д'йла — ея 1'лавная забота. Ке томятъ пред- 
чувств1я, мучить неиав'Ьстпость о ниХъ: „Стараюсь К11къ 
можно бол'Ье заняться. .Н'Лтъ минуты, чтобы .а была не 
въ дЬйств1и, развлечь себя отъ мыслей, который во мпй 
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производя» такое б1ея1е въ сёрдц'Ь, Только и въ голов'Ь, 
что вы^. У нея, разум'Ьбтся! есть бевконечная тяжба съ 
какою-то понЪщвцей, в это д«Ьло часто фигурирустъ въ 
«я письмахъ; рвзъ тоже поинтересовалась она спросить 
о хосковскМ'ь балахъ, на что угрюмый Мизсаилъ Яков- 
^легачъ отвЬЧаетъ ей сухо: „Насчетъ здйшнихъ уве- 
сСлея1й по случаю П1юбыван1я зд'Ьсь императорской фа- 
мил1и Могу Вамъ сказать тоЛ1|КО то, что н'Ьсколько дней 
тому яазадъ, "Ьхавь отъ брата, вид'Ьлъ, что по Пстровк*!* 
горятъ плошки, а по какому случаю, мнЬ ноизв'Ьстно^, 
Обычно же ^я письма исчерпываются воп1)осами о здо- 
ровья Петра Яковлевича, выражен1ями сочувств1л, со- 
в^^тами и пр. Очень тревожатъ ее денежныя д1>ла братьевъ, 
впрочемъ лишь смутно изв'Ьстныя ой, „Д'Ьла ого, — пи- 
шетъ она о Нетр'Ь Яковлевич'^, ---' кажется, не такъ 
исправкы, все нуждается въ деньга^ъ, а куда и1южи- 
ваетъ, не в1^даю, но, кажется, онъ очень разстроенъ въ 
своихъ фйнансахъ'^. Она узнала, что всЬ им'Ьн1я Панова, 
.которому Петръ Яког^ювичъ ссудилъ изрядную сумму, 
давно заложены; ,, напрасно онъ в'Ьрилъ такому 'во1)то* 
'драху; онъ судить по своей х^тЬ и всякому в'Ьрип»^. 
Михаидъ Яковлевичъ пншстъ ой: „Изъ деревни моня 
увЪдоМляютъ, чтб хЛ'Ьбъ совс1тъ не ]юдился, одна на 
сЬмена собрали и обро1и1 платить неч'Ьмъ^; на 1^то ста- 
рушка отв{}чаетъ, что это-де несомненно „предлогъ ихъ, 
чтобы не платить. Им'Ьвъ во влад'Ьн^и всю землю, какимъ 
же образомъ могутъ отказаться платить чтЬ сл-Ьдуотъ? 
и неужели всЬ откажутся крестьяне платить (!иоим1| 
,господамъ? поэтому всЬ дворяне будутъ башсруты и 
жЬ нМ'Ьн1я ониш^тъ*". Пъ своей материнской заботли- 
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вости она усердно хлоиоче», чтобы оба брата жили въ. 
любви и дружбе, Такъ, она пишетъ Михаилу Яковле* 
вичу: „Вратъ' твой меня у«*домляетъ о твоемъ здоровьи 
и между гЬмъ, что вы живете между собою въ совер- 
шенной дружб*, чему я истинно порадовалась. Вы оба 
нам'Ьреваетесь переменить квартиру по близости другъ. 
отъ друга, что для васъ будетъ весьма пр1ятно'*. „Къ. 
крайнему моему сожал'Ьн1ю, — пишетъ она въ другой 
разъ, — потеряла всю надежду васъ видеть у себя, не- 
истинно не сЬтую на тебя: нрисутсти1е твое нужна 
брату твоему, въ его положен1И великое удовольств1е^ 
раид'Ьлять время съ тобою. Не можешь себ4 предста- 
вить, сколько мн'Ь пр1ятпо ваше дружелюб1е^; и каждый 
разъ, поздрашкяя Михаила съ днемъ рождешя или име- 
нинами Петра, она не забынаетъ прибавить: „и над1юсь» 
что ты проведешь сей день съ нимъ; уверена, что ты 
ему сделаешь большое удовольств1е". 

А отцошен1я между братьями какъ разъ въ это В1)ез1Я 
начали портиться п, повидимому, безъ всякой опред-Ь- 
ленной причины. Петръ былъ капризепъ, Михаилъ Яков» 
левичъ становился все нелюдим^^е п раздражительп-Ьо, 
оба съ 1!'0дами • черств1и1и, а умственной связи между 
ними не было никакой. Еще осенью 1830 года братья 
обм'Ёнивались нужными письмами. Въ Москв'Ь тогда была 
холера, и Михаилъ Яковловичъ, гостивпий у тетки^ 
сильно тревожился за брата; вотъ несколько строкъ изъ 
его письма къ Петру Яковлевичу отъ 12-го октября: 
„Ты пиптешь, что всегда меня любилъ, что мы могли 
доставить другъ другу болЬе утЬшейя въ жизни, но 
любить болЬе дру1^ друга не могли. За эти мн* не* 
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«ц^невяыя огк тебя словп наградить тебя (.ч)бственное 
^твое ^вство«^Я не берусь тебЬ сказать, какое они на 
меня ^ д-Ьдаготъ и всегда будутъ делать д*йств1е. Ты 
ув^>рейъ, что я тебя люблю, потому ты самъ можешь 
понять. Могу теб:Ь только сказать, что это правда н что 
я птоонаю, в что мн* это величайшее угЬшен1е**. Охла- 
жден!е началось, повидимому, особенно съ того времени, 
когда 11ет]КЬ Яковлевичъ сталъ сном бздвать въ оби1.е- 

« 

ств'Ь, в оно характерно от1)ажалось въ письмахъ Ми- 
хаила Яковлевича къ тетк1^. 

Эти письма вооби^е недурно живописуютъ будничнуи) 
фпз1ойом1к) 11. Я. Чаадаева въ моментъ его и(^рех()дп 
изъ мрачна1Ч) затворничества въ св'Ьтскую жизнь. Нъ 
феврал* 1«Я1 года М. Я. пишетъ Анн'Ь ^Гихайловнк 
^Могу васъ ув'Ьдомить, что братт» теие|)еи1нимъ состоя- 
н1емъ здоровья своего очеп!» доволенъ въ сравнены съ 
прежнимъ. даже нолагаегь. что онъ о'гь жестокихъ П1)И- 
надковъ (ашорроидальныхъ), которыми страдалъ, со- 
вс'ЬмЪ избавился. Лпнети'и» у него очень, даже мн'Ь ка- 
жется — слвшкомъ хорои1ъ, сиокойств1е духа, снисходи- 
тельность, кротость — как1я въ иосл'Ьдн1е три года рЬдко 
въ немъ нйД'Ьлъ. Цв'Ьтъ лица, нахожу, гораздо лучше 
П1ЮЖНЯ1Ч), хотя все еп^е очень худъ, но съ виду ка- 
жется совсЬмъ старикомъ, потому что почти всЬ волосы 
на ГОЛОВ'!) выл'Ьзли. Я живу очень отъ пего близко и 
почти каждый день у него об'Ьдаю и провожу у него 
большую Часть дия^ Иъ апрЬл* онъ изв1пцаетъ тетк)*, 
что брать здо1ЮВъ, собирается прожить лЪто у нея въ 
Ллекс*Ьсвскомъ в даже думаетъ построить себЬ тамъ 
<|)лигель по своему вкусу, на что старушка спЬшитъ от- 
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в*чать: „Принимая искреннее участ1е о васъ, можешь 
себ* вообразить мое удовольстиге, что здоровье Петра 
Яковлевича поправляется, п прошу }5ога, чтобъ совер- 
шенно возстаяовилось. О нам'Лрепги ого прйхать пожить 
въ ЛлексЬевское почту себ']; за счастье, впдя его, буду 
гораздо сиокойи1'>е, '1то же касается до постройки фли- 
геля для него, чтобъ онъ былъ ув'Ьрепъ, что я препят- 
ствовать не буду, его воля, какъ пожелаетъ, такъ п 
строить, а мп'Ь будеа'Ъ удойШБгттйо его прпсутств1е. 
Ежели бъ получила свои деньги отъ Колтовской, то 
давно бы построила для вапюго пргЬзда и не допустила 
бы (Ч'о убыточиться. Но ты, любезный мой друп^ моп* 
ли я над']шться и тебя видЪтг» въ АлексЛевскомъУ то 
бы соверпгенно было для мен^1 благополуч1е при старости 
Л'Ьтъ моихъ**. И 1нжя М. Л. пишетъ: „О братЬ честь 
им'Ью донести, что онъ, как'ь говорптъ лекарь, не стол1>ко 
болепъ гемо1)роидомъ, сколько воображ(»н1емъ, хотя нел1»зя 
оказать, чтобы онъ былъ соиершенпо и здоровъ**. 

Тутъ-то и случилось упомянутое выше происшеств1е: 
первый вы'1'|ЗДЪ Чаадаева въ свЬтъ. Пушкинъ уЬхалъ 
иаъ Москвы въ половин'Ь мая. а 17 1юня Чаадаевъ пи- 
П1етъ ему, что съ п'Ькотораго времени началъ *идить, 
„куда бы вы думали? — въ Лнглп'1ск1й 1иубъ". Пора от- 
шельничества, видно, прошла для него безвозвратно: 
стоило ему однажды снова вкусит]» обп1еН1я съ людьми, 
и ОНО сд'Ьлалось для него неодолимой потребностью. 
01гь съ перваго же дня, понидимому, сд1ш1дся ежеднев- 
нымъ пос*тител<»мъ клуба и остался на вс(» .т1'»то въ 
Москв'Ь, обманувъ падежды Анны Михайловны. Иъ по- 
лови н'Ь, августа П. П. Нап1,оки]П| нишегь Пупгкину про 
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Чаадаева, ч1>о онъ ^нУЯ'Ь пустился въ люди — всяк1й 
день въ влубЪ^, а въ кояц'Ь сентября сообицкггъ: „Чаа" 
даевъ всякой день въ клуб'Ь, всяк1й разъ об'Ьдаетъ; въ 
оГ1ХожДея1и Ш въ плать'Ь переМ'Ьннлъ фасонъ, и ты ого 
не узнаешь *)• Тетка, уанивъ о цорем'Ьн'Ь, проистодшой 
въ обрав'Ь живни Петра .Яковлевича, была чрсзм1>рно 
довольна. 2в 1юня она нишетъ Михаилу, что, долго не 
получай пвсемъ, начала уже безпокоиться о адоровьи 
П. Я.; „по къ моему ечаст1ю Норова была въ Москве, 
и такъ какъ она любить твоего брата, то и осведомля- 
лась о пем'Ь; по возвра1цеп1и ея ув^^домила меня, что 
едава Вогу ддоровъ, и тотъ день, который она посылала 
къ не^у, онъ былъ въ Лнгл1йскомъ кдубЪ, чему я очень 
йорадовялась» что ш^ уб'Агаетъ людей, и успокоилась о 
его здоровы! ". 

ДЪ11стиительно, самочувств1е П. Я. подъ вл1ЯП1емъ 
г»то11 Вн1^П1йей перем'Ьны, какъ и естественно, быстро 
улучшилось, но, очевидно, онъ уже такъ сжился съ 
мыслью о своихъ мнимыхъ т^дугахъ, что пиклкъ не 
Р'Ьшался сразу признать себя здоровымъ, и обижался, 
если ДруНе объявляли его здоровымъ. Къ 1юл'Ь Мих. * 
Яковл. питетъ: ^Хотя и давно мн']^ кажется изъ словъ 
Л'Ькарей и йзъ вс'1ш» обстоят('Льствъ, что брать больше 
боленъ воображен1емъ, нежели ч'1'|Мъ другимъ, но его 
ипохоядр1я и меня сбивала. Т(шерь же я совершенно 
уб*жденъ, йотому что л'Ькаря и ие-лЬкаря, и тЬ, у ко- 



') Пясыю Н. къ Цушкмиу 18 аигуста 1881 г., И. А. Шлли- 
Кйнъ, ,)Изъ неНиданиУхъ бушлп Л. С. Пушкйиа**, Опб. 1908, стр. 
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торвпъ та же самая ()Од^знь бывала, утверждаютъ, что 
братнино состоян1е одоронья едва лй и бол)^зпью можно 
назвать, и что на его ж^^стЬ лсяк!й другой не обращала . 
бы даже на это никакого вниман1Я... Теперь и брать 
начипаетъ успокаиваться, я съ этимъ вм^ЬсгЬ и здоровье 
его приметно поправляется, потому что нельзя не при- 
;$нать(Ш, что отъ ипохондр1и онъ действительно рчс»т* 
былъ разстроенъ. Аппетитъ, (юнъ, л4каря говорятъ, что 
пульсъ и языкъ, опг им*етъ въ сямомъ лучшемъ со* 
(1Т0ЯИ1И И всегда им'Ллъ, но пр(^жде иочиталт. »то все 
дуршдмя зпа]сами. Тепс>])ь, по крайней м'Ьр']^ онъ ни» 
дптъ, что н'Ьт'ь причи1ш беииокоитьсл". Одна1го, недол1*о 
спустя, очевидно, случился новый прииалокъ ипохондр1н. 
„Вы точно отгадали,. — пипютъ М. Л., тетк'Ь 30 сен- 
тября, — что я вамъ потому не нисалъ, что не имЬлъ 
сообпщть пич(Ч'о пр1ятпаг(, И110хондр1я братнина, хотя 
. уж(^ пед'1ии двЬ или три какъ стала умсшьпгаться, по 
почешу :шать было, что :»то н(? лромежутокъ. По теперь, 
кажет(!Я, она (!овс'Ьмъ его оста1»йла. Онъ безъ всякаго 
сравнен! я спокойпЬе прежпяг*). Сам'Ь онъ полагаетъ, что 
оттого (ггал1| спокоспъ^ что чувствуетъ облегчен1е В7. 
своей бол'Ьзни, а мтИ* кажс^тся, что бол'1шнь его, котора*^ 
сама почти ничего не зпачитъ, огь того для него стола 
сносн'Ье, чаю онъ объ пей м(ч1ЬП1(^ думаетъ. Какъ бы то 
ни было, достов'Ьрно то, что онъ много пим1шилъ прежН1й 
свой родъ жизни, Лы знаете, можетъ бытГ|, что онъ съ 
нЬкотораго вреМ1Ч!и въ числЬ члеповъ Лнгл1йскаго клуба. 
Тамъ онъ бываетъ всл1к1й вечеръ и два раза въ недЬлю 
об'Ьдаетъ. Онъ возобновилъ нЬкоторыя старый и сд'Ьлалъ 
н'Ькоторы^^ повыя зппкомстви, почти всякое утро вы'Ьи- 

II. Н. ЧААДАКШ» в 
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жаетъ иъ гости, часто въ гостяхъ обЪдаетъ или у неш 
об-Ьдають. Продолжится ли это, — |(яжется, можно ва^ 
д^мться**. Петръ Явовлевичъ, узнаиш{й объ »тихъ успо- 
коительпыхъ бюллетояя)(1} брата изъ писемъ къ а^ 
тетки, ионидймому, бнлъ'' ими яедоводенъ, и М. Л., теряя 
терП'Ьн1е, пИёалъ АняЬ МихойлотгЬ: „Если ему писать 
трудно, то лучше бы всего, если бы ояъ мн!! сооб]цалъ, 
что именно донести вамъ о его здоровь'Ь, и я бы »то 
и д-Ьлоъ бевъ «сякой Исцн.^М'Кны. Теперь же о его здо- 
1ювь* васъ уведомлять уже и потому мнЬ мудрено, что 
по большей части мнЬ кажется, что опъ здороиъ, а ему 
самому объ ееб1> кажется, что онъ болепъ. Сно!» ли мн4- 
п)е вамъ о его 8Д01ювь'Ь сообщать, или еп) (чи'и'тиенное, 
110 ;ш1ио". 

НТО письмо было писано въ декабре 1на1 года; нъ 
ближайш1е загЬмъ 14)ды П. Л. окончательно акклимати- 
Ииров1ися въ обрагюванномъ мосшшскомъ обп^ествЬ, а 
М. Я. все больше уходилъ нъ свою скорлупу. 1 марта 
1884 г., М. Я. нйшетъ Лин11 МихакловнЬ: „Въ письме 
1ши1емъ отъ 18 фев]заля вЫ изволите писать, что такъ 
какъ брать меня иос'1шм1<^тъ, то я могу отъ пего (слы- 
шать о новостяхъ. На ито могу вамъ донести, что я 
совершенно ничего не Зйаю, что Д'Ьластся, что говорится, 
Ч1Ю пишется нова1Ч), а у брита я былъ 23 декаб1)я про* 
шлаго 1888-го года на новоИ его ква1)ти1УЬ, и съ тЬкъ 
норъ, слЬдонатсльпо теперь ужо бол1к^ двухъ М'Ьсяценъ, 
его но видалъ, но знаю, что онъ адоровъ ивы'К1жаетъ^. 
•)то йзн11ст1е сильно опе»пиило старушку; „Л и(4!ьма 
огорчйлас'Ь, что ты рЬдко видишь твоего б1)ата; ежели 
Между вами и было каНоо незначительное иеудовольств1е, 
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Примиритесь и живите дружелюбно. Соглас1е между столь 
ближнихъ родственянковъ есть самое благополуч1е''. Но 
въ середин* этого года Мйх. Яе., даЬно уже живпйй съ 
дочерью своего камердинера» Ольгой Захаровной, окончи* 
тельно пере^холъ на жительство изъ Москвы въ насл^^д* 
ственнос поместье Чаадаевыхъ, с. Хрипуново, Ардатов* 
скаго уЬада Нижегородской губ. Уд-Ьсь онъ яелюдпмо и 
почти безвы'Ьздно прожилъ до смерти свойй) въ 180П году, 

XVI. 

Норнуви1ись въ оГ»т,ест1Ю, Чаадаевъ очень скоро вы- 
[юботилъ себ* тотъ обрпзъ жизни, которому оставалсл 
В'Ьропъ ужс! до самой смерти, въ течен1е 25-ти л4тъ. 
Ьъ конц'Ь 1888 года онъ йер(*хплъ и на ту квартиру, 
гд^Ь прожилъ загЬмТ| до конца жизни, во флигель боль- 
шого дома своихъ хорош ихъ знакомыхъ, Левашовыхъ, 
на Новой Басманной; отнынЬ его жизнь-^сля не счи- 
тать кратковременного и не оставившпго слЬдовъ пере- 
рыва, вызиаппап) паиечатли!!'^'!! его статьи нъ „Тело- 
екоиЬ'* 18аГ| ]ч)да. остт'теи вполп1\ неизменной, Онъ 
д'Ьлитъ свое время между 1г110ипетпымъ трудомъ и об- 
и1,ествомъ; онъ завсегдатай Аигл1йекаго клуба, поче^ 
ный гость гоетиныхъ и сплоиовъ; его можно видеть 
всюду, гд'Ь собирается лучшее московское обп^оство,— 
па гуляпьяхъ, псрвыхъ цредставлен1яхъ въ театр*» на 
публичной лекц1и въ упиверситегЬ,— и разъ въ нсд1шо 
онъ принимиетъ у себя. Его привычки ненарушимы; на- 
ходясь въ гостяхъ, онъ ровно въ 10*/| час# отклани- 
вается, чтобы *хать домой. 

8* 



Чаадаеве сразу вавлдъ очень ввдвое х'Ьсто въ обра- 
вовавйомъ носвовсвохъ обществ'Ь: уже въ подовв1гЬ 80«хъ 
годовъ овъ быль одннмъ ввъ его цдьвовъ**. Когда въ 
1в8в году 11етербургск1я власти* ваянтересоволвсь Ча* 
адаеввгнъ, йачальвавъ московской жандармср1в, гене* 
ралъ ПерфвльевЪ| такъ^не совсЬмъ грамотно, но зато 
художествейНо-в'Ьряо-— характоризовдлъ его положен1е въ 
спЬтЬ и личность: „Чеодасвъ (81с) особенно нривлекдлъ 
въ соЛЪ внйман1е дамъ, достпвлялъ удовольств1б въ бе- 
сЬдахъ и Нередавалъ все читаемое имъ въ иностран» 
ныхъ газетахъ в журполахъ п вообще вновь выходя- 
щихъ сочинен1яхъ — съ возможною отчетливостью, им'Ьл 
щастливую Память и обладол даромъ слова. Когда на- 
рождался раэговоръ об1ц1й, Чеодасвъ разр'Аншлъ вопросъ, 
при суждев1яхъ о политик!^, религ1я в подобпыхъ нрсд- 
метах'1Ь, со свойственяымъ уму образованному, обилую- 
щему матер1алами, уб1^тден1омъ. Знакомство онъ им1)етъ 
больпЮо; въ короткйхъ жо связяхъ замечается: съ И. И. 
Дмитр1евымЪ, М. О. Орлошамъ, Масловымъ, Л. И. Тур- 
геневымъ, Ннягинсю С. С. Мещерскою.,. Чеодасвъ часто 
бытаЛы у Е. О. Муравьевой, Ушаковой, Нарыи1Киной, 
Пашковой, Раевской и у многихъ другихъ... Образъ 
жвзнв Чеодаевъ ведетъ весьма скромный, страстей но 
вм1)етъ, во честолюбявъ выше м'Ьры. С1е то самое в 
увлскаетъ ёгр вногда сЪ вадлежащаго пути,' благоразу» 
м1емъ преднисываемаго** О* 

Въ начал* трид|ц1*мхъ годовъ Чаадаеву было 86 — 
87 лФтъ. Онъ быль высокаго роста, очень худъ^ 

— — — ■ II ^1— — — I— —1 

^) М^ к. .Кепке, „^ЬадАеоъ я Надеждлвъ** яМ{ръБож(й*', 1005» 
октябрь, стр. 156—6. 
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строенъ, всегда бевукоркэ&енно од'Ьтъ. Строгое ввяще* 
ство его костюма в изысканность манеръ вошдв п по* 
говорку; графъ Поццо-ди-Порго, челов'Ькъ кошетенткый 
въ атомъ хЬа% вам'Ьтплъ однажды, что, будь ва то его 
власть, ояъ эаставвлъ бы Чпадоева безпрестанно разъ* 
гЬзжать по Бвроп'Ь, чтобы показывать европейцам ,,ип 
ги9ве рагГа1(0теп1 сотте 11 {аи1'' О* Въ его наружно* 
стй была какпя-то резкая своеобразность, сразу выде- 
лявшая его даже среди многолюдна^ общества; такъ жо 
оригин(1льп0 было и ого лицо, н'Ьжное, бл'ЬДное, какъ 
бы изъ мрамора, бсзъ усовъ и бороды, съ голнмъ чере* 
помг, съ иронической и вм'ЬсгЬ доброй улыбкой на ток* 
кихъ губакъ, С!Ь холоднымъ взглядомъ сЬро-голубыхъ 
глазъ. Въ неподвижности (чю тоикихъ чертъ было что- 
то мертвенное, говоривпгее о перегор^вшнхъ страстяхъ 
н о долгоз1Ъ навыюЬ скрывать отъ толны пламенное вол* 
нен1е д}^а; Тютчеву вто лицо 1Ш8алось однимъ изъ гЬхъ. 
которыя можно назватг! медалями т челов'Ьчеств'Ь,—- 
такъ старательно и искусно отд1и1аиы они Творцомъ н 
такъ непохожи на обычный тинъ людей, эту ходячую 
монету челов'Ьчества. Опъ былъ всегда холодевъ и серье* 
зепъ, в'ЬжливТ! со всЬми, сдериишъ въ жестахъ в вы- 
ражен1яхъ, никогда не возвышалъ голоса в охотно бе- 
с'Ьдовалъ съ Женщинами. Герценъ говорить о !его прямо 
смотрящихъ глазахъ и нечальной усм'Ьшк'Ь, Хомякова 
удивляло въ немъ соединеи(е бодрости живого ума съ 
какою-то постоянной нечаЛЬю '). Въ дружескомъ кругу 

^) Рукоп* коп1а Жнхяревской б1огрйф1в Чладаева: одно нп 
мФсть, опущеиныхъ при печатан!!! иъ яВ'Ьсти* Европн^'ф 

') См« „Ввбл{ограф. Оап/ 1801 г., № 1,стр.6; „Русев. В'Ьетн,** 
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онъ, поввдвмоку, йе вэ(№гадъ ни легкой шутки, ни сар* 
хйвШф в его яеобшшовоико 1гЬтк1я ^крылатыя слова''» 
обравчМкн которых^ сохрамилъ намъ Герценъ въ свовхъ 
воспоМ8нан1я)1ъ, пероходнли въ Москв!^ изъ уотъ въ 
уста М* Но обыкЁовеяо его ))1^чь была аподиктична и 
налыщеяа. На т1\хъ, кто слмшалъ Чаадаева впервые, 
.чтотъ пропов'Ьдничгск1й тонъ произнодилъ, видимо, от- 
талкивающее впечатлШе: такъ, Надеждпну, позпакомив- 
шейуся съ Чаадаевыыъ въ 1832 или 1883 году, онъ по- 
казался посЛ'Ь перваго разговора тяжелымъ и сухимъ 
чедов1}}№мъ ^). Но люди, хорошо знаввйе его и привык- 
ш1е къ его Манер^б» проиции ему и эту напыщенность 
р1)чи, какъ П1юп(алй его тщеслав1е, доходившее въ своей 
Лез51'Ьр)1ости до 1)еЛяческаго хвастовства. 

Онъ быСТ1ю занялъ въ московскомъ оГицеств']^ то 

1687, 0втябрЬ| стр. 697; „Русск. Лрх.** 1900, «>& Ч, стр, 412 
Сочин, А. П. Герцена, Спб. 1905 г., т. П, стр. 404, и т. I, стр. 
64 (о ТУвваясНижъ ор. VI, В79). 

<) Могь одно взъ ннхъ, 1% передач1^ Герцена. „Въ Москве, го» 
1и1рншал1| Чвадаевъ, ввжддго иностранца водяп смотр'Ьть водьшук> 
иушву Ш большой воловолъ. Оушву, ияъ которой стр1}ллть нельол^ 
м коловолъ, воторвй овдлплсл нрежде, ч^мъ авонидъ. Удивительный 
городъ, въ воторрмъ доотопрвМ'Ьчательп^отв отличаютол нелепостью; 
вля, можстъ, втотъ большой волоколъ бепъ лоыка— Нсрогдифъ, вира» 
«йЮ1Ц1й «ту оп^омиун) и'Амуш страну, которук! аасслметъ племя, 
ва»ваошее себя сшвйнами^ кавъ будто удввлялсь, что им^етг слово 
чедов1}чёекоб*. „Въ доиолвен1е въ гому,— говорвлъ онъ Герцену въ 
присутствен Хомякова,— они хвастаются даромъ слова, а по всемъ 
племени говорвтъ одявъ Хомяковъ^. Чаадаеву же нринадлежитъ 
пав^ствая острОта о „вац{ональиомъ'' востюм^ К, Аксакова, что 
народъ на улваахъ првяимаетъ его т|3а персЫнина**. 

•) М. К. ^(омко, 1Ый., стр. 137. 
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сиосоГфязиое положен1е9 кото1юе уде1)жал1& до копщ1 
сиоихъ • дией,— положен1е виолн!^ св'Ьтскаго челов1\кА и 
нм'ЬсгЬ учителя; и ♦*сли наибол1№ Ллестя1д1й пер{одъ ого 
д'1штвльностп приходится йа 40-ые годы, то его утатсль- 
ипя роль вполп^^-^01Iр^^^,•Ьлилясь уже теперь, иъ первой 
половин* 30-хъ 1Ч)довть среди его 6ума1'ъ сохранилось 
два зкепскихъ письма Пъ нему (оба, вероятно, до 
1830 г.), ПО' свободныхъ отъ эк31аьтащи, по въ своей 
<'вЪжей иепосредствениостп какт. нельзя лучпхе оГфисо-^ 
вываюп|,ихъ и роль, которую оиъ прпсвоилъ себ'Ь въ 
об111,(»стн1;, и отнои1ен1е К'Ь н(»му этого общества, и чув- 
ства, кот(4»ыя онъ внушал'ь отд'Лльнымъ чуткимъ нату- 
рамъ, особенно иаъ числа женпщнъ. Первое письмо со- 
держитъ въ себ'Ь совЬты, повидимому, пасчетъ отноте- 
Н1Й Чаадаева къ Норовой: „1)ы живете среди людей, — 
пипгеп. ему неизвестная ко1)респондентка *)» — и это1Ч) 
не сл'Ьдуегь забывать; 15ольвгинство изъ пихъ безпре- 
<!тапио сл1^У1Т'ь за малейшими вапгими поступками и 
зорко паблюдаютъ всякое валю движеп1е въ наделсд'Ь 
подм'Ьтить что-нибудь, что хоть до н'1исото1юй степени 
110(?танило бы васъ на одйнъ уров<»нь съ пими. Это пе- 
чальный результагь «уязвленнаго самолюб{я, какъ бы мо- 
ральная л'Ьн1|, предночйтаюпмш унизить васъ до (*еб)и 
неж(ми сам(И1 возвыситься по ианшмъ сл^цамъ. Поэтому 
щ должны чрезвычайно внИ5Ьчтельно взвЬниишть каж- 
дые! вап1ъ поступокъм. Провид'1ш1е в1»учило вамъ без- 
Ц'Ьннын кладъ: этогь кладъ — вы сами. Ланп. долп! — не 
только н<^ д'Ьлать ничего ]в»достойнаго, но н всЛми ноз- 

М Это и сЛ'Ьдук»щ{л два иисьма-^и'ЫмцлииимкЬ ао*фраицу;и'ки; 
ЛПЛ.11И1ИИКИ--1Г1» Гуминцпиокомъ муцик. 
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»ожШ|1Ми способами науишть людямъ }1шжен1о къ той, 
(ТЛИ ножио товъ иьфавнться, 'вполн!^ интеллектуальной 
Лоб^юд'Ьтели, которою над'Ьлило васъ 11ровид'Ьн{е. Вы яо 
должны донусхать, чтобы злословЬ или клевета какимъ- 
либо образоИъ запнтпали ее**, и т. д. Другое письмо 
принадлежит* пе1»у К. Г. Левашовой, близкаго друга 
Чаддае]т, аам'Ьчат(*Л1*ной ж<;И11;ины, кото1юй Герцсшъ 
посвятйлт. теплый строки въ „ Ныломъ и Думахъ" , а 0га- 
1ЮП1. — задушевное стихотворен1(». „Искусный врачъ, — 
ливюгь она, — снявъ каТа1)акту, над'Ьнаеттэ повязку- на 
глаза больного; если лее опъ пе сд'Ьлаета этого, боль- 
ной осл'1п1не1*'|| нав'Ьки. И'Ь прав(!твенномъ м1р'Ь — то Ж(», 
что въ ||»изическомъ; челоВ*Ьч(»(!Кое сознан1(^ также требус^тъ 
исктепепностй. Если Провид'1ш1е вручило вамъ свЬтъ 
слишкомъ ярК1й, слишкомъ ослепительный для нашихъ 
иот(»мокъ, не лучше ли вводить его пон(змиогу, нежели 
(и^л'Ьплять людей какъ бц Ваворскимъ (;1)ип(чмъ и за- 
ставлять ихъ падать лицомъ на землю? Я вижу вап1е на- 
а(и1чен1е въ ИНомъ; мнА шишптл, ^!то вы П1)изваны про- 
тягива-Гь руку гЬмъ, кто жаждегь подп)1ТЫ1Я, и 11р1учать 
йхъкъ ИСТИН'!)) не вызывая въ пихъ того бурнаго иотря- 
г,ий1я, Которое не всяк1й Можетъ выцести, Я тв(»рло убН- 
:к,(спа, что именно таково вапш призван{е на землЬ; иначе 
зачЬмъ ваша наружност!» 1Г1юизводила бы такое необык- 
новеннОе впечатл'Ьн1е даже на д1|Тей? зач^шъ были бы 
,'Мшы вамъ такая сила внуп1еп1я, такт^ красиор'Ьч|е, та- 
КШ1 страстная уб'Ьждеит)СТь, такой воввып|енный и глу- 
бок{й умъ? Цач^^мъ такъ пылала бы въ васъ любовь къ 
человМествуУ «ЗачЪмъ вапт жизнь была бы полна глюль- 
кихъ трев6лнсн1й? Пач1;мъ столько тайпыхъ (5Т1)адая1й, 
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столько раэочарованШ?... И можно ли думать, что все 
это случилось безъ предустановленной ц'Ьли, которой 
вамъ суждено достигнуть, никогда не падая духомъ и 
не теряя терп-Ьтя, ибо съ вашей стороны это значило 
(5ы усомниться въ'ИровиД'Ьихи? Между тЬмъ уныто и 
нетерп'Ьйе — двЬ слабости, которымъ йы часто поддае- 
тесь, тогда какъ вамъ стбигь только вспомнить эти слова 
Квангел1Я, какъ бы нарочно обрап|,снныя къ в(1мъ: будьте 
муд1)Ы 1шкъ ЗМ1Й, и чисты, Ш1къ голубь". Левашова кон- 
чаетъ свое письмо (оно посылалось туп» же, изъ боль- 
шого дома во флигель) сл^^дуюи^ими трогательными ело- * 
вами: „До свидан1Я. Чтб ждетъ васъ сегодня въ клуб*? 
Очень возможно, что вы встр'1;тите тамъ людей, которые 
поднимутъ цЪлое облако пыли, чтобы завинтиться отъ 
слиппсомъ яркаго св'Ьта. Чтб вамъ до этого? Пыль не- 
пр1ятна, но она не преграждаетъ пути**. 

На почв'Ь такого прсклопсн1я предъ личностью и прп- 
8ван1омъ Чаадаева разыгрался въ эти годы его един- 
ственный романъ, ромапъ одиостороппШ, безъ стр«1ст1! 
и безъ интриги. Невидимому, еш,о въ копд11 20-хъ го- 
довъ, когда, по во8В1шш,ои1и изъ-яа-грапицы, опъ жплъ 
врем(»Ш1Ми у тетки Щербатовой т» Дмитровскомъ у'1;зд'1'., 
сблизился онъ съ семьею Поровыхъ, пы1 усадьба Па- 
деждино находилась по близости. Въ этой семь'Ь было 
несколько сыновей (одинъ изъ нихъ — Лбрамъ СерЛо- 
вичъ — позднее былъ мипи(5Тромъ па1)однаго просв'Ь|и(»- 
н1я) и дв* дочери. Изъ пихъ старигая, Авдотья СсргЬсв- 
на, полюбила Чаадаева. По словамъ Жихарева, это 
была болезненная д'Ьг'^шка, по думавп1ая о замужеств*, 
но безотчетно и открыто отдавпгаяся своему чувству, 
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хото)юе н С1)одо (*е нъ могилу. Чаадаевъ отв'1^чалъ ей^ 
повидйыомт, дружескимъ рлсположешемъ; можно думать, 
что овъ и вооби^е никогда не зналъ влюбленности/ хотя 
и был* бовпрестннно окруженъ Ж(»нскпмъ поклоиен1емъ *)• 
Письма Но1ювой къ Чаадаеву сохранились. Въ нихъ 
дыгаагтэ глубокая 1жлиНо;шость и самоотречеше безъ гра- 
йпцъ, при ясномъ и ра«»итомъ ум% Въ ея любви къ 
Чаадаеву и^тъ страсти, но ничего не можт'ъ быть тро- 
гатс»льп*е атого сопетан1я б(»акоп(»чпо41 н'Ьжности къ лю- 
бимому человеку съ блаП)гоВ'Ьн1еМ'Ь и1>едъ его душев- 
пымъ ш»лич1емъ, Вотъ на удачу копецъ одного ея письма, 
и(»мЬчена1Ч) 28 декабря: 

„Уже поздно, я долго прогид1иа за этимъ длиннымь 
пиеьмомъ, а теперь, П(»редъ его отправкою, мнЬ Ю1жется, 
что (ЧЧ) лучше было бы разорвать. Но я не хочу совсЬмъ 
н«» писать КЪ вамъ (•е1'одня, не хочу отказать себЪ ъъ 
удовольств1и поздравить васъ сь Рождествомъ наиге!^ 
Сш1сите.1я 1исуса Христа и съ наступаюи1,имъ новымъ 

1Ч)Д0М'Ь. 

.1]окажется ли вамъ страннымъ и пеобычнимъ, что я 
хочу просить вашего благословен1яУ >' меня часто бы- 
наеа1| ато 'желан1е, и, кажется, рЬшись я на это, мнЬ 
было бы такъ отрадно Припять его отъ васъ, коленопре- 
клоненной, со вс'Ьмъ благогов1\н1емъ, какое я питаю къ 
намъ. Не удивляйтесь и не отрекайтесь отъ моего глу- 
бокаго благогов1;н1)Г — вы не властны уменьпшть его во 
мн1ь Цлаг(Н'Ловит(» же М(»ня па иаступаюш,1й 1'одъ, все 

ч О 1&сть, КАЖется, осыоваиЫ предполагать, что оиь стрйдаль про- 
жденяой атро4|11вГ1 голоного ностниктп; сраои. Жихаревг, „6')^ст11. 
Киропы** 1871, 1|г>ль, стр. 1бВ, пром. 
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равно, будетъ Ли онъ посл'Ьднимъ въ моей жизни, или 
за нимъ посл-Ьдуеть еи|.о много другихъ. Для себя я при- 
зываю на вдсъ вс!^ благосЛовенгя Всевыпгияго. Да, бла* 
шсловите меня — я^ мысленно стаиоклюсь предъ вами на 
колени — и просите за меня Бога, чтобы Онъ сд'Ьлалъ 
меня такою, какою мн'Ь слЬдуетъ быть". 

Норова умерла Л'1^томъ 1885 года *). Въ 1юл* этого 
года тетка ппщетъ М. Я. Чаадаеву въ его нижегородское 
уединеп1е, что, по до1педтимъ до нея св*Д'Ьн1ямъ. 
Петръ Лковлевичъ былъ очень огорчонъ смертью Норо- 
вой, „которая его очень любила".--г'3а то, что она его 
очень любила, онъ въ зав1ши1н1и, составлснномъ двадцать 
Л'Лтъ (*иустя, просилъ, (»сли возможно, похо1юнить его въ 
Донскомъ монастыре близъ могилы Л. С. Норовой *). 
Его воля была ислолнопа. 



ХУИ, 

Начало НО-хъ годов'ь отм'Ьчено въ жизни Чаадаева 
не только возврав1,еи1емъ въ оби1,ество, но и другимъ, 
бол'Ле страннымъ е1'о пгагомъ: попыткою снова вступить 
въ службу. Эта мысль, б(?;гь сомн1ш1я, была внуп1ена ему 
отчасти и прямой ден(»жной нуждою. Нъ конд* 1н82 года , 
ош»кунек1й (гов'Ьтъ по третьей закладной пустилъ съ тор- 
говъ последнее им'Ьн1е Чаадаева, какое еще числилось 
за нимъ посл'Ь разд'1^ла съ братомъ '), я теперь у него 

. ^) „Русс&{а Лрхивъ**, 11Ю0, •'^ 2, стр. У90. 
О „Русск. Мысль**, 1890, .\» 4, стр. 158. 
') Онъ быдъ долженъ въ 0111куиск!й соьФтъ по за'Йму 1827 г. — 
01.000 руб., по пайму 1828 г.— 30.200 и по аайму 1829 г,— 15»250» 
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оставались ма прожитою лишь чА 7,000 р. ассигн., ко- 
торые ежегодно уплачивалъ ему брать по разд'Ьльному 
акту. При его не]1рактич(Ности в барсхихъ привычвахъ 
<онъ Держаль» вайрвм'Ьрь, собственныхъ лошадей) этихъ 
девегБ, ховё№о, не могло хватать, и тетка уже заратЬо 
сокру1иаласЬ| ,|Что долженъ будетъ себя лишать въ сво- 
йхъ удовоЛ1»ств1яхъ, чтб для него очень тяжело". 

Но главной причиной было, разум'Ьется, не это. Съ 
того дйя, когда Чаадаева впервые охотно покинулъ свое 
затворничество, процесса его внттренняго роста можетъ 
считаться законченнымъ. Въ твшин'Ь и уединен1и созр1шъ 
его духъ, создалось и даже формулировалось е1Ч) учен1е; 
теперь для него наступйлъ тотъ моменгь, когда въ че- 
лов'Ьк!) съ злемевтарной силой просыпается жажда д'Ья- 
тельпости, жажда вн'Ьшпяго творчества по готовымъ уже 
ниутроннвмъ М'Ьриламъ; во1''ь почему Чаадаева инстинктивно ' 
потянуло въ с1гАтъ, и почему онъ соапательпо р^Ьшилъ 
вступить въ службу. Мы увидимъ дальше, что въ это 
же самое щм}ыи (1882 г.) отъ д'ЬлаоПэ и другую анало- 
гичную попытку: напечатать по-русски п^шоторыя изъ 
свонхъ кФвлософическихъ** писемъ. 

Но было бы наивно думать, что Чаадаевъ мечталъ о 
карьерЬ чиновника. Шти^ ему мерещилась иная роль, 
бо.тЬе достойпая еш,*— роль сов'Ьтпика власти, вдохновля- 
юпщго ея политику въ какой-нибудь одной отрасли упра- 
влев1я^ И съ зтимъ-то Платоновскимъ предложен1емъ о 
(*оюз'Ь филосЬф!н съ правительственной силой онъ обра- 
]цается— къ кому же? — къ ими. Николаю и Бенкендорфу. 
Отсюда завязывается Переписка, типичная въ своемъ 
коМпз^й'Ь, вакъ иной эпиэодъ изъ „Донъ-Кихота*'. 
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Р:Ьшнвъ искать службы, Чаадаею въ вачал'Ь 1633 г.. 
написалъ объ этомъ своему бывшему начальнику, ^1)а(|)у^ 
Васйльчикову, съ которыми оставался, поводимому, въ дру-!* 
жескихъ отношетяхъ* 4-го мая Васильчнковъ отвЪчалъ. 
ему *), что всЬ начальники в-Ьдомствъ, къ которымъ онъ. 
обращался, вполн'Ь П1)пднииая достоинства Чаадаева, за<» 
трудняются однако предоставить ому подобающее м*сто 
по причин'Ь ого невысокаго чина (онъ былъ всего только 
гвард1и ротмйстромъ), но что Бенкейдорфъ ивъявидъ го- 
товность всячески сод'Ы^ствовать ему, лишь только Ча* 
адаевъ сообщить, какой службы онъ желалъ бы. Итакъ,. 
1-го 1ЮНЯ Чаадаевъ пишетъ Бонкендор(1»у. 13ъ самыхъ 
В'Ьрнонодданныхъ выражен1яхъ и нимало не иодозр1^вая 
чудовиш,пой дерзости свонхъ строкъ, онъ заявляотъ о 

* 

своихъ нам1фен1яхъ •). нПриско1)бныя обстоятельства,— 
пишетъ онъ,— заставили меня долго жить вн* служГ»ы, 
и г1шъ лишили права на впиман1о правительства; между 
тЫъ^ я им'Ью все Ж1^ см'Ьлость пад'Ьятьсл, что если бы 
Его Величество удостонлъ вспомнить обо мн*, то, быть 



О Фрсшцуаск!!) подлиииикъ наго письма находитс/1 пъ Румлн* 
довскомъ муоеЬ* Судм ко пясьму, Чааддоиъ пъ предшествующем'к 
(1682) голу йид^Ьдол еъ НосильчйНовышь прГЬзжавшимъ въ Москву 
длл лечс1пл водами. 

') Это и сл'Ьдующи письма, Ьт110С)1щ1)1ся къ попытк!» Чаидаена 
поступить на службу, пайдсиы М. К. Лемко въ арХив'Ь 111-го огл1н 
денЫ, и ирнвсдеиы въ его статье „Чаадаевъ а Подеждйнъ'', „М{ръ 
ПожЩ**, 1905 г., сентябрь, стр. 17-^22; ойЬ писаны частью по* 
русски, частью по-французски. Срави. объ этомъ впичод'6 „11ао« Отд. 
русскаго ламка и слов. Имп. Лкал. Паукъ'*, 1600 г., т. I, хи. 2, въ 
стать*!! А, И, Кирпячппкова, стр. 8Ь2 и ел., м «Певзд. Гукоп. 
П. Л.. Чаадаева^ въ „Н*стг1. ЕпрЬпы** 1871 г., ноябрь, стр. 826. 
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можетъ, онъ испомнвлъ бы также, что я не совсЬмъ не- 
достоияъ 614) сннсхо»дея{я и иредостанлен1я мн'Ь воз- 
Ножяости доказать свою преданность и употребить своя 
ч^йособяостй на службу Его Величеству*'. Прежде всегю 
онъ считаете долгомъ заявить, что, будучи мало знакомь 
съ услов1ямй гро^идпнской службы, онъ желплъ бы но- 
лучить должность по дипломатической части; поэтому онъ 
. и просилъ генерала Васвльчикова ,,сообщить министру 
иност1)анныхъ д'Ьлъ я'Ькоторыя соображен1я, который, 
хакъ мн1; &1жется, могли бы па11тй примЪиен1о при те- 
перешяемъ положен1п Кв1юпы, а именно: о необходимо- 
сти особенно наблюдать за диижен1емъ идей въ Ге])ма- 
я1и^. Но онъ попимаотъ, что такое дЬло можетъ быть 
иоруЧМно лишь человеку, достаточно аареномепдоманному 
въ глазахъ правительства. 11о:«тому у него сейчасъ только 
одно желан1в, •— Чтобы Государь узналъ его. щКъ числу 
язумйтельямхъ вепрей пастояпщго достославная 11арс1*во- 
вап1я, въ которое осуп(ествилось столько натихъ на- 
деждъ в было выполнено столько нашихъ желап1и, при* 
надложитъ выбо1)Ъ людей, прииываемыхъ къ дЬламъ**; и 
если ум'Ьн1е находить людей есть одпо изъ глапнмхъ 
качествъ мона])ха, то, съ друго11 стороны, каждый изъ 
поддаииыхъ въ правЬ рнзсчитыьать, — если только онъ ст1)(»- 
мится обратить на себя вниман1е своего государя, г- что 
его у.сил1я ке останутся незам'Ъченнымн. Итакъ, онъ отда- 
-етъ себя вполЯ'Ь въ распоряжен1е Его Величества^/' 

Такъ могъ писать какой-нибудь <|»илософъ въ отв*тТ| 
на ирпглаи(ен1е Екатерины П, переданное Гримомъ, пли, 
яапр01*пвъ, наскучивъ ждать приглатен1я; но Бенкепдор(|)ъ 
я саМъ имя. Николай, которому Бенкепдо1х1)Ъ въ подлип- 
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♦ 

• Бик* представплъ иис!ЬМо Чаадаева, навАрное еи1е ни- 
когда но читали такихъ „пропгснШ**. Нетрудно предста- 
вить себ'Ь, как^ покоробило ихъ отъ этого резонсрскаго 
тона и самой готовности орИ1'инальнаго П1)0сйтеля про* 
доставит1| себя временно на П1юбу. Какъ бы то ни было, 
на первый разъ д'Ьло сошло Чаадаеву съ рухсъ, и въ 
конц* 1юня Вопкендо1и1п1 сухо сообщнлъ (»му, что царь 
нзъявилъ (гоглас1е принять 01Ю на службу по зшнистер* 
ству фйнансовъ. Въ отв!1Т1* на ото пзв'Ьн1сн1е Чаадаовъ 
нвмедл(ШИ() отправил'ь Г|Онкондо1)фу шусчатанное письмо 
на имя н,аря и въ с()пр()1юдитол1|Пой ааписк* объяснялъ, 
что пишетъ государк» и()-(1)рпнцуаски всл'Ьдств1е недостп- 
точнаго анакомстна <*1. русскимъ яймкомъ: „Жч) ноное * 
тому доканателыугво, что я \\ъ письм1^ свосмъ П)Щ\ь\ 
Кго Всмичоству о яесовериюнств* нашего образовап1я. 
Л самъ живой и жалк1й 111)йМ'11ръ этого ш»совершенства** 
На втотъ разъ НйКола(»вск1й цародвороиъ-бк>рократ1» 
не вынесъ дерзно11 фамильярности просителя и р'1>П1илъ 
круто оборвать его. Вонпралмиг Чаадаеву его письмо ш. 
царю пераспечатанпымъ, 0П1| писалъ, что ради его соб- 
ственной пользы не р1ицился представить пто письмо 
государю, усмотр'1',в1| из1| письма къ себЪ, что въ томь 
обраи1,ен1и па Высочайш(м« ими опъ, Чаадаовъ, упомп- 

. наетъ о песоверпюнствТ» папгего образовап1я: „ибо Его 
Величе/!Т1Ю конечно бы ианолилъ удиинться, найдя дпс- 
сертац1ю о недостаткахъ папгего образован1Я тамъ, гд4 
в'1'>роАТНо ожидалъ одпого лппгь изъявлен1Я благодар- 
ности и скромной готовности самому образоваться въ д*- 
лахъ, вамъ вовсе незпакомыхъ. Одна лишь, служба, п 
служба долговременная, даетъ памъ право и возможность 
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судить о д&юхъ государотвеняыхъ, и потому я боялся» 
чтобы Его Величество, прочитавъ Ваш1е письмо, яе по* 
лтчилФ о вАсъ м11'Ьв1е, что вы, по прйМ'Ьру лштмы» 
сленпшсь фраяцуаовъ, принимаете яа себя судить о 
предметах!», вамъ яе яавЬстяыхъ''. 

Высдуюавъ йту грубую нотац1ю на тему о „ЬёвсЬгйпк- 
(бг и&(ег(Ьапепуегвий4^,* Чаадаев!» все-таки е]це яе 
понял1^, съ к1^мъ им'Ьетъ дЬло, и раасыпаясь въ благо* 
дарпостяхъ, отв*чалъ иенкепдо1х|)у съ изыекаппой ус- 
м1иикой (наивная тонвбсть филосо(|)а передъ дицомъ рус* 
сиа1Ч) жандарма!). Онъ тронуи» заботдивымъ внвмая{емъ 
графа, чьей блнгосилоняостью сохранеяъ отъ яевыгодяаго 

' Кго Величества о пемъ поялт{я, но р'Ъшаетея снова 
послать ему свое письмо нъ государю, чтобы графъ могъ 
уб'ЬдитЬгл, что 8Т0 письмо не ваключаетъ въ себ!^ раз* 
сужден1й о государствстшхъ д'Ьлахъ „в что въ особен- 

' пости Н'Ьтъ въ немъ яичого похожаго на преступиыя 
дЪйств1я французовъ, которыми бол'Ье кого-либо гвута* 
&»(%** (ивв^Ьстпо, нанъ вооб1не смот1)'Ьдъ Чаидаовъ на ре- 
водюц{ю 1880 года). ,,игм1^люсЬ только сказать въ оправ* 
дан1е свое 1йидегь того вырав(ен1я, которое показалось 
вамъ п1)едосулвтельпымъ, что мн^Ь кажется, что состоя* 
н1е образованности народной не есть веш,ь госуда11ствен- 
ная, в что можно судить о образованности своего оте* 
честна яе оттшивалсь м1ииаться въ д1ш1 ирпвитель* 
ственныя, потому что всякой по собственному опыту 
знать можетъ, как1е способы и средства въ его отечестве 
для учен1я употребляются, а глядя вовругь себя — оц-Ь- 
нить степень П1к)св'Ьщен1я въ ономъ**. — Онъ и теперь еп1,е 
п^юдолжаетъ разсуждать! Самая мысль о томъ, чтобы 



отвЪтъ ВелАеядорсИ хогъ быть просто окрико11ъ, такъ 
чужда ему, что онъ схгЬшвтъ равъясвить ироисшед* 
июе Лудто бы недоравум'Ыо. 

Это вапечатаяное письмо Чаадаева въ вхп. Николаю 
сохранилось. Пространно обгяснивъ сЪою непригодность 
для службы по финансовой части, коснуишнсь попутно 
воавыгаенныхъ Ввглядопъ, которые вноситт! гос^ударь во 
вс'А отрасли управлоп1я, и опрод'Ьливт! поликую идею, 
)1ропйкаюп(ую все его царствоиан1е, онъ продолжает?!: 
;, Много рнямыпгляя о состояп1и иросв)Ш1,ен1я иъ Росс1и; 
я прАпелъ къ уб'Ьждеи1ю, что могъ бы ихеино т птоА 
области быть иолеанымъ, выполняя обязанности, удоилетво- 
ряюпЦя требоиап1я Напкто прлпитольства. Мл'Ь наж(!тся, 
что въ гт)й области можно сд1|Лать многое) именно въ 
дух1\ 1Ч)й идои, которая, какъ я думаю, является идеей 
]{ате1Ч) Воличеслш^ и загЬмъопъ ивлагаетъ свои мысли 
объ обп^шъ иап))авлбп1и, кото))ое должно быть дано 
русской образоианпости,— приблизительно такъ, какъ ^^то 
сд'Ллпл!» бы Лпйбпицъ пъ пйгьм'Ь къ Петру Полиному или 
Дидро пъ письме къ Ккате])ни1; П. »>! полагаю, что про- 
св'1ицоп1о иъ Росс1и должно носить такой-то характе1)ъ\.о 
„я нахожу, что мы должны быть»., и русская над1я 
должна, какъ мп* кажется", и т. д. — й въ заключе- 
н1е коротко и ясно: ^Если бы эти взгляды оказались 
(ттчающими озглядамь Вашего Величеетеа, то для 
меня было бы несказаннымъ счастьемъ, .еслибъ я могь 
сод'Ьйствовать 1юа.1изац1и ихъ въ нашей стран*!;''. 

Но па русскомъ престол'Ь спдАлъ по Петръ Пеликхй, 
но Екатерина П, даже Н(^ Д10пис1й Старш1й. ]*рсс1йскш'о 
Платона не пожел^ии и ныг%1уп1ать: {Щ проело не отв!.- 

)!• Я* ЧААДЛК&Ь. 9 
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ЧИЛИ. ЧаадАбиъ еще рааъ нанисалъ Веякендо1к|)у, но такъ 
же беауспФШно. Тогда овъ обратился къ министру юсти- 
14и Дашкову, съ которыиъ нэдавна былъ авакомъ, и, по 
докдад'Ь его просьбы царю, раэр'Ьшено было принять его 
на службу иъ этомъ мййисторств'Ь. Почему Чаадиевъ не 
нринялъ этого предложеа1я и, кажется, даже не от1гЬчалъ 
на нзн^^щей1е Дашкова О» ^^ не зпаемъ. Такъ кончилась 
9та классическая встор1я о 11аив1/Ьмъ фплософ^^ и 1 руоомъ 
капрал^Ь; яо ничего п/Ьть мудренаго, если въ 11от<*])Г|ургЬ 
уже 1*е11ерь зародилось подоз])']т1е насчетъ нормплыюсти 
умственныхъ способностями Чаад;\еви, ^ 

XVIII. 

Л Чаад&евъ, дМствительно, чувствошаъ (н^бл носи- 
те^емъ п&кото)юй высокой и благод'Ьтельпой истины; онъ 
былъ глубоко Н[юпикну1*1| сознан1емъ своей мисс1и. Кл1,е 
въ 1881 году опъ зилвлялъ, что хотя главная вадача 
его жизни — ВП0ДН11 уяснить и рас^срыть »ту истину въ 
глубип'Ь своей души и зав'Ьнщть ее потомству, онъ, тЫъ 
ве меВ'Ье, ве прочь н^и^волько выйти изъ своей безв1ют* 
нос^'й: „это помогло бы дать ходъ иде1ц которую я счи- 
таю себя призваннымъ передать м1ру*' ^). Опъ, безъ со- 
мя1^н1я, не разсчитывалъ на усн'Ьхъ своей н1Юпов'Ьди въ 
лолу-образоВанномъ и нравственио-равнодутпомъ рус- 



') См. отрывокъ и»ъ письма Дашкова среди Чаадиовскихъ бу- 
магъ въ Румлвц. музс^. 

^) Письмо аъ Пушкину, „Бумаги Л. С. Пушкина**, йзд. „Русса, 
Арх.^ Москва^ 1881 г., стр. 151. 
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скомъ обществ'Ь, и не понимолъ даже, какъ можно пи- 
сать для такой публики, каК'Ь наша (^все равно обра* 
1цаться къ рыбамъ морскимъ, къ птндамъ небеснымъ^); 
но ому мерещилось „сладостное удовлетворен1е**— собрать 
нокругъ себя небольшое число прозелитовъ, „н'Ьсколько 
I топлыхъ и тастыхъ душъ, чтобы вм'ЬсгЬ съ ними при- : 
|.:зывать дары неба на человечество и на отчизну" *).' 
}Ый ц'Ьли онъ старался достигнуть неустанной устной 
пропагандой въ дружеском* кругу, чему свид*тельствомъ 
служатъ письма Пановой, Левашовой и пр* 

Самой заветной его мечтой было, повидимому, обра- 
тить въ свою «11ру Пушкина и сд'1у.1ать его, влад^ющаго 
могучим!» оруж1емъ слова, глашатаемъ вечной истины о 
царств* Вож1емтэ на земл'Ь. До насъ дошло его письмо 
къ Пушкину, писанное въ т^^ дни, когда пнъ 1'лубппн 
отчаян1Я передъ пимъ взошло лучезарное» солнце :»топ 
истицы, въ з1П1)гГ» или ппр1;л'Ь 1Н2П 1'., т.-е. иа исигода 
до паписап1я иор1Ч1Го философичсч'каго письма, Ничо!'о пе 
можетъ быть лрекрасн'Ьо и трогателыЬе этого призыва 
к* Другу, къ ген1ю, этой мольбы отдаться благовйство- 
ваи1ю истины ради нея самой, ради Росс1и, ради соб- 
с4'вепнаго призван1я или хотя бы только собственной 
славы. Иоть »ти строки *). 

„Самое пламенное мое желан1е, мой другъ,— видеть: 
; васъ посвяиц»пиымъ в'Ь ТП11Т1У врсмопъ. Н'Ьтъ бол'Ье при-»^ 



^) Письмо къ М. е. Орлову, 1687 г., „В^ютн, Европы*, 1874 г^ 
1юдь, стр. 87. 

^') Подлниовкъ п11Сьма**по-фраиц.; за сообщен1е его приношу 
благодарность В. И. Саптооу. 

Г* 
1 
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скорбяаго врЪднща въ яравственнохъ м{рЬ, цавъ гея1адь- 

яый ^едов^11сЪ| не поствгшШ своего в^Ька в своего пред- 

' <' назяа^ен{я. Когда видишь, что тотъ, кто долженъ быль бы 

^ властвовать надъ умами, самъ подчиняется власти при- 

выЕель л рути1гЬ^!1РОлт1|^...^огда. чувствуешь^себя^^^ 

аадер»а5№Л1.ь. въ^своемъ.дви«ен1и;.10ГДа товщ)Ш1иСоб'1;.: . 

• зач|мъ^да!а^лел(»^Ь .который долженъ бы вести меш1 . 

мЪтаетъ мй*_идти.^9Цередъ? Именно это я испытываю 

1|'ажд1|1й радъ, когда думаю о васъ, и я думаю объ этомъ 

. тл къ часто, что это меня совершенно удручае тъ. Не м*- 

Аигйте же мн'Ь идти, прои1у васъ. Если у васъ не хв(1- 

/ таетъ терпАйя ознакомиться съ тЬмъ, чтб совершает ся 

I ль м!?*, уйдите въ себя и иа ъ ообственпЙ х ъ1^дръ вы - 

н< »г'йТ«гттйРъ ^в4ттС*кот^^^^^ ^^иа6'Ьжио_(\сть_вр_ всякой 

душ*, подобной шпгсй. Я убЬжденъ, что вы могли бы 

; сдТлать безмерное блп1^о :)той бЬдной Росс1и^ заблудив* 

' ]1Г(»йся на земл'Ь. Но обмайышГйТ1рс1юс^й судьбы, мой 

другъ. Посл-Ьдкее время по-русски.читаютъ^усюду; вы 

знаете, что Г>улгарина^пе1)енели .нлюстдлили.рядомъ С7» 

1Куи, что же коснется впсъ^ то н1^тъ нумера журнала, 

гд'Ь бы^'о^асъ НС было р*чи. Я нагаолъ имя моего друга 

Гульяйова упомянутымъ съ почтен1емъ въ тол(5той кнш^];, 

а знаменитый Клапротъ въ знакъ признатя подарилъ 

^ему египетскую корону; можно сказать, онъ потрясъ111> 

1рамиды на ихъ основахъ. Видите, какъ много славы вы 

' Сгк добыть. Киньте крикь къ небу — оно вам7» 

ответить. 

„Я говорю вамъ все это, какъ видите, по поводу 
книги, которую посылаю вамъ. Такъ какъ въ ней гово-^ 
рвтся по йеипогу обо всемъ, то она, можотъ быть, про- 



/ 
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будить въ васъ н'Ьсводько дс^брыхъ мыслей. Простите, 
мой другъ. Я говорю вамъ, какъ Магометъ арабамъ, — 
о, если бы вы аналв!** 

Онъ возвращался къ дтому потомъ еще не разъ ^): 
въ 1831 г. ояъ писалъ Пувшину: „Несчастхе, другъ мой, 
что не пришлось намъ съ вами тЬснЪе сойтись въ жизни. 
Я по прежнему стою на томъ, что мы съ вами должны 
были идти вмЪст^ и что изъ дто1ю вышло бы что-нибудь 
полезное и для самихъ насъ, и для ближняго/ 

Но само собою разум'Ьется, что непосредственнымъ 
^(ичнымъ вл1ян1емъ Чаадаевъ не могъ довольствоваться. 
Какъ и естественно, у него рано должно было зародиться 
жедан1е дать огласку своимъ „Философическимъ пись» 
мамъ". 

ДМетвитвльно, ояъ сталъ распространять ихъ обыч- 
нымъ тогда рукописнымъ путемъ тотчасъ посл'Ь того, 
какъ они были написаны^ — притомъ, кажется, не только 
среди ближайшихъ друзей, какимъ былъ, нанрим'Ьръ» 
Пушкинъ; по крайней мЬр'Ь, Похюдинъ, тогда мало зна- 
комый съ Чаадаевымъ, читалъ одно изъ нихъ (вероятно, 
первое), уже весною 1880 года ^'). Поздн'Ёе, въ половине 
ЗО-хъ годовъ, они ходили по рукамъ уже во многихъ 
спискахъ и иногда читались даже — невидимому, самимъ 
Чаадаевымъ — въ салонахъ знакомыхъ дамъ •). 

Разумеется, эта^ случайная и ограниченная пубяич- 



^) См. письма Чаадаева къ Пушкину,— >^Рус. Арх.** 1881, ч. I, 
') Соч. А, С. Пушкина, оодъ ред*. П. А. Ефремова, 1903, т. УН, 
отр. 847. 

*) У Свербеевой, Оеитгев еЬои1е8, стр. 187. 
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иость не могла удовлетворять его; хакъ и всяк1й пи* 
еатедь, Чаадаевъ стремился распространить свои идеи 
иутемгЬ печати, и онъ Д'Ьйстиовплъ нъ отомъ напранло- 
1|1п съ большой настойчииостьк). Съ половины 1631 1Ч)да 
до 1^11таст1Ю(1»ы 188(1 г. мы можезгь ирос'Л'Ьдить четыре 
тавнхъ попытки, веЬ четыре —• неудачныхъ. Любопытно 
инд1^ть, къ )(акимъ равнообравнымъ средствамъ онъ прц- 
бЪгалъ съ цЬлью добраться, наконецъ, до печатнаго 
ставка! Весною 1881 года Иушкинъ увезъ иаъ Москвы 
нъ Петербурга „Филосо({тческое письмо** .V 8; ивъ пи- 
семъ Нъ нему Чаадаева видно, что поэтъ долженъ былъ 
прист1юить 1^то письмо въ печати, прйтомъ на француз- 
скомъ явык'Ь (у французски го книгопродавца Беливара), 
в что Чаадаевъ сгоралъ петорп'1ш1емъ напечатать ого 
„вм'ЬстЬ съ другими своими писап1ями** '). 

Годъ спустя, онъ д11лаетъ новую попытку: на :^тотъ 
разъ онъ пробуетъ издать, у московскаго типографа Се- 
мена по-русски два закончепныхъ отрывка иаъ 2-го и 
З'^хч) писемъг но духовная цензура Трои1и<ой академ1и 
отказышется разрешить ихъ къ печати '). ЗагЬмъ, въ 
1835 или 1886 г. онъ отдаетъ цЬлыхъ два письма, со- 
ставлявшихъ какъ бы продолжеп1е зпаменитаго впосл'Ьд- 
СТВ1И, въ только-что на1)одпвп11йся „Московск1й Наблю- 



>) ^^Бухагй Л, С. Пушкина^, стр. 160 н 151.— Соч. Пушкина, 
VII, стр, 419.'^кСтари11а я Новизна*, кн« XII, стр. 820, 

*) Закл1)чен1е духовной цензуры отъ 31-го лнв. 1688 г., въ 
статье проф. Кврпячникова, въ „Р. М.* 1896 г., М 4, стр. 149— 
151. Это были коне1ГЬ 2-го письма (опровержен1е мп'Ьн!!! проте- 
стаитовъ о католици8м1Ь, по изд. Гагарина, стр. 78—86) в часть 
8«го (о Моисе*)), стр. 00-106). См. О. сЛ. 188. 
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датель", но и зд'Ьсь безуси'Ьшно О» йаконецъ, И'Ьроятно, 
въ 1830 г„ онъ съ оказ1ой посыдаетъ какую-то свою 
рукопись А. И. Тур1чшеву въ Пприжъ, для напечаташя 
въ одномъ явъ фраяцузскихъ журналовъ % Очень во:> 
мояшо, что этими четырьмя попытками, о которыхъслу* 
чайно сохранились указан1Я въ перопйсвЬ Чаадаева, 
Д'Ьло и не ограпичйВ(\лось. Только однажды, и сове1> 
пгенно бсаъ его в-Ьдома, проникла въ печать йебольп1ая 
часть написаппаго ймъ; въ 1832 году кто-то *) при- 
слалъ Надеждину, для птшчатан1я въ „Телескоп*'*, 
н11сколько отрывковъ изъ „*1>илософическихъ писемъ**, 
съ объ)1снон1емъ, что ото — отрывки изъ переписки одного 
русскаго, и что {)Та переписка „представляетъ развйт1е 
одной полной, глубоко обдуманной системы". Это было 
4-е „Фйлосо(1>йческое письмо" (объ архитсктурЬ) и шесть 
и(»больп1Нхъ выдержекъ-а(1к)риимовъ, разм'Ьромъ отъ 8 до 
30 ст1)0къ. Все ото, включая сопроводительную записку, 
Падежднпъ и напечаталъ въ Л!: 11 ,, Телескопа** за 1832 
годъ, подъ заглпв1емъ: „Н'Ьчто. изъ переписки NN (съ 
французсш\1Ч))**, и только посл'Ь этого, 1*стр11тйвшись съ 
Чаадас^вымъ въ Лп1 л1йскомъ клубЬ, узпалъ опэ нет, что 
онъ и ость анторъ папечатанпыхъ отрывковъ *). По сигюй 



') О. сН. 187. 

'О о. с7|., стр. 188, Иипц1алы пъ этомъ лисьм1| озиачаютъ, 
Меуст1пгГ и 1ев С1гсоиП8 (см. поддиниякг плсьма, оъ Тургенев- 
скомъ архип'Ь пъ Лкалом1и Наукг). 

") Это былъ, М0ЖАГГ1 быть, Алсксаидръ С. Поропъ, брап. 
Авдотьи С, см. Л емко, ,,М. Лож.** 1900, окт., 149. 

^) Пока:)ан1о Падеждииа Я7| 18ЯГ> г., см. Лемке^ ^М. Бож.'^ 
1906, окт., стр. 120. 
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одучдйпостк и краткости оИ» прошли, 11ааум'Ьется, не- 
занЪ^^евныхи. 

И вдруГъ, игн?л1^ столькихъ бевплодныхъ старан1й, 
бевъ Псякаго участ1я со стороны Чаадаова, появляетоя 
№Ь русском^ журнале та часть его работы, которая 
В)гЬда моныпе исе!^ тапсовъ п[юйти череаъ ценнуру: 
въ 1д-мъ нумер!^ того Же мТелескоиа^, вышедтемъ въ 
хояц'Ь сентября 183в 1Ч)да, было напечатано безъ имена 
авто1)а пе1»»оо „Фйлос501|)11ческос** письмо, — единственное, 
гд'Ь П1Ла 1гЬчъ о Рск;с1Иь 

Иёв'Ьс^тИо, при каких!» обстоятельствахъ появилось 
иго письмо (переведенное на русск1й яв. Н. X. Кетче- 
ромъ)^ и какую бурю оно вы81и1Л0 и пъ обществ'!^, и въ. 
11рпвителы?твепныхъ сферах*. Починъ 1'опен1я П1)ипадле* 
жшкъ, по всей видимости, министру народн, проев. Утт- 
рову О, но въ то времЯ| кикъ Главное управлеп1е цс^н* 
I вуры но его иниц1атив'1^ выскавалось лишь аа прекрап(е« 
н1в „Телескопа" съ Ыю января сл'Ьдуюпщго 1'ода и аа 
удалея1е ценвора Нолдырем1, пропустивта1ю (статью, ца1)Ь 
лично изм'Ьнилъ вту ре{^олк)ц1к) въ томъ сммсл1ц чтобы 
жу])налъ иаП1)етить сейчасъ, отр'Ьпжть отъ должвт^ти не 



^) „Р. Сткр»^ 1908, март)», стр. Г)83; сравн. яанись йъ^аисв* 
йЯЕ'Ь Водянскш'о, „Р. Стар.**4 1889 г., окт.» стр. 187.— Иажн'ЬйшЫ 
даивыл по д^лзт о аа111)ещен!и ^рТелескопа**: М. К. Лемке въ „М. Бож,**, 
10О6, Окт., 141 и са.; ноябрь 187 в ел.; ,Р. Стар/ 1008, И1, 580 
и ел.; лР. Ар^г.*, 1884, До 4, стр. 457 и ел,; „Р. Стар.**, 1887, окт., 
ЗЛ; щР» Стар.*', 1870, т. 1, вад. 8| стр. 586—690; кром^ того, въ 
б1ограф1в Жихарева, въ пвсьмавъ самого Чаадаева въ „В. Европы** 
ла Ь71 т. и пр. 
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ТОЛЬКО цензора Болдырева, который былъ ректоромъ 
московскаго универснтета| но и Нодежднна, ванимабшаго 
хаоедру въ втомъ университете, и обоихъ вызвать пъ 
Петербур1гь къ ответу. При этовгь о самой стать* Ни- 
колай въ своей пом'Ьтк'Ь выраавлсл такъ: ^Прочитавъ 
статью, нахожу, что содержан1е оной — см^сь дервостнбп 
бевсммслицы, достойной умплишениаго". Это случайн!»* 
подвернувшееся слово показалось чрезвычайно удачным!., 
в 22-го октября Венкендорфъ, будучи нозванъ хъ царю, 
иолучилъ прнкаван1б составить соотв'Ьтственное ,)ОТНо- 
шен1е'* къ московскому геп*-губ. кн. Голицыну» Проекта, 
представленный въ тотъ же день, удостоился высочай«* 
шаго одобрен1я: Николай собственноручно написалъ ни , 
немъ: „очень .хорошо", Этотъ документъ, конечно, зп*' 
служиваетъ м^юта въ б1ог{)а([)!й Чшцаева, какъ яркая, 
черта эпохи: бол^ш цинична1^о изд'Ьвательства торжо" 
са^вующей физической силы падъ мыслью, надъ словом!», 
надъ чолов'1^ческимъ достоинствомъ не впд1)ладажс Рос- 
с1я. „Иъ посл'Ьднемъ Л? 15 журнала „Телескоиъ**, — гла«^ 
сила бумага *), — помещена статья нодъ назван1емъ *1м1* 
лософическ1я Письма, коей сочинитель есть живущ1й въ 
Москв'Ь г. Чеодаевъ. Статья с1я, конечно, уже. вашем)' 
с1ятельству изв-Ьстнол, возбудила въ жителяхъ москов- 
скихъ всеобп1,ее удивлен1е. Въ ней говорится о Росссп. 
о народ* Русскомъ, его попят1ЯХЪ, вир* и истор1и съ ^ 
такимъ :арезр1ш1смъ, что непонятно даже, какимъ обра- 
вомъ Русск1й могъ унизить себя до такой степени, чтобъ ' 



*) „Р. Арх.**, 1886, ;>1& 1, стр. 182, 
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я'Ьчто подобное яапвсать. Но житедн древней наисей 
с^нцы, всегда отдвчающ{еся чвстымъ вдравымъ смы* 
слонъ и будучи превсполнены чувствомъ достопяства 
Русскаго народа, тотчас* постигли, что подобная статтл 
ле. могла бы1ъ пвсана соотсчоствеянвкомъ яхъ, сохранив- 
шнмъ иолвигй свой раисудокъ, и потому, ванъ дошли 
(!юда слухи, не только не обратил^! своего яегодовая1я 
противъ г. Чеодаева, но, напротив?!, ивъявляютъ искрен- 
нее сожад'Ьн1е свое о постигшемъ его разстройст))'!^ ума, 
кото1)ое одно могло быть причиною яаиисан1я подобныхъ 
яел'Ьпостой. Зд']Ьсь получены св'Ьд'Ья1я, что чувство со- 
страдаи1я о несчастномъ положен1и г. Чеодаева едино- 
душно. раад-Ьдяется всею московскою публикою» Всл'Ьдсти1в 
сего государю императору угодно, чтобы наше с1ятоль-' 
гтво, по долгу зван1я ваиге!ю, приняли падлеа(ащ1я мЬры 
къ окааая1ю г. Чеодаеву возможныхъ попечеи{й и меди- 
/ цинскпхъ пособ1й. Кго Ьеличество повел'Ьпаеп>, дабы вы 
. поручили л'Ьчен1е его искусному медику, вм'Анивъ сему 
аосл'Кднему ьъ обязанность неп1)ем'1шно каждое ут1юио- 
^•Ьв^ать г. Чеодаева, и чтобъ сд'Ьлано было распоряжеп1е, 
дабы 1\ Чеодаевъ не подворгалъ себя вреднему вл1яп1ю 
ныц'Ьшняго сырого и холоднаго воздуха, однимъ словомъ, 
чтобъ были употреблены всё средства къ возстановлен1ю 
ого здо1ювья'*. 

Какъ известно, „Телескопъ" былъ тотчасъ запретенъ, 
,Надеждинъ сосланъ въ Усть-Сысольскъ, 1к)лдыревъ от- 

1ставленъ отъ должности, журналамъ и газстамъ прика- 
зано не упоминать о Чаадаевской щть^^и^У самого Ча- 
ад11ев|Г^итБ сд'Ьланъ обыскъ и взяты для отправки въ 
111-е отд'Ьлей1в всЬ его бумаги, а 1-го ноября онъ былъ 
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пригдашенъ къ обе1>ъ-иа1Нцеймейстеру для объявлев1я 
. ему царснаго приказа о првзнан{н его умадйшеявымъ. 
Чаадаевъ сначала^ поивдямому, растерялся в обваружвдъ 
большое малодуиНе! бросился къ Ст1Н)гойову, потомъ ещо 
яаписа.1Ъ ему, написал?» шосл'Ь допроса я оберъ-поляцсй* 
мейстору, самъ посд'Ь обыска доставилъ ему дн^Ь свои 
рукописи, быиш1я въ день обыска внЪ его квартиры,-^ 
и все итр съ 1^'Ьлью доказав влйстямъ, ,, сколь мало овъ 
рйзд'Ьляетъ ми1ш1я вын'!^ бредствуюи^вхъ умствовате- 
М О* Медико-полицейскШ нодзорт» за нимъ выражался 
в^ запреп(ен1и вы1^зжать, пъ ожедвевныхъ пос'Ьщсн1яхъ 
полнцейскаго лекаря и обычномъ надзор'Ь полиц1и, при» 
чомъ Чаадаевъ могъ сонертать прогулки и принимать 
у себя кого угодно* 8 ноября, т.- е. чрезъ два дпй по 
объяилен1и Чаадаеву кары, Л. И. Тургеневъ писалъ Вя* 
земскому иаъ Москвы: иСканыиаютъ, что Чаадаевъ сильно 

" « "штч 1 •"■ ■■..1,1. / ,, I I , , , ! \ |»1 I 111.^1 II. I» 

НОТрЯСеНЪ ПОСТИ1Ч111П1Ъ._ШЮ_НиШ18ДИ1е5^^ 

шадей, сиди.т'Ь_АОА%..прхуД'Ьлъ. вдругъ^а 
^к^я•то пятна йа лпцЬ. Его к узи ны навкцали его и сильно 

пор11а (енкмет_ш^^ Докторъ...пр№з1коех21-ДШлЛа] 

дыи аться о его офиц1альпо й б ол'Ьзни**. 7 ноября опъя{еу 
етъ: нДокторъ ежедневно пшИяиаотъ Чипмешк Онъ/ 



пивгетъ: ^Докторъ оЖ(ытжио птИяиа отъ Ч^ш^неш^! д] 



никуда иаъ дома н^з^вы ход и^п»^1^^^^ 
самомъ Д'Ьл'Ь не ном ^иппл ся", а спустя о]цо четыре дня 
Тургеневъ йзвЪщаетъ, что былъ у Чаадаева и засталъ 
его „бол'Ье въ ажитад1и, нежели прежде. 1Iос'Ьн^ен^е док- 



^) См, лясьма Ч, въ „В. Европы^, 1671 п 74 гг.; Жяхаревъ В1. 
„В. Европы^ 1671, сеот., стр. 86) ^Ост. Арх.*<, III, 348, 345, 349, 
359,864, 359. 
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тора очень больно ем)^** О* Жнндр1*въ рааокавываетъ, 
ч1>о сначала Чаадаева, по &редписав1ю начальства, по(гЬ- 
щалъ штаби^лекарь той части» гд'Ь онъ жялъ, челов'Ькъ 
нетреввый н очень досаждовш1й Чаадаеву. Посл^Ьди1й 
пожаловался на вто оберъ«полвцеймейстеру, и съ обоюд* 
наго сбглас{а т«янч]гжку ваМ'Ьнили пр1ятелемъ Чаадаева, 
ивв'Ьствымъ въ Москв'Ь докФоромъ Гульковскимъ, тоже 
состояашимъ по полвц1в. Ежедневные вязвты врача однако 
скоро прекратвлнсь, а годъ сиустя (въ октяб1УЬ 1887 г.) 
хедв]со*полвцеЙск1й надаоръ я вовсе былъ снять съ Ча- 
адаева, подъ услов1емъ „не сМ'Ьть ничего писать**, Фле.1 
печатать •)• 

XIX. 

Статья Чаадаева выввада, нанъ ивв'Ьстно, большой 
шумъ въ обществ'Ь. „Ужасная суматоха% „такой тре- 
ввонъ, что ужасъ**, „остервеН'Ьн1е**, „больш1е толки**— 
таквнн словами опред'Ьляютъ современники произведен- 
ное ею виечатлЪн1е. 11осл'Ьдовавш1й вскоре рааг1юмъ 
„Телескопа" особенно обострилъ интересъ хъ п1)естуиной 
стать'Ь; она распространилась во множеств^Ь рукописныхъ 
кои1й я, кань покавываетъ примЪръ Герцена, проникла 
даже въ глух1е провинц1альные углы. Больше всего тол- 
ховъ й споровъ было, конечно, въ московскихъ еалонахъ, 



*) „Остаф. Лрж.**, укаа. стр* 

') „М. Бм.^ 1905, два., стр. 94. Герценъ гоаоратъ, 1то ааж* 
др» субботу а^ Чаадаеву пр1'к8жали доаторъ ■ поАниеймеЛстеръ^ 
евп^тельстюаад! его ■ состаилли до11еееи1е. 
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I 

въ кругу бл0жайи11<хъ др]^8ой Чаадаева1 ЗЯ-го октября 
А. И. Тургеяснъ писалъ яоъ Москви Вяаемскому: ^Ежо* 
дневпо, съ утра до шумнаго вечера (который проводятъ 
у меня въ СИЛЬНОМУ и грЬмогласномъ спор'Ь Чоадасвъ, 
Орловъ, Свербеевъ, Павловъ и проч1е)» оглашаемъ я 
преп1ями собственными и сооби^аемыми изъ другвхъ са- 
лоновъ объ этой фйлиппйК'Ь" *); Варатынск1й и Хомя- 
ковъ собирались печптпо полемизировать съ Чаддаевымъ, 
и онъ самъ, можетъ быть въ шутку, хот*лъ отвечать 
себ'Ь явыкомъ я мн'Ья1ями М.. в. Орлова. НсмяоНе, какъ 
Герценъ и его вятсК1е друзья, горячо рукоплескали Ча- 
адаеву, но ог1Юмное большинство голосовъ было противъ 
А него: ^да автора возстало все п вс* съ небывадымъ^др^ 
( того оясесточен1емъ", разсказываетъ современникъ; самъ 
Чаадасвъ свйдЬтельстну(»тъ о томъ, что еп^е до кары п*- 
кото1)ые члепы московскаго оби^сстВа выс1€а8ывались за 
высылку его изъ столицы, а его пр1ятель Тл)геневъ по 
поводу этой кары писалъ Вяземскому: „Но чего же опа- 
саться, если ВС*, особливо пр1ятели ого, такъ сильно 
возстали на него?" ^). 

За чтб же рукоплескали одни, и за что негодовали 
Друпе? 

Мы видели: въ религ1озпо-исторической доктрин1'. 
„«1>илосо<|)ииескихъ писемъ'* сужден1в Чаадаева о Росс1и 
не играетъ никакой существенной роли; оно предста- 
вляетъ собою лить выподъ изъ его релипозно-философ- 



*) „Ост. Арх.", Ш, стр. 887. 

-) „Записки'* Д. И. Сиербееви, II, 805; „В Еоропы*, 1874, {юдк 
стр. 81; „Ост. Арх.**, 1П, 364. 
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сиаго доп1ата,-*йШюд1|| кото^идй но суи^оству стоить и 

Пйдаетъ сб втинъ осяоийымъ подожея1ев1ъ, Это1Ю не по* 

вядъ почти никто; почти никто не аам'Ьтилъ его теанса,— 

всЬхЪ одинаково, и рукоплескавшимъ, и остервенившимся, 

бросился в^ глаза только выводъ, косакшШся Росс1и, и 

вгЬ, не задумиваястц придали ому абсолютный смыслъ. 

/Росс1я — щяМШъ разуМ1ш1я, наше настоящее ничтожно, 

I прошедшаго у васъ сбвгЬмъ н'Ьтъ, намъ чужды руко]Ю; 

' дящ1я идеи долга, порядка и П1)ава, мы равяодупшы къ 

добру я истин'Ь, намъ нужно переначать для себя восии- 

тан{е рода челов'Ьческаго, и т. п., и т. п.: вотъ все, что 

вычитали въ ЧаадаевскоЙ с^гать'Ь ея читатели, и за это-то 

1хорицая1е Росс1и одни приветствовали, друпе осуждали 

автора* 

Молодой Герценъ, полптпческ1й ссыльный, рукопле- 
скадъ потому, что услыхалъ въ письм'Ь Чаадаева „без- 
жалостный крикъ боли и уп])ека Петровской Росс1и", 
), мрачный обвинительный актъ противъ Росс!и, протестъ 
личности, которая за все вынесенное хочетъ выскаиать 
часть накопившагося на сердц*** *). Очевидно, Ш1ст1юе- 
Н1е автора совпало съ настроетемъ читателя, и читатель 
даже не зайодозрилъ, что настроен1е автора обусловлено 
совсЬмъ иными причинами, нежели его собственное. Гер- 
ценъ говорить: „Это былъ выст1)^ъ, раздавипйсд въ 
темнуЬ ночь**; да, но Герценъ, не справившись, кто и 
въ кого стр^ляетъ, мгновенно р4шилъ, что это — союз- 
никъ, и что выстр1у1Ъ направленъ противъ обш,аго врага. 
А общаго только и было, что пастроен1е: боль и уирекъ. 

^) Соч. Герцена, 1905, т. И, стр. 403. Сравн. его же „Ви 
(1<те1ор. Лез Шея гёУоки. сп Ви881о*, РаНв, 1851, стр. 109—110. 
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Иапротииъ, Вигель ирпшолъ въ ие1Ч)дошш1е и пос1гЬ« 
швлъ съ доносомъ потому, что ^^многочвсленн'ЬйшМ на* 
родъ въ м1р{1, т течен1е в'Ьковъ существовавш!й, препро* 
славленный, къ коему, по уй'Ьрен1ю автора статьи, онъ 
самъ прннадлежнтъ, поруганъ вмъ, уппженъ до нсв1^- 
1)0ятн0сти** *)♦ Другой сикофантъ, Татищовъ, былъ вовму- 
щенъ статьею потому, что ,,подъ 111)икрыт1емъ пропо* 
в-Ьди въ пользу папизма авторъ излилъ на свое собствен- 
ное отечество такую ужпспую ненависть, что она могла 
быть внушена ему только адскими силами** '); наконецъ, 
Вяземс1с1й, умный Вяземск1й, съ непринужденностью 
си'Ьтскаго челов'Ька и царедворца какъ разъ въ это В1)емя 
сочинялъ доносъ (который Пушкинъ снабдилъ глубоко- 
прискорбными примАчан1Ями), гд* писалъ: „Письмо Ча- 
адаева не что иное, въ сущности своей, какъ отрицате 
той Росс1и, которую съ подлинника списалъ Карамзинъ* 
(т,-е. основанной на трехг Уваровскихъ началахъ) ^). 



') Доиосъ Ф. Ф. Вигеля— „Русск. Стар.**, 1870 г., т. 1, изд. 8-е 
стр. 586. 

') М. К. Лемкс, там%*же, стр. 145. 

*) ,,Проектъ иисьма къ мин. нар. проев, гр. С. С. Уварову^ съ 
оам{)тками А. С, Пушкина**, Пол в. собр. соч. кн. П. А. Вдземскаго, 
1879 г., т. П, стр. 211 и дал. Тотъ же Вяэемск{й, въ частиохъ 
письм'Ь къ А. Тургеневу о „Философ. пнсьм'Ь**, ^28 окт. 1886 г. пп- 
салъ, что видитъ тутъ со стороны Чаадаева только „непомерное 
самолюб1е, раздраженную жажду театральной эффектности п боль- 
шую псясностц зыбкость и туманность въ оонят1яхъ**, „Что па 
глупость пророчествовать о прошедшемъ!.. И думать, что народъ 
скажетъ ва это спасибо, за то, что эыводятъ по етарымъ счетамъ 
лзъ него не то что ложное число а просто пуль! Такого *рода пара- 
доксы хороши у камина для ожпллен1я разговора, но дал^е пускать 
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С^овонъ, и покдонввкв, н хулители вырвали изъ кон- 
текста средв1й члевъ: нРосс1я, какъ она ость, равьд нулю^, 
отбросивъ все остальное. Съ какой точки др^н1я авторъ 
првзналъ ее равной- нулю, это никого не интересовало: 
утверждев1ю придали беаусловный характеръ, или, в'Ьрн^^е, 
его наполнили обычнымъ пуЛлицистическимъ содержа* 
п{емЪ4 Современники онарнали мысль Чаадаева и грубо 
вульгари8И1)овали*ту часть ея, которая одна оказалась имъ 
по плечу. Мы вид'Ьли, что »тому способствовала самая 
форма знаменитаго письма; но главная причина недоразу* 
М'Ьн1Я коренилась; конечно; въ умстненномъ склад* тог- 
дапгнйго общества, 

Понялъ вполн'Ь, невидимому, только одипъ человЬкъ: 
|^*то былъ, Какъ и следовало ожидать, Пушкинъ. Е^лн бы 
иаъ всего, соаданнаго 11уп1кинымъ, до насъ доигло только 
письмо, написанное имъ по получен1И отъ Чаадаева от- 
тиска статьи ИЗЪ, „Т<мескопа**, — этихъ трехъ страпицъ 
было бы достаточно, чтобы признать его замЬчатоль- 
Н'Ьйшимъ челов-Ькомъ тогдашней Росс1и: такъ много въ 
нпхъ ума, такъ высоко и пламенно дыи1а]цее въ нихъ 
чувство. Ояъ сразу уловилъ самую сердцсвипу учеп1я 
Чаадаева — идею имманентнаго д'Ьйств1я духа Вож1я въ 
истор1й человечества — и возражаетъ ему, становясь на 
его собстшшную точку зр'1ш1я. Паша обособленность отъ 
Европы, вызванная релиНозными причинами, не была, — 
1У)Норитъ онъ, — несчастной исторической случайностью; 

вхъ нелым, особенно же у насъ, гд!) умы не приготовлены и не 
о(;держйпы прен1лмв протввоположныхь мн'Ьн)й^. Па это Тургеиевъ 
отв'Ьчаетъ: „Я совершенио оогласенъ съ тобою во ми'Ьн1и о Ча* 
адаевЬ^. (яОстаф. Арх.«, III, 841, 846). 
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у насъ было особенное при8ван1е, которое 1Юдько подъ 
этимъ усдов1емъ и могло осуществиться: Росс{н было 
предназначено спасти хрпстганскую цивили8ад!ю отъ та- 
тарскаго разгрома, — вотъ почему она долоюна была по 
вол'Ь Провид^^п1я, испов'Ьдуя христ!анство, жить отдельно 
отъ христ1анскаго м1ра, ^ чтобы наше мученичество ни 
на минуту не нарушило энергичесваго развит{я ватоли- 
ческой Европы". — Какова бы ни была фак1!ическая цен- 
ность этого довода, во вслкомъ сдучпгЬ, онъ билъ прямо 
въ ц'Ьль. Такъ же М'1)тки дальи'Ьйш1я, частныя возраже- 
Н1Я Пушкина — касательно Визаит1и и ея вл1ЯН1Я на рус- 
скую церковь и касательно нашего историческаго ничто- 
жества. Во всемъ, что относится къ характеристик* со- 
временнаго русскаго обш,ества, онъ вполн-Ь соглашается 
съ Чаадаевымъ, и эти ст1)оки поразительны по страстной 
горечи и сил* языка; но этотъ пунктъ, какъ и следовало, 
занимаетъ въ ехю отв'ЬгЬ лишь частное м-Ьсто, не засти- 
лая основной, несравненно бол*е широкой темы спора ^). 



^) Соч. А. С, Пушкина, вмд. иодъ ред. П. А, Ефремова, 1908, 
т. VII, стр. 662 — 664 (сраои. чрсаоычайиоаюбопытный черновой ва 
бросокъ, тамъ же, стр. 6в4->б). Письмо писано 19 октября, в не бндо 
отпракдепо по на8начсп1ю«какъ'думаютъ, потому, что ПушкянъгЬмъ 
временемъ узналъ о кар'Ь, постигшей Чаадаева; на посд^дней стра- 
внц'Ь своего письма Пушкинъ наиисалъ шотландскую пословицу: 
„Воронъ ворону глаза не вык-шеть**. Объ истор{и этого письма см. 
,»Русск. Арх.*', 1884, ^в 4, стр. 458, „Русск, Стар.^, 1908г., октябрь, 
стр. 185—6; А. Н. 13еселовск{й, В. А. Жуковск1й, Спб., 1904 г., 
стр. 896 II прпм. 

л, я. ЧААДДКВЪ. 10 
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XX. 



Чаадоевъ, нсеомвгЬяпо, Лнлъ лполн1\ правъ, утвер- 
ждая пойД^Ье, что напечатан!^ его письма въ ^Телескоп'Ь^ 
бнло для Него самого яеожиданнсмггью: Надеждинъ, раз- 
добнЬъ гдЪ«то яоп1ю письма, обратился къ нему вадов- 
волея{емъ печатать только тогда, когда стат||Я была уже 
разр'Ьшеяа цензорбмъ и даже набрана, и онъ далъ со* 
глас1е— „увидя въ самой чрезвычайности этого случая 
какъ бы намекъ 11ровйд1ш1я** ^). И дЬйствительяо, было 
бы бод:Ье Ч'Ьмъ странно, е(*лп бы онъ самъ вздумалъ на- 
печатать ВТО письмо. Во-лерв!^хъ, оно было писано 
тю для публики и въ отд'Ьльяости не им'кю смысла; 
во-вторыхъ — теперь, въ 1836 году, онъ на многое смо- 
тр'Ьлъ иначе, нежели Шесть Л'Ьтъ назадъ, когда оно пи- 
салось, особенно какъ разъ па топ» предметъ, который 
былъ главной темою этого письма, — на характеръ и назна- 
чен1с Росс1и. Эту перем1шу въ своихъ взглядахъ онъ 
самъ открыто удостов'Ьрилъ въ ппсьм'Ь къ гр. Строгопову, 
«йслнномъ тотчасъ посл'Ь кары; да и со стороны она 

^) „В^ютК. Европн**, 1871 г., ноябрь, стр. 820. Сравн. ироти- 
воподожное по&аза11{с Падеждппа, ед'Ьланнос иа доиросЬ („М1ръ 1>л- 
жШ", 1005 г., ноябрь, стр. 188—180); оно не заслуживастъ ника- 
кого Дов'Ьр1я кикъ по общему своему характеру, такъ н но сраЬис- 
н1ю С1| локазан1е1гь Чаадаева въ н'Ьсколькихъ частиихь лисьмахь 
(къ брату в 1 п.). Главное — то, что Ч^адаевъ, который иооби^е, 
какъ М11 ввд'Ьлц, добивался напечата11{л своихъ „Философ, писемъ**, 
хахъ раяъ не йм11лъ ивкакнхъ основян1й желать обниродова111я втого 
треаю письма. 
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была, настолько ясна, что, напривгЬръ, Л. И. Тургеневъ 
немало удивился, уиид^Ьцъ ьъ ,,Тедесво1гЬ'' Чаадаевскую 
^татью,'--потому чйго Чаадаевъ-де «уже давно ееоихь мн*- 
н1й самъ по нМ'Ьетъ и изм'Ьпнлъ ихъ существейно'* ^). — 
Мы теперь, игЬя гуь рукахъ цЪдый рядъ писемъ Ча- 
адаева за промежуточные годы, безъ труда можем^ воз* 
<5тановить ходъ развит1я его мысли, приведшШ къ этой 
перем'ЬпФ. 

Изъ этихъ писемъ прежде всего съ полной очевид- 
ностью явствуетъ, что апр1орныя н нсторико-фидософск1я 
уб'Ьждеп1я Чаадаева остались неизменными, вакъ и во- 
<)би;е пер1одъ идейнаго творчества окончательно завер- 
шился для него къ тому моменту, когда онъ вернулся 
въ оби^ество. Пе1)ем'Ьпа коснулась (если не считать мел- 
кихъ поправокъ) только частнаго пункта, какимъ быль 
его прихсладной выводъ относительно Росс1И. 

Когда въ „Философич(»скихъ письмахъ** Чаадаевъ 
утверждалъ, что истор1я Росс1и, стоявшей вн4 обще- 
хрисйанскаго единства, сделалась всл-Ьдстаге этого ка- 
вой-то чудовиицюй аномал1ей и сама Росс!я предста- 
вляетъ въ настояп;ую минуту ип!сит среди европсй- 
скихъ народовъ, то при тогдашнемъ его настроейи это 
установленхе факта естественно приняло судебный ха- 
рактеръ, т.-о. превратилось въ осуждоп1в прошлаго Росс1и 
н обличспхо ея пастоящагр. По при болЪе спокойномъ 
•отношонхи въ Д'Ьлу этотъ самый фактъ могъ быть истол- 
вованъ и иначе; естественно было сказать себ*, что ты- 



^) ^Остаф. Арх.**, III, 854. Ппсьмо къ гр. Охрогоиону въ 
^В-Ьстн. Европы*', 1874 г., 1юль, стр, 86— 8в. 

10* 
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оячедЪтняя истори огрохнаго народа не можетъ быть 
епдойной бшибвок), что, напротввъ, въ свособра81и его 
судьбИ— -разгадка и валогъ его нскдАчитедьяаго предна- 
8вачеЁ!я. — Мы вад'Ьдв, что именно такъ поступилъ Пуш» 
нинъ; и телеологическая точка др1}н1я, на которой стоялъ 
Чпадаевъ, кахъ разъ и требовала такой объектив^ 
пой Оц^^нкй факта. Характерно, что въ зпамепитомъ 
^Фвлоеофвчсскомъ пвсьМ'Ь" Чаадасвъ едва касается во* 
Проса о будущемъ Росс1я, поглощенный живописашемъ 
ея нрОтдаго и настоял^аго, тогда какъ ею письма 80-хъ го- 
довъ наполнены ра8сужден1ямв о будупщости русскаго 
народа. Тогда, угрюмый отшельникъ, выбротенный изъ 
жизни, онъ Являлся судьею«обвинителемъ своей родины, — 
а судить можно только прошлое и настоящее; теперь, 
успокоившись и вернувшись въ действительность, онъ 
почувствоваЛъ себя граждаппномъ, и его мысль иапра» 
вилась впсредъ, на будуи^ее. Если, такимъ образомъ, 
йсточнйкъ перем'Ьны, происшедшей во взглядахъ Чаа* 
Даева, былг не столько логичепсаго, сколько психологи* 
ческаго свойства, то, съ другой стороны, очень в'ЬроятнОг 
какъ Думаем!» П. Н. Мйлюковъ >), что содержание ет 
новой мысли было до изВ'Ьстной степени определено тЬмъ 
умственнымъ течен1емъ, которое опъ встр-Ьтиль по вступ- 
лен1и Въ московское обШ^ество. Не то чтобы на него ока» 
залъ прямое вл!ян1в „московск1й шеллингизмъ^, но 'онъ 
попадъ вд'ЬсЬ въ атмосферу, насыщенную историко-фило- 
софскими идеями особаго рода: зд'Ьсь съ живымъ увле* 
чвн1емъ дебатировались вопросы о всем1рно-исто1)ичоской 






*) «Гдавний течемЫ русОК| ист. мыедя^, стр, 886 н са. 
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роли народовъ, о иро1)иденц1ольной 11всс1в, о понят1н яд- 
ц{ональиости в пр., в дти 2€атегор1в иышден1я, нечуждыя 
ему н до сихъ поръ, . по аатмоваемыя его релиНозно- 
исторической коицспц1ей, не могли не отразиться ва 
дальн'Ьйшемъ ра8вит1и его уч:ен1я. 

Новая мысль Чаадаева созрЬла не сразу, и, по счастью, 
мы можсмъ проследить ея последовательные этапы. Пер- 
вый изъ нихъ закреплен1| въ книге, написанной не 
Чаадаевымъ. Въ 1888 году (цензурная помета— 24 марта) 
вышло въ Москве вторымъ, совершенно переработаннымъ 
издан1емъ сочинен{е д-ра Ястрсбцова: „О системе йаувъ, 
приличныхъ въ наше время детямъ, назначаемымъ хъ 
образованнейшему классу общества**. Въ втой книгЬ стра- 
ницы, посвященный характеристике Росс1и, иредставляютъ 
собою изложен1с мыслей Чаадаева, какъ о томъ добро- 
совестно заявлястъ самъ авторъ. Когда позднее надъ 
Чаадаевымъ разразилась гроза изъ-за „Философическаго 
письма**, онъ, чтобы оправдать себя* послалъ Стро1Ч)нову 
книгу Ястрсбцова, прося его прочитать „эти страницы, 
писаиныя подъ мою диктовку, въ которыхъ мои мысли 
о будувщости моего отечества изложены въ выражен1яхъ 
довольно определенныхъ, хотя неподныхъ** *). 



*) Ппоьмо къ гр. Строгонову отъ 8 иоября 1830 г«, ^В'Ьетн. 
Европы**, 1874 г., !к).1ь, стр. 85. С|)ап11. таЕже въ письме къ И. Д. 
Якушкпну, иИд., во. То же пнса.1Ъ А. И. Тургеаевъ Влэемскоиу, 
Еоиечно со сювъ Чаадаева: ^Онъ (Чаадасвъ) пясадъ трегьлго дня 
къ графу Строгонопу и поодаль ему книгу Лстрсбдова, гд!} о нехъ 
и почти ого сювами говорится. . и все въ пользу Рбсс1й в въ па* 
дежд-Ь ея бнстраго усовершсиствовави** („Оствф. Арж,*, III, '359) 
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т 

Ъп странвцн,' вяушеввня Чаддаевнмъ, предстамя- 
тъ ра8ввт1е в обосвовав1е теввса, что пРосс1я спо- 
еобва къ веявкой свл<Ь просв'1|щен1я^.Исходвая точка— 
та же^ что в въ ^Фвдософяческомъ иисьм^Ь**, яменяо 
уха8ав1о на полную всторвческую изодврованность Росс1н; 
но вта* В8олврованво(;ть, сдтжявшая тавъ главной ули* 
кой п|)0тввъ Росс1в, теперь осв'Ьпцются совершенно нначе; 
она оказывается вЪрн4^йшвмъ вологомъ грлдунщго гонор* 
тевствовая1я нашей родины. 

Этотъ выводъ основывается на ел'Ьдующвхъ сообра* 
Жен1якъ. Культура, иредстивдяя собою нлодъ коллектив» 
вой работы ВсЬхъ «{ждшестнуюзивхъ покол'Ьн1й, достается 
каждому новому пришельцу даромъ. Поэтому счастливь 
вародъ, родившШся поздно: онъ насл1)дуетъ всЬ сокро» 
ввща, накойденныя челов'Ьчествомъ; онъ безъ труда в 
страдан1й пр1обр1^таетъ средства матер1альппго благосо* 
стоян{я, средства умственнаго и даже нравствсинаго раз* 
вит1я, добытый ц'Ьною безчисленныхъ ошибокъ и жертвъ, 
в даже самыя заблужденШ прошедшихъ временъ могутъ 
служить ему полезными уроками. Таково положен{с Рос* 
е1в: она во многихъ отпошеп1яхъ молода по сравнен!» 
со старой Европой и, подобпо Северной Америк'^, можстъ 
даромъ насд'Ьдовать богатства европейской культуры. 
Притомъ, |1ододость — возрастъ, наибол'Ье благопр1лхству- 
ющ1й в усвоен1ю навыковъ и зиан1й, в быстрому разви» 
т1ю собствевнаго духа, пластический по преимуп;еству. 

По въ наследств!), которое досталось Росс1и, истина 
ем'Ьшава съ 8аблужден1емъ. Его нельзя принять безъ 
разбора; йеобходимо отд11лить плевелы отъ истинпиго 
добра в воспользоваться только посл'Ьдппмъ. И зд11сь«то 
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гдаиное основан{е вашей патр1бтвчесхой надежды: вели* 
кал выгода Росс1в не только въ томъ, ^гго она хожетъ 
Присвоить се(№ плоды ^жихъ трудовъ, во вг томъ» что 
она може1'ь вавмствовать съ полной свободой выбора, что 
ничто не м'Ыиаетъ ей, пришгвъ доброе, отвергнуть дурное. 
Пароды съ богатымъ лрошлымъ ЛЙвюны втой свободы, 
ибо ирошедШ11я жизнь народа глубоко вл!яетъ на его 
настоящую жиан1ь^ Иережитыл событ1я, страсти в ин'Ьп1я 
образу ютъ иъ душ'Ь парода могуч! л прйстраст1я или на- 
клонности, налагаюиЦл печать на все его существован1е, 
соадаю1и1л ъъ номъ, такъ сказать, психическую атмосферу, 
изъ которой онъ не можеть • вырва1')*сл даже тогда, когда 
чувствуетъ («л вредь. Эти- „предуб*жден1я** д-Ьйствуютъ 
помимо сознан1я, входята ъъ самое существо челов-Ька. 
отравляютъ кровь, — и даже ум%1 наибохЬе сильные и 
иозависимые, несмотря на вс* свои старан1я, не могуп» 
совершенно избегнуть Д'1>йств1я этой отравы, РазумЬется. 
П1)(\т;ан1е им'Ьетъ и другую сторону: оно является, вм^ЬсгЛ 
съ гЬмъ, могупцк'твепнымъ оруд1емъ культурнаго развийя. 
Но оно равно служнтъ и добру, и злу, и въ послФднем'ь 
случа'Ь его вл1ян1е чрезвычайно вредно. "^ 

Росс1я свободна (от> пристраст1й, потому что про* 
шлое какъ б« не сущестнуотъ для пел; живыхъ преда- 
н1й у вся почти п'Ьтъ, а мертвый иредан1я безсильны: 
^Какъ сердце отр(та, не измучеппое еще и не воспи- 
танное ни любовью, ни ненавистью, но къ той и дру- 
гой готовое, она расположена ко вс1шъ впечатл'Ьн1ямг. 
Равсудокъ ея не у1иек11е»гся постороннею силою и им'Ьетъ* 
• следовательно, полную свободу принять одна полезное и 
отбросить все вредное, На все, свершившееся до нел и 
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свершающее^! передъ нею, она смотрить еще беапрв- 
стростйыхн, хдаднокровЁЫйи глазами, и можетъ устроить 
участь свою обдуманно,— -въ чомъ и состоитъ яа8начон1е* 
и торАество ума". 

Такова йовая мысль Чаадаева. Очевидно, яеизм1)В« 
Дшъ Осталось не только его лредставлен{с о прошломъ 
Росс1и, но к его представлен1е объ ея будущемъ, ув!;- 
реянос*ь в* томъ, что ей предстоитъ пережить — мо- 
я^етъ быть, (Гольво въ бол'Ье стройной форм^ — все раз- 
ввт1е христ1анскаго, т.-е. аападно-евроиейскаго М1ра. Но« 
ваго въ этой его новой мысли — только ея оптимисти- 
ческая окраска, заставляющая его находить въ иро- 
шломъ оиору для надежды на будущее; но отсюда возни- 
каетъ йовый взглядъ на настоящее состоян1е Рогс1и: ея 
психическая необремененность выставляется какъ ея 
главнай отличительная черта и важное проимупц'ство. 

Дальн41йш1й шагъ напрашивался теперь самъ собою. 
Ч'Ьмъ бол!Ьо Чаадаевъ вдумывался въ дту вновь откры- 
тую имъ особенность русскаго духа, тЬмъ непзб1'»жн*в 
было Для него, но свойствамъ его мыгалел1я, впд'Ать въ 
ней не просто дмпиричосв1й продуктъ стих1йныхъ истори- 
чесхих^Ь силЗ», а И'Ьчто провндешЦальное; и ч{шъ болЪе 
онъ уб'!Ьждался въ томъ, что эта необремененность— д'Ьй- 
ствнтельно самая разительная черта нашей соц{альной 
фи810НОм1и, т^Ьмъ полн'Ье должна была созр^^иать въ немъ 
ув-Ьронность, что Росс1я-— не чета западно-европсйскимъ 
странамъ, чМ ей нредначертана сове])шоипо исключи- 
тельная мисс1я, о чемъ-де ясно (^видЬтельствуотъ исклю- 
чительность ея развит1я. Само собою разум^^ется, что 
свое предстйвлен1е объ этой мисс1и Чаадаевъ должонъ 
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быль прчбр1Ш7Ть й8ъ своей общей всторшмьфялософ» 
ОКОЙ вонцепц1и; а, какъ мы знаемъ, ваэяачев1емъ чело- 
вечества овъ считалъ осуществдев1е хрвст1авсва1Ч) ми- 

ствчесваго идеала, или водворен1е на земл^^ царств{я 
Г>ож1я. 

Такъ рвсуется намъ мысль Чаадаева въ его йись- 
махъ 1885 — 37 гг. ^). Онъ исходил И8Ъ стараго своего 
тезиса о прошломъ Росс1и. Онъ повторяетъ, что въ то 
время, какъ вся исТор1я заиадно-европейсвих'Ь народовъ 
представляла собою осу1цествлен1е и развипе иФкой еди- 
ной идеи, вв'Ьренной имъ съ самаго начала, и потому 
ихъ жизнь была полна движен{я и смысла, богата твор* ^ 
чествомъ и открытыми, — нашей истор1и чуждъ самый 
принципъ ихъ культуры, да чужда и вообще всякая ру* 
ководяи^ая идея, и потому наше прошлое безплодно и 
пустынно/ Но теперь онъ видитъ въ этомъ различ1и прямое 
проявлен1е Божьей воли. Онъ говоритъ себ^: недаромъ 
11ровид1ш1е ведетъ Росс1ю особеннымъ путемъ; очевидно, •' 
Оно готовитъ русск1й пародъ къ иному служен1ю, не-/ 
жели проч{е христ1анск1е Народы. 

Отсюда съ логической необходимостью вытекаетъ рядъ 
чрезвычайно важныхъ посл'№дств1й. Прежде всего, разъ 
наша взолированность отъ остальныхъ европейскихъ на- 
ц1й есть не печальная историческая случайность или 



*) См. особеино „Оенугеа сЬо181е8*, стр. 172—184, я щЪЬстп, 

' Европы** 1л74, !юль, стр. 8б--88,-Этяже мысли выражепи ужевъ 

цятнропапномъ выше лисьм'Ь Чаадаспа къ имп. Няколдю отъ 1883 г., 

хотя возможно, что йд'Ьсь иац(о11вдьный •лемснгь .выдвинуть на 

первый млапъ отчасти и въ угоду адресату. 
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резудь^^атъ ^(еловЪчесвихъ ошибокъ, а органически вхо« 
дитъ въ пданъ маштсь судебъ, предначертанный Вер- 
ховныхъ Разуномъ, то совершенно ясно, что всякая по* 
I Ш2тха съ вашей стороны ассимилироваться съ Европой, 
Подражать ей иди усвоивать ел цивилизац1ю, идетъ въ 
ра8р%81> съ нашимъ назначен{емъ ~ и потому нел'Ьпа и 
вредна. Напротивъ, напгъ долгъ — кдкъ можно глублсе и 
ясн1^е опред^икить наше л» проникнутт^ся созшш1ем'Ь на- 
шего нац1ональнаго своообраз1л, честно и безъ иллюз1й 
отдать себФ отчетъ въ нашихъ достоинствяхъ и недо- 
< статкахъ, сЛовомъ — выйти изъ лжи и стать на почву 
//истины. Только тогда мы сознательно и быстро двиномся 
// по предназначенному намъ пути. Спрашивается: какова 
|{ же наШа мйсс1я. отличная отъ общей мисс1И западныхъ 
христ1анскихъ народовъ? 

Чтобы ответить на 1угот7» нопросъ, ^1аадаевъ вы(*та- 

[вляетъ три посылки. Изъ нихъ дв'А уже памъ ; знакомы. 
Первая — это указап1е на д-Ьвствепность русскаго духа. 
Старое европейское общество несетъ на себЬ бремя всего 
свое1Ч> прошдаго; былыя страсти и волнон{я оставили 
гдубок1е сл'Ьды въ его психик'Ь и доныне, властвуютъ 
надъ йимъ въ вид'Ь прист])аст1и, п1)едраисудковъ, кос- 
ныхъ навыковъ, не даю111,ихъ ему свободно сл'Ьдовать 
внушеШямъ разума. ОНюго его жизнь далеко отстаеаъ 
позади его сознан1Я. Росс1я, иапротивъ, чужда (5трастей,\Л 
обуреваюш.ихъ тамъ умы, ея взглядъ п(? затумапепъ вЬ- ^ 
ковыми прсдразеудками и эгоизмами; руесшй у мъ б^злн^ 
ченъ по существу, абсолютно свободенъ отъ предвзято- 
сти; ойъ можетъ, сл'Лдоватольпо, д^покойпо и бе.'ипш- 
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страстно разобраться въ вопросахъ, бодАвненво сахЬваю» 
щихъ душу западнаго челов^^ка. . 
и" Щорое преимущ ество РосгЦ п^р^д^ яппп дными н а^^ 
родами заключается, какъ мы вид-бли, въ томъ, что она 
родилась позже ихъ, и что, сл'Ьдовательно, &ъ ея услу- 
гамъ весь ихъ опытъ и вся работа в'Ьковъ ^Третьей же ^ 
в главной посылкой является укаэаи1е на особенный ха- ^ 
рактеръ православ1я: въ Россхи, — говорить Чаадаевъ, — 
христ1анство осталось чвстымъ отъ соцрикосновешя съ 
людскими страстями и земными интересами; зд']^сь оно, 
подобно своему божественному основателю, только моли- 
лось и смирялось. 

Эти три сообрпжеп1я приводить Чаадаева кь мысли, 
что Росс1И сужд(»но раньше всЬхъ странь на св-Ьгй про- 
возгласлть гЬ велпк1я и святыя истины, который за- 
т4мь должна будеть прин ять вся вселеп ^^^^т — ппртгТгтяЫ 
и стины хт)ист1анствц\ л^;л юпый, непредубйжденный умъ 
отв^угить на вс* вопросы, раздирающ1е европейск1й М1ръ, 
и р-Ьшить загадку всем1рной истор1и; и это будеть ре- 

зультатомъ не вЬковыхъ исканШ, а одного могучаго по- 

— -- - - — . . > 

рЫВа, который сразу ВО ЗПОрсТЪ (^^ п» тюргидц^^-пш^^, 

еи1,е подос лтомую для свропойскихъ пародовъ. Наста- 
петь день, когда мы займемъ въ духовной жизни Европы 
такое же важное^ м'Ьсто, какое мы сейчасъ занимаемъвъ 
ея политической жизни, и въ той сфер'А пате вл1яи1е 
будетъ еш,е П(ч»1)авнеипо могуп;еств(»йн11е, ноя1ели въ 
отой. Таковъ будетъ остествсппый рсзультать нашего 
\долгаго уединен1Я, ибо все великое зр1'>етъ въ одиноче- 
^2хв4к,л^.>ш;1!1хшц!; Итакъ, Росс1я совершенно лткплывается 
отъ Европы. Конечная цЬль остается у пихъ одна: осу- 



— 156 — 

ществ^(ен1е 1фист1анскаго завета; яо теперь Чаадаевъ 
уже не сваяеетъ (какъ говорялъ еще такъ недавно, въ 
хвЕгЪ Ястребцова), что Европа покааываетъ путь къ 
8!Гой Ц&1И, в что Росс1и остается только обдуманно сл^Ь- 
девать ей. НЬгъ, въ его доктрине явилось дМствитсльпо 
новое звено Л1о смыслу ^Философичсскияъ писемъ", путь 
осущесТвлен1я христ1анска1Н} идеала педетъ черезъ рас- 
крытие всЬхъ матер1альныхъ потенщй, чрезъ проникно- 
вен1е Духа въ отдаленн1^йШ1е закоулки плотскаго быт1я. 
Это и есть путь, которымъ идетъ Европа. Теперь Ча- 
адаевъ какъ будто говорить: Росс1и незачймъ прод'Ьлы- 
вать для себя эту работу сначала; Европа исполнила 

• 

ужо значительную часть задачи, и Росс1я должна — и, 
благодаря своей св:Ьжсй воспр1имчивости, можешь — П1)о-' 
сто взять готовый ллодъ ея усил1й; зто дастъ намъ воз- 
можность затЬнъ съ такой быстротой приблизиться къ 
конечной ц'Ьли, что мы далеко опередимъ исторически- 
прогрессивную Европу. 

Теперь Чаадаевъ еще съ большей доказательностью, 
ч^мъ раньше, настаинаетъ на важности яснаго нац!о- 
нальнаго самосо8нан1я. Попытки зарождающагося славяно- 
фильства возсоздать по даннымъ истор1и русск1й нац1о- 
нальный обликъ, повергаютъ его въ унын1е. Опъ видитъ 
тутъ двойную опасность: ата узкая патр1отическая идея 
не только противорЬчитъ общехрист!анскому идеалу сл1я- 
Н1Я народовъ, 'НО и въ корн'Ь иекажаетъ понят1е нашей 
МИСС1И. Зллогь нашего будущего — не пъ нашсмъ иро- 
шломъ, котороо безжизненно и пустынно, а въ современ- 
ной нашей позвц1и по отношен1ю къ окружающему насъ 
м1ру. На1Цональный агоиэмъ намъ не присталъ~для этого 
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Росс1я - сдишкомъ могущественна. Она призвана вести 
общсчелов^^ческую политику; слава Александру I, поняв- 
шему это1 Росс1и, разъ она сознала свое призвавхе» 
надлежитъ брать на себя починъ вс^^хъ благородныхь 
ид(^й, потому что она свободна отъ страстей, предраз- 
судковъ и корыстей Европы. Намъ надо понять, что 
Провид1^ше поставило насъ вя'Ь игры наД1ональныхъ 
интересовъ и вв-Ьрило намъ интересы всего челов^Ьче- 
ства, что къ этому фокусу должны сходиться и изъ него 
исходить вс'Ь наши идеи въ практической жизни, въ 

наук* и искусств*, что мы — чудо въ ЭТОМЪ М1р'Ь, ли- 

И1енноо гЬспой связи съ его прошлымъ и сейчасъ стоя- 
щее въ немъ особнякомъ; наконецъ, что въ этой за- 
дач* — вся наша будущность, и что если мы не при- 
знаемъ своей мисс1и, если будемъ ее игнорировать, то 
обречемъ себя на уродливое и безсмысленное существо- 
вание. 

Письмо къ А. И. Тургеневу 1885 года, гд* выска- 
заны изложенный сейчасъ мысли Чаадаева, кончается 
гЬмъ же молитвеннымъ возгласомъ, который стоитъ въ 
эпиграф* его знаменитаго (перваго) „Философическаго 
письма": „А(1увп1аЬ гедиит 1иит1— Да пр1идетъ цар- 
ствие Твое! " Его в*ра осталась та же, изм*нился только 
его взглядъ на роль Росс1й въ осуществлен1и царств1я 

Б0Ж1Я. 

Эта перем*на была обусловлена его новымъ предста- 
влен1емъ о православ1и, и къ этому пункту, едва затро- 
нутому выше, намъ надо теперь вернуться. 

Чаадаевъ остался при старомъ своемъ ^б*ждеп1и, 
что католичество съ Лежапшмъ въ его основ* д*йствея» 
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ныю» ооЦ{адыгшсъ яачалохъ« представляетъ собою, тавъ 
сказать, йапбод1^ ц'Ьлесообразную форму }[рист1анства: 
ово лучше всЬхъ другихъ христ1ансквхъ яспов'ЁданМ 
пойядо ^елов'Ьчесвую првроду, въ которой веравд'Ьльво 
СДЙ112 вМ11Ш1!ео съ впутроинвмъ, вощоствсвное съ ду- 
ховвымъ, форма съ супщостью, какъ тому учвтъ васъ 
Евангед{е, обоготворяюп1;ео тЬло челов'Ьческое въ тЬл'Ь 
Хрйстовомъ, вредсвааываю]Цое воскресен1е вашвхъ тЬлъ 
в устамв апостола гласящее, что гЬло наше — храмъ жв- 
вого Вога. Католицвзмъ понялъ, что для того, чтобы 
овъ могъ всполввть СВОЮ задачу — цвввлизовать христхан- 
св1й м!ръ, ему необходвмо было войтв въ сощальную 
жвзнь и овладеть ею; ударься овъ въ фанатвческхй спв- 
рвтуалвзМъ илв узк1Й аскетвзмъ, замкнись онъ наглухо 
въ святилищ-Ь, — онъ былъ бы пораженъ безплодтемъ и 
никогда яе совершилъ бы своего д1)ла. Такимъ образомъ, 
только въ Н'Ьдрахъ католической церкви, какою мы ее 
зиаемъ, христ1анство могло расцвЬстн и формулироваться, 
только она могла завоевать ему м1ръ ^), 

Все ато— мысли, онакомыя намъ уже по „Философн* 
ческимъ цвсьмамъ**. По теперь въ ир^дставлен1и Чаа- 
даева рядомъ съ католицизмомъ стало, какъ равноправ- 
нал форма, нравослав1е, какъ рядомъ съ д'Ьйств1емъ со* 
зер^^ан^в: „Наша церковь по существу — церковь аскети- 
ческая,— писалъ ойъ поздп'Ье Сиркуру, — какъ ваша по 
существу соц{альшш: отсюда равнодушхе одной ко всему, 
что совершается внЪ оя, и живое участ!е другой ко 



В88« 



*) „Оецуге! сЬ.*, 18&^ 1е9<«201;чВ^стн.Киро1Ш^ 1Ь11^ нодбрц 
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всему яа с^Ьтк, Это- то и есть дна полю^ х^тст1ан* 
той сферы, вращающееся еокругь оси своей безусловной^ 
своей действительной истины^» Больше того: Чаадаевъ 
теперь, какъ мы вид-Ьди, склоненъ даже отдавать пре- 
имущество иравослав1ю, которое, благодаря своей щу1> 
шенности отъ М1ра, сохранило духъ хриспанства бол-Ье 
чистымъ, нежели трудиввюеся въ м1ру католичество, — 
но вступало въ компромисса съ людскими страстями,. не 
сочеталось съ земными интересами *). — 11редставлен1е 
вполне славяно(1)ильское, хотя сразу видно и различ1е: 
по учен1ю славянофилоиъ, православ1е изначала выше 
прочихъ христ1анскихъ в'Ьронспов'Ьдан1й, потому что оно 
одно содоржитъ въ ссО-Ь истинное христ1анство; „намъ, — 
пис«аъ Хомяковъ, — по милости Вож1ей дано было хри- 
ст1анство во всей его чистоте, въ его братолюбивой сущ- 
ности". Чаадаевъ 1сакъ разъ въ цитированномъ сейчасъ 
письм* къ Сиркуру ^^дко осм*иваетъ эти притязашя 
православныхъ публицистовъ па мопополыюе обладайе 
истиной, 

Мечталъ ли онъ теперь о соедйнен1и об4ихъ церквей?— 
Онъ нигд'Ь пе говорить объ этомъ. Но, исходя изъ об* 
щаго смысла его йдой, можно думать, что идеальная 
церковь, цсфковь будупщш, — та, которая и водворить на 
зомл* царство Вожхе, „вс11 проч^я царства въ себ* за- 
ключаюи|,се", — представлялась (шу именно какъ сочета* 
н1в »тихъ двухъ нообходймыхъ элементовъ христ1анской 
релийи: соц1алт1паго и агкотическаго. Могучая цептрали- 



^) Письмо къ М. о. Орлову, 1887 г., яВ'Ьств. Европы** 1в74| 
1юлъ, 80. 
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мванность ватодпесхой церкви и ея чудесно налажен- 
яый 11рактйчесхв*релвг108ный мехаяязмъ съ одной сто- 
роны, я чвстый хухъ хрнст1анства, съ другой,— эти два 
фактора должны Слаться и взаимно проникнуть дру^'ъ 
друга, чтобы повести челов'Ьчество къ осущсствлен1ю 
его посл'Ьднихъ судебъ, И ему кажется, кавъ мы знаемъ, 
что солнце вселенской нравды впервые озарить нашу 
землю: такъ 1№къ зд'Ьсь христ1анство, подобно самому 
Христу, только смирялось и молилось, то в'Ьроятно, го- 
ворить от, «что за 8Т0 именно зд^сь оно и будеть 
осЪнено своими посл'Ьдними и самыми могущественными 
вдохновен1йми** '). 

■ 

Мы виД^ши, какъ посл'Ьдоватольно развивалась мысль 
ЧааА{;ева о Росс1и: ^Философическое письмо" писано вь 
1829 году, книга Ястребцова— въ 1882-мь, письмо кь 
Тургеневу — вь 168Б-мь. Посл'Ьднимь его этапомъ на 
втомь пути является ^АполоНя сумасшедтаго", напи- 
санная, бед1> сомп'Ьн1я, въ 1837 году. 

Эта блестящая по форм'Ь „АполоНя^ осталась не- 
оконченной, в1^рн'Ье— едва начатой; по крайней м'Ьр'Ь, то, 
что дошло до нась, представляеть не что иное, какъ 
предислов1е рго Лото та, за которымъ, судя по его за- 
ключительнымь строкамь, должно было сл'Ьдовать систе- 
матическое разсужден1е по существу. яАполоНя^ писана, 
какъ показываетъ самое ея 8аглав1е, тотчась посл^ обь» 
явлен1я Чаадаева сумасшедшимъ; овъ пресл'Ьдоваль зд'Ьсь 
двойственную задачу: оправдаться предъ высшей вла- 



М Тамъ «е, стр. 88. 
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стью*— -и разбить сноихъ теоретическихъ противниковъ. I 
Случайность об'Ьихъ этвхъ ц^лей-^виною въ томъ, что 
^АполоНя^ по содержан1ю устар'Ьда гораздо больше ^Фи* 
лософическихъ иисемъ". Зд'Ьсь много полемнЁи противъ 
взглядовъ, теперь уже дтшо забнтыхъ, много деталь- 
ныхъ ноировокъ къ иисьму» напечатанному въ „Теле* 
скоп***, МН01Ч) м'Ьст:ь -— какъ зам'ЬтйЛъ тже А. Н. Пы* 
пинЪ)— написашшхъ въ намЪрснно-охранительнмъ тонЬ; 
осноиныя же идеи Чаадаева о Росс1н выступаютъ лишь 
попутно и, разумеется, без'Хэ полкой последовательности. 
Все это а'ечетъ въ непринужденном!» монолог* однимъ 
плавнымъ потокомъ; но мы не будеМъ излагать „Аполо- 
пк)^ въ цЪломъ, предпочитая для ознакомлен1я съ нею 
ото(5лать читателя къ ап подлинному тексту *). Насъ 
запимаетъ зд'Ьсь только (»я положительная историко-фи- 
лософская часть: разеЬянныя въ ней мысли Чаадаева о 

Р0СС1И. 

1)ъ обп(,емъ опе не изменились по сравнен1ю съ 
письмомъ къ Тургеневу 1886 года, Напервомъ плане— 
гЬ же три тезиса: 1) прошлое Росс1и равно нулю; 2) въ 
настояи^емъ у нея два громадныхъ преимущества Предъ 
западной Европой: незасореппость психики и возмож- 
ность использовать опыта старшихъ братьевъ; 8) въ бу- 
дупи'мъ ел призвая1е— -указать остальнымъ народомъ 
путь къ разретен1ю высшихъ вопросовъ быт1я, Услов1я 
для осуществлешя «.той мисс1и — ясно сознать исключи- 
тельность своего цризтт1я и въ полной мере усвоить 
умственное богатство !3апада. Только даполне отрешив- 

П| я ЧААДАКОЪ. И 
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шись отъ вашего ирошдаго я ооспрввявъ своизгь' св^^* 
жвмъ равтмомъ по(»гЬдяее слово вападной циввлнзацЫ, 
мы йожемф достигнуть прсдуказаяной памъ ц'Ьли. Итакъ, 
яанъ, по Мысли Чаадаева, грозягь дв'Ь велйк1я опасно- 
сти. Одна-— если мы пойдемъ не своимтэ особымъ, еще 
вевиданнымъ путемъ, этой горной тропинкой народа, не 
им*ющаго истор1и, а аахотимъ идти торной дорогой за- 
наднкхъ яа1юдовъ; они правы, когда выводятъ каждый 
свою идею изъ своего протлаго, но насъ, чья истор1я — 
пустое м'Ьсто, этотъ путь моясетъ придзести лишь къ 
фикц1ямъ и самообману. Другая опасность— (чми мы бу* 
демъ игнорировать западный опытъ, п<1о 1)тимъ мы ли* 
шаемъ себя драгод*ннаго подснорьп. 

Мысль Чаадаева, оставаясь }\ъ <у1Ц(»ств'Ь тою же, 'до- 
стигла, таквмъ образомъ, гораадо большей оиред'11лен- 
ностй. Цсйтральное М'Ьсто иъ ной яапялъ вопросъ объ 
отаоШен1и Росс1н къ западной Кироп-й, Чаадаевъ строго- 
логически вывелъ изъ своихъ посылокъ такой отв'Ьтъ на 
втотъ вопросъ: жить на свой мане1Уь, не подражая 
Европе, яЬ непрерывно польауягь плодами оя долгаго 
опыта, хакъ научилъ насъ Иотръ иолии1(1; иными сло- 
вами—твердое созпип1е наи1ей ийи1о11альпой самобытно- 
сти и тЬсное культурное об1Цоп1(» (!Ъ западными паро- 
дами. Съ этой точки 8р'Ьп1я Петровская реформа полу- 
чала новый, неожиданный с^мыслъ: Иетръ, именно, понллъ, 
что путь нормальнаго, нсторичеснто разт!т1я, какимъ 
шли западные пароды, — но паптъ путь; онъ и отр1;палъ 
Росс1ю отъ ея прошлаго, принивъ «»й западную образо- 
ванность,— не для тот, чтобы она стала похожа па 1)а- 
падъ, а Ш1йъ-разъ съ обратной ц1иью,— чтобы она. па- 
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стью'— в равбнть сноихь теоретвческвхъ протявнЕковь. I 
Случайность оГ|^ихъ этихъ ц'Ьлей— ввною въ тоиъ, что 
^.АполоНя" по соде1)жпв1ю устарела го]Н18до бодьпге «Фи' 
лософвческвхъ аясеиъ". Цд'Ьсь нвого подеинКв вротввъ 
ваглядовъ, Т4'перь уже дшшо аобытыхъ, много деталь- 
ныхъ иоировокъ къ инсьну, напечятоНвону въ ,Теле> 
сков'Ъ'', много н'Ьстъ — кикъ зш'Ьтнлъ уже Л. Н. Пы- 
пивъ,— пяписавныхъ иъ нпм'Ьреапо-охрйвнтедьннъ товЬ; 
осиоиныл же вдев Чаадаева о Росс1и иысттпаютъ дашь 

попутно в, р|Ц|уМ']№ТСЛ, ПеЦЪ Ш'ЛКОЙ НОСЛ'11Д011аТеЛ1>НОС1И. 

Все ЭТО течстъ въ непринужденном!. монологЬ однвмг 
влавныыъ нотокоиъ; но им не будеМъ нвлагать цАлоло- 
НХ)" въ ц'Ьломъ, предпочитая для ознакохлен1я сь вею 
ото<У1ать читатмя къ ея иодлвнпому тексту '). Насъ 
ии1ШМ111!тт. идЬсь только (41 ноложательвая ииториво-фн- 
дософикля чисть: рцэс1ш11иыя иъ ней мысли Чаадпсвп о 

Р0СС1И. 

Пъ ОГИЦОМЪ 01111 110 ИимЬ"""""'- "" "пш""*"!*» « 

пиеьиоиъ къ 1'у]нч>пс'ву 1886 1 
гЬ жо трн теанса: 1) прошлое 
настояи1ем'Ь у нея два Г1тмаД1 
западной Кировой: исзасоренЕ 
яость вснользовать онытъ стар 
ду1Щ'М71 ея При31шн1« — укаяпт 
11ут1> къ раэр']|)11ен1к1 высшихъ 
для осущестилцшя 111'ой мисЫи 
пмьность (!||0(1га иризн111|1л и 
уиотиенвоо боттство Цапада. 

') См, Щтлпженк. 
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1М>нецъ, вачдла {И&ть своей особой/ не нсторйягосхой 
«извыо; тавъ что во обеадвчвть насъ вогда его реформа» 
не стереть вашу вац1ональн7Ю идею, а именно только 
«открыть ей путь въ осущестш1ен1ю. 



XXI. 

Этимъ уб'ЬждеШянъ Чйадиевъ Ьстался в'Ьревъ уже 
до вояца своей жвдни. Зд'Ьсь представляется ув^^твывъ 
вратко резюмировать всю систему егО идей въ ея ововча* 
тедьяомъ вид'Ь, вавъ она отразилась, между прочимъ, въ 
его частныхъ письмахъ 40*въ и бО-хъ годовъ, особенно въ 
ваМ'Ьчатольномъ пвсьм^Ь 1 846 года, вероятно кь Сиркуру ^), 

Итакъ, исходный пунктъ Чаадаева, его основное и 
вр4пчайшво уб'Ьжден1е~то, что въ человйкй, рядомъ съ 
божественнымъ, безличнымъ началомъ, Д'Ьйст вуетъ начало 
личное, источникъ слепоты и корысти. Йъ ппеодол4н1в 
ВТОГО личнаго начаЛ1, въ йсворепон1й этой „самости" я 
ваключаотся сдипствснпая цЪль всем1рной истор1п. больше 
того-— ея едипствепноо содержап1е. Вся жизнь челов4« 
честна— одинъ грапд1озпыЙ процсссъ преображен!?. Эту 
одну работу д'Ьлаетъ нашъ духъ въ высшихъ сферахъ^' 
своего суи1;ествопан1я. Пи любовь, ни знан1я, ни красота > 
не им'Ьготъ самостоятельной ц-Ьнностй: ихъ смыатъ лишь / 
въ томъ, что они отвраищ1оп» человека отъ него самого и ' 



')' См. впже, ПриложЫе, 
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погружаж>п его въ сферу бсвхорыствого, бевдичяаго. Но н 
' вся 11атер1адьвал живяь только съ виду довл'Ьетъ себЪ; 
на д'Ьл!Ь в она служить < всеЦ'Ьло той же задач'Ь. 

Ибо чедов'Ьческ1й равумъ свободенъ, и только добро- 
вольное его соглас1е можетъ доставить торжество боже- 
ственному началу въ яасъ; а для этого нужно, чтобы онъ 
раскрылъ Всё потенц1в нашей личной, плотской стих1н, 
осуществилъ вс:Ь ел возможности и, доведя ее до наи- 
высикей сложности и силы, лроппталъ ее духомъ, такъ 
сказать, до самаго дна. Отсюда вся сложность человече- 
ской нстор1в; в все это громадное развит1е матерхаль- 
выхъ свлъ, эта необозримая махровость челов11ческой 
культуры съ ея безчисленными формами, интересами, 
^ взаимодМсТв1ями, антагонизмами — ничто иное, какъ оди'нъ 
колоссальнь1й механизмъ для овеп1.ествлен1Я нлотскаго на- 
чала въ васъ, безъ чего невозмбжпо ого полное нрство- 
рен1о духомъ. \ 

Этотъ СТИХ1ЙНЫЙ релипозный процессъ соверишется 
съ самаго начала человеческой ^йстор1и, по въ послед- 
нюю, высшую свою стод1ю опъ' ветупилъ только еъ при- 
шеств1емъ Христа; тутъ онъ .принялъ форму самостоя- 
Тельнаго нравственнаго акта, путемъ котораго чслов^къ 
пзъ оЛента становится дгьлателемь бпжьяго дФла. Чревъ 
Христа челов'Ькъ ненос1)едственно соприкасается съ без- 
вонечной супшостью, въ любви къ нему онъ добровольно 

I' отрекается отъ личной воли. Только въ этомъ одномъ 
встинный смыслъ христ1аиства; ибо если Христосъ велитъ 
шмъ любить ближнйхъ, какъ самихъ себя, то это имеете 
лишь ту цель, чтобы отклонить нашу любовь отъ самихъ 
себя. И христианство могучимъ ферментомъ вошло въ 



/ 
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жизнь чедов11честиа. Глубокая ошибка вид'Ьть • въ немъ 
только систему в%рован{й или суб^ьективвое настроея{е; 
гЬтъ, зши ст1анство ---наммянентная Гюше(^шшмдадй.жД'Ьй % 
ствующая въ_Ч5лов*честв* какъ стих1 я,— его в нут |н^ннее^ 
Тйастическоо начало. 

Ясно, что въ чистомъ своемъ вид'Ь хрнст1анскал идея 
есть высшая степень самоотрсчешя,' т.-е. аскетизмъ; но 
такъ какъ ей прсдпазначепо завоевать весь м1ръ, то она 
неминуемо должна была выйти изъ втой хризолпды и 
принять соц1альный характоръ. Такимъ образомъ, для ^ 
полноты христ1анства равно необходимы в элементъ аске**^ 
тичсск1й, и элементъ сощильный. Дел яшвпь чол оиДят— 
постоянное сочетан1е ого чистой мысли съ необходимыми 



'-7 



условшми его существовап1я. ^Л йервое^йзъ &Т1Гхъ''усл6^" 
вПГ-^общество, взаимод'1;йств1е умовъ, сл1ян1в^мыслей и 
чувств6ван1й; только удовлетворивъ этому услов1ю, истина 
становится живою, изъ области умозр'Ьн1я нисходить въ 
м1ръ реальностей, превращается въ силу природы и на- 
чинаетъ д'Ьйстновать такъ жи неотразимо, какъ всякая 
другая стйх1йная сила. .Эти мъ путемъ должна была пойти 
I и христ1ансшш идея. Уйд)1 она въ у8к1й аскетизмъ или 
безусловный спиритуализмъ, замкнись она нав^ши въ 
храмЪ, она была бы поражена бе8плод1емъ и никогда не 
исполнила бы своего назначен1Я. Безъ сомн'Ьн1я, ставъ 
соц1альной силой, она утратила часть своей первоначаль- 
ной чистоты; но у нея не было другого пути; она должна 
была дышать свое Д'1ио, комбинируясь всегда съ реаль- 
ными услов{ями времени, Не брезгая никакой возмож- 
ностью, спускаясь въ самую бездну порочнодти, — куда 
бы ни велъ ее свободный разумъ челов1)Ка. 
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Это превосходно пошла католическая церковь. Она. 
одна С1% санаго начала заглянула на царство Бож1е не 
только кахъ на идею, но и кахъ на фактъ» и препояса- 
лась въ путь, чтобы просв'Ьтить м1ръ св'Ьтомъ Христо* 
вымъ. Въ ней нашла сеС% нанбол^^е полное воплощсше 
дМственнаЯ| соц1альная сторона крнст1анства. 

Въ втомъ пунктЬ начинается у Чаадаева его фидо,^ 
соф1я русской истор1и, ^|ля_нт русская исторш по са»^ 
ному существу своему--религ10зная истор1я, — до такой1 
степени, что вс^^ особенности русскаго быта въ прошломъ. 
и настоящемъ онъ выводить изъ характера, который; 
носить въ Росс1И христ1анство. 

Его мысль сводится къ следующему. Росс1я приняла 
хриспанство оть Ввзант1и, гд'Ь оно носило еще сво% 
первоначальный, аскетическ{й характеръ; аскетическимъ 
стало оно и у насъ. Благодаря втому христ1анская идея 
сохранила въ православ1и ту чистогу, которую она неиз 
б^Ьжно должна была утратить на Запад'Ь; но зато она 
осталась втуНФ, не сд'Ьлолась, хакъ тамъ, дрожжами со-- 
]Цальной жизни. Политически дто выразилось въ томъ^ 
Ч1Ч) западная церковь, хакъ сила соц1плышл, сразу по* 
ставила себя незовисимо отъ св'Ьтской власти, а потомъ 
н подчинила ее себЪ, восточная же, проникнутая аске» 
тическимъ духомъ, отре1слась не только отъ власти надъ 
111ромъ, но даже и отъ собственной свободы. Итакъ, зд'Ьсь 
дМствеНная сила христ1анства была парализована, и въ 
результат* получилось чудовищное уродство: получилась 
тысячелетняя истор{я огромнаго народа, абсолютно ли- 
шснна1Ч) соц1альной жизни, не подвинувшагося • ни на 
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пядь въ д'Ьл'Ь раскрыт1я матср!адьиаго начала и проди- 
ташя его иачаломъ Христовынъ; иолучилось какое-то 
запоздалое младенчество, невинное, но и ненопщое, про- 
зябающее среди братьевъ, Жинущихъ полной жизнью, и 
способное только рабски подражать имъ. 

Отсюда Чаадаевъ съ неотразимою последователь- 
ностью выводить былое и будущ,се Росс1и. Въ прошломъ — 
сощальное безсилхе нравственной идеи, и оттого порабо- 
и;еше личности и мысли, однообразные в*ка . безъ вся- 
каго движешн, бытъ скудный и пустынный, надъ кото- 
рымъ, какъ духъ Божхй надъ первобытнымъ хаосомъ, 
виталъ духъ аскетизма. 11апе1)око1)ъ своей активной при- 
роде христ1анское начало было заточено, и это не только 
помешало ему исполнить его назначеше въ русскомъ 
народ'Ь, но даже ис^казило его прямое д*йств1е на жизнь: 
одностороннее самоотречен!е сдЬлалось иринципомъ рус- 
ской жизни, такъ что, паприм'Ьръ, крепостное щюво яви- 
лось у насъ — страшно сказать — органическимъ слЬдств!- 
емъ народнаго развит1я. 

Ясно, въ чемъ памъ сл^дуетъ искать спасен1я. Росс1я 
епц^ Н(^ начинала жить паетолп1,ей жизнью, т.*е. жизнью 
рол нг1озно-об1Цестве11 пой. Она ^иад^^(^^^^ 
сокрови111,емъ. хри<'т1ансК()11 истиной въ ея чисгЬйшей ^ 
фо1)М'Ь; пусть же опа внесетъ эту нра1ютвснную идею въ / 
сощальную жизнь, пусть освободить ее отъ подчииен1я 
земнымъ властямъ, и, напротивъ, пусть все подчинится 
ей, какъ сил'Ь внутрепно-зиждущо!!, кото1)ая. только тогда 
можешь воздвигнуть, изъ земпыхъ 1»лементОвъ царство 
Бож1е, , когда ея д'1'|11ств1е проникнетъ всюду и не будетъ 
встречать никакихъ преградъ. Только въ синтез* аске- ., 
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тичесЁаго йачада съ соц{альяымъ -— истинный смыслъ 
христ1авсвой идеи. Поймемъ же, что намъ нужно не 
щюдоджать наше прошлое, безилодное въ религюзномъ 
отношен1и, а начать новую, христ1ански-сощальную жизнь. 
/Западные народы уже гЛш жинутъ такой жизнью; но 
/ ивбавй насъ Богъ подражать имъ. Они развивались и 
продолжаютъ развиваться посл'Ьдовательно, мы же совс11мъ 
не развивались; ихъ путь — эволющонный, нашъ — реводю- 
ц1оннЫЙ, потому что вш должны, въ противоположность 
имъ, 1(руто порвать съ нашимъ прошлннъ; намъ надо 
не усвоивать ихъ культуру въ ц-Ьдомъ для того, чтобы 
разрабатыва'Гь ее дальше (да это и невозможно), а поль- 
зуясь йхъ опытомъ и знан1ями, создать свою особую ци« 
вилизац1ю. И у насъ есть всЬ основан1я думать, чтЪ, 
вступиЁъ на этотъ путь, мы опередимъ нашихъ старшихъ 
братьеВъ, т.-е, что именно намъ предназначено осуш,е- 
ствить высш(е зав'Ьты христ1анства. 



Таково въ главныхъ чертахъ полное учеи{е Чаадаева. 
Своеобразно преломившись сшюзь призму славянофиль- 
ства, оно воскресло затЬмъ, какъ идея вселенской теокрам 
т1к — у Вл. Соловьева, в какъ идея русской всечеловЬч-й 
! яости-гу Достоевскаго. Въ какой м'Ьр'Ь учен1е Чаадаева/ 
непосредственно повл1ЯЛО на Соловьева, — этого, за отсут-1 
ств1емъ положительныхъ далныхъ, пока рЬшйть нельзя; 
во никто не будетъ отрицать, что н'Ькоторыя основныя 
положейя Соловьева — поразительно, до полнаго тожде- 
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ства, совпадаютъ съ доктриной Чаадаева, Вотъ чтб пи- 
саль Соловьев* въ 1883 году *)• 
\/|4Церковный принципъ православнаго Востока есть 
неприкосновенность святыни, неизменность данной боже- 

I ственной основы, Принципъ верный, но недостаточный... 

\ Мы должны заботиться о томъ, чтобы ни богодатной 
основгЬ Церкви воздвигалось 8дан1е истинпо-хриспанской, 
не западной и не восточной, а вселенской богочелов*- 
ческой культуры. А для дЬла этого созидашя съ челове- 
ческой стороны необходимо не одно только сохраненье 
церкоеной истины^ но и организацья церковной д1ьятелЬ'' 
ности,,. Сохранеше церковной истины было препмуще- 
ствонною задачей православнаго Востока; организац]^ 
церковной деятельности подъ руководствомъ единой и 
безусловно самостоятельной духовной власти являлась пре- 
имущественной задачей католическаго Запада, Мы ре- 
шительно пе можемъ допустить, чтобы эти две задачи 
истаючали другъ друга, чтобы одна мешала другой; на- 
противъ, и логическое разсуждеп1е, и историчоск1й опытъ 
ясно показываютъ намъ, что полнощна церковной жизни 
требуетъ одинаковаго внймап1я къ обеимъ задачамъ"у7/ 
Это по только мысль Чаадаева — 1)Т0 почти его слова. 
Если въ Соловьеве мы имеемъ преемство религ1озной 
мысли Чаадаева, то столь же полно — и здесь уже заве- 1 
домо непосредственно — перешла другая часть ехю учен1я 
въ М1ровоззрен1е Герцена. Герцепъ усвоилъ мысль Чаа- 
даева о своеобразпомъ хар11Ктсре-4)ХСС^кой_ истор1И_^и о 



^) „ВелйК1А сноръ я христ1пискал полвтпкд*^, Собр, соу.» т, 1У, 
стр» 102. 
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/свойствахъ русскаго народа, устрмшвъ ея релиНовяое 
11Сто;1вован1с и переведя ее на позитивный, соц1ологи- 
ческШ^ я8Ыхъ/ Сд'Ьдуя Чаадаеву, овъ призналъ за 
русснимъ^дародомъ два великих'ь преимущества передъ 
I вапаДныхи: незасоревпость психики (,)Руесв1й челов^^въ — 
) самый свободный чедов4жъ въ м{р'Ь**) и возможность 
сразу использовать все культурное богатство, накоплен- 
ное ЗападоМъ. И дал1^е овъ совершенно повторяетъ ходъ 
мысли Чаадаева объ псключительномъ призвап1и русскаго 
народа и объ особенпомъ вссм1рпо-исторйческомъ па- 
чад'Ь, котораго зтотъ народъ служитъ храпителсмъ, съ 
) той разницей, что атимъ палдад1умомъ является у него 
не чистота христ1анской идеи (православ1е), какъ у Чаа- 
. даева» а бе8сознй Толь}Ш11 соц!ализмъ (об^ 
\^й^^ г^1Ч) сок хюийще, которое ^{ыне(?ьПи5^^ 
наго п рошлаго русск1й народъ и которымъ будетъ спа- 
1сено человечество, 

Такъ мысль Чш\даева просочилась чрезъ Герцена въ\ 
народвичество, \|])сзъ Соловьева— въ совремспноо движеД 
н1е хрнст1аЦсвой оби^ествеппости^ О лрямомъ заимство- \ 
ван1в не можетъ быть р'Ьчи ни тамъ, ни зд'кь, но пре* 
емственно оба отя диижеп1я во в(^якомъ случать во(!Хо- 
дятъ къ у^еп{ю Чаадаева, 
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ч 1\% тЪ самые годы, когда м1ровоззр'Ьн1о Ча(|даева при- 
вяло свой окончательный видъ, на гдазахъ Чаадаева 
складывалось и формулировалось славянофильство. Исходя 
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18Ъ ивыхъ осяовъ, ОНО выставило тЬ же два подожен1я— - 
о полномъ своеобра81& русскаго народа я о его прови* 
денц{альной роли. Но ато совпаден1е между об^^йМи довтри* 
ванн осталось совершенно форнальнымъ. Учен1е Чаа- 
даева съ учея1енъ славянофидовъ роднить не 8та внЬш- 
ияя черта сходства, а тотъ обпцй имъ обоимъ духъ, ко* 
торьгаъ, между прочимъ, было обусловлено и это совпа- 
ден1е: общность нав'Ьлннаго съ Запада умозрительнаго 
направлетя, тождество философско-историчсскихъ кате- 
гор1й, опрсд'Ьлявших'Ь самую постановку вопросовъ (все- 
м{рпо-историческая точка 8р'1ш!я, идел нац1и и лр.)* И 
точно такъ же, ни въ одномъ нзъ частныхЪ| хотя бы 
првнцин1адьныхъ разпогласШ между Чаадаевымъ я ела- 
вяио(|)ИЛьствомъ нельзя впл']^1'ь корень спораг опъ глубже 
вхъ и псА\ ихъ обусловливаон». 

Мы вид11лй: сужден1е Чаадаева о Росс1и~Посл!Ьднее 
8ВСН0 строго-логической ц1шй, прикладной выводъ взъ 
общаго принципа. 6^4847 году« шгкъ и въ 1820-мъ, 
8Т0 суждоп1е во тЬхъ своихъ частяхъ обусловливалось 
основной религ1о8но*историчоской точкой прШя Чаадаева; 
это былъ полный сйллогизмъ, гд'Ь первая, обишя по» 
сылка определяла рслиг1озную идею челов'Ьчоствп; вто- 
рая, частппя, у^^тапаилптаа фактическое состояло Рос- 
С1И въ прошломъ и пастоли1,омъ по отношеи1ю къ той 
иде'Ь, и гд'Ь, наконецъ, умонаключен1е опред'Ьляло шансы 
и услов1я служеп1я Росс1и той же иде*Ь въ будуи1,емъ. 
Чаадаовъ въ 1829 году проклииалъ Росс1ю за то, что 
она никогда не жила религЬапой жизнью, и въ 1887-мъ 
благословлялъ потому» что сталъ видеть въ нрй благо- 
датную, нетронутую почву для Христовой жатвы; ея 



— 172 — 

прошлое сЁачада казалось ему безот1)адной пустыней, по* 
тому 9Т0 оно не было одухотворено постепеннымъ раскры- 
г1ежь релиНозной идеи, и въ этой же пустынности про- 
шлаго онъ потомъ ввд'Ьлъ ел ' преимуп(ество опять-таки 
*ради ивтересовъ релиНй, и т. д. 

1(акъ й11в^^стно, тотъ же фундамоятъ подвели подъ 
свою систему и славянофилы — правда, довольно иовдно, 
только въ конц'Ь 40-хъ годовъ. 11равослав{емъ, какъ истин- 
ной в^^рою, они мотивировали свое поклоией1е русскому 
народу, хакъ носителю этой В'Ьры, и Хомяковъ вырабо- 
талъ умозаключен1е, аналогичное Чаадаевскому, — что 
если В'Ьра, вложенная промысломъ Вож!им'Ь въ русск1й 
народъ, одХа только вм1(П(аотъ въ себ'Ь всю полноту 
истины, то мы должны дорожить бытомъ и мыслью на- 
шего народа, которые неизбежно хотя бы отчасти истекли 
изъ ВТОГО высшаго начала. Таково было логическое по- 
ст1юе1{1е славянофильства въ его окончательномъ вид'Ь; 
но психологтеснШ процессъ, приведш1й къ нему, не- 
сомненно шелъ какъ рАзъ въ обратномъ направлен1и. 
Д'Ьло началось съ чувства — съ влюблен1я въ русск1й 
народъ, и кончилось доказательствомъ, что русск{й на- 
родъ — лучше всЬхъ другихъ, такъ какъ онъ одинъ, въ 
православ1и, обла,даетъ истиной. Обыкновенная истор{я: 
снача«1а „по'^милу хорошъ"^, а потомъ уже и „по-хорошу 
милъ^. Неотразимая критика Влад. Соловьева оконча- 
тельно решила вопросъ о взаимномъ отяошен1и рашг!- 
ознаго и нац1ональнаго элементовъ въ славянофильств'Ё* 
„Та доктрина, которая сама себя опред'Ьлила какъ руе^' 
снов напраеленге и выступила во имя русскихъ наиалъ, 
Т*мъ самымъ признала, что для нея всего важн-Ье, до- 
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1юже и существеяя'Ье наШональйый элементъ, а все 
остальное, между прочимъ п релиНя, можетъ пжЬтъ 
только иодчиненный в условный интересъ. Для славяне* 
фильствп православ1е есть аттрибутъ русской народности: 
оно есть истинная релийя, въ конц* концовъ, лишь по- 
тому, что его испов'Ьдуето русск1й народъ. Для однпхъ 
иаъ елавяяофйловъ тробоват!1е быть православйымъ или 
^жить въ церкви" прямо входило кпкъ составная часть 
въ ОолЬе об1цее и основное треОован1е; слиться съ жизнью 
русской земли» Въ умЬ другихъ эта зависимость рели- 
Нозной истины отъ (|)акта нпродпо1г в'Ьры принимала бо- 
л*е тонк1й и сложный, но въ супщости, столь же не- 
р(МИг1озный образъ''. И коночный выводъ Соловьева гла- 
ситъ: „въ оистомп» славяио(|)ПЛЬскихъ воозр'Ьн1й нЬтъ 
закопниго м'Ьста для релиНй накь тановой^ в если -она 
туда пенала, то. лишь по ноДоразум'Ьй1ю и, такъ сказать, 
съ чужимъ паспортомъ" *). 

Нотъ гд'Ь корень р(13ногЛас1й между Чаадаевымъ п 
славянофилами. Это были два разныхъ м1рово8зрЫя и 
два патр1отизма, основапныхъ на разныхъ началахъ: у 
Чаодаева — сознательней! любовь къ своему липгь поскольку 
оно хорошо, у славянофиловъ — любовь къ своему без- 
условная и безпричиниа)!. Чаадаева не могло не разд1)а- 
жать въ славянофплахъ это неосмысленное хвастовство 
своей народностью, только, для вида прикрывавшееся 
релийозной санкц1ей, а славянофиловъ естественно воз- 
мупщъ его разсудочный и условный патр1отизмъ. Когда 



') яПац1о1галы1ый оопросъ въ Росс1н'', Нин. И, С(^бр. ооч, Ш. 
С. Соловьева, т. V, стр, 107. 
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ю ПОДОВЙВ& 40*» годовъ поэтъ Явнховъ вадумадъ оть 
вкеби воего славявофйльскаго круга изобличить Чаадаева, 
ока8адосЬ| что ва подоудимымъ числится одно только, но 
страшное преступлен{е: предпочтея1е чужого своему, 
родному: 

ВподН^ чужда теб'к Росе!/!, 

Тмя родимая страна; 

Ея предав1я овятыя 

Тм ненавидишь в(гЬ оподяа. 

Тн нхъ отр«коя малодушно, 

Тм добмоаешк туфлю пакъм* 

Почтевннхъ предкойг сннъ оолушный. 

Всего чужого гордмй рабъ! 

Тм вЬе свое преэр'Ьлъ и вмдалъ, , 

И тм еще не сокрушенъм! 

н Т. Д. 1Л томъ же дух'А. Легко понять, хакъ нел'Ьпо 
должно бнло каваться это обвинен1е челАв^ку| писавшему, 
что любовь хъ отечеству — • вещь прекрасная, но есть 
\у я^чМ еще бол^Ье высокое, именно— любовь къ истин'Ь. 
йри тс1кой рАвности м{рово8ар'Ьп1й об-Ь стороны должны 
были, очевидно, далеко расходиться въ овоихъ историке* 
фвлооофскикъ ваглядахъ. Од'Ьнка нашей до-11етровской 
старины и оц'Ьнка 11етровской реформы; сравнительное 
опред'Ьлен1е славянс1(аго и вападно^европейскаго духо; 
характеристика современнаго состолН1я Европы; указан1е 
пути^ на который сл-Ьдуеть отнынЬ перевести Россхю, — 
таковы были конкретные пункты ра8ноглас1я между Ча- 
адаевимъ й славянофилами. Ни съ той, ни съ другой 
стороны 8Д1юь не было ни случайности, ни произвола: 
ВТО были дв'Ь органическн-ц'Ёльныя системы, непреяожно 
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обусдовлонныя, одна— религ1оано-ясторвчеокой идеей Ча* 
адаева, другая— плАменнш!1) пац1011ал1|яымъ чувс^гвомъ 
славлнофидопъ. Если въ одпомъ пушсгЬ . об!Ь системы 
совпадали, именно въ призиаи{н всем!рно*нсторической 
мисс1и русскаго народа, то это была та точка сл1ян1я, 
въ которой встр'Ьчаются дв'Ь иересЬкаюи^яся лин1в, 
чтобы загЬмъ снова разойтись подъ прежпимъ угломъ. 
Чаадаевъ говоридъ: Росс1я не дала еще пикакихъ дока- 
ват(^льствъ своего высокаго иризпаШя, во, судя по ея 
нышЬшпему состоян1ю, она способна соврсменемъ стать 
во глав'Ь человечества, если будетъ исполнено такое-то 
услов1о; славянофилы, папротивъ, утверждали, что про- 
шлое Росс1и Щ)едставдяетъ такихъ доказательств* въ 
йзбыткА, и что она 1/йюс — и искони— влад'Ьетъ той си- 
лой, которая нм'Ьотъ освободить родъ людской (гармони- 
чеекимъ сочетан1емъ разума и чувства въ противополож- 
ность западному рац1о1!алязму), такъ что все д'Ьло только 
въ одпомъ отрицатсльпомъ у(?лов1и; и ихъ услов1е (от- 
1шзъ 01»ъ пути, па который выиелъ Росс1ю Иетръ Вели* 
к1й) было, какъ мы знаемъ, д1аметрально-противоположно 
Чаадаевскому. 

Письма Чаадаева за посл1)дп{я пятнадцать Л'Ьтъ его 
жизни показываютъ его памъ псоц1шо поглощеннымъ борь- 
бою съ славянофильствомъ. Опъ говоритъ о немъ всегда, 
по всякому поводу и совс'Ьмъ безъ повода, во всЪхъ то- 
нахъ, отъ Т1)агическа1Ю и кончая шутливымъ. Цишетъ 
ли онъ Шеллингу,'— его выспренняя рЬчь тотчасъ сби- 
вается па жалостное пов'1;ство»ап1е объ птомъ „умствон- 
номъ кризис'Ь**, объ этомъ „пагубпомъ учейи" русскихъ 
нац1оналистовъ. Но поводу Шепыревсхсаго курса истор1И 
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русской литературы овъ пишетъ Свркуру пространное 
(въ пять убористыхъ печатныхъ страницъ) письмо, гдЪ 
тонко отто^енньгмъ сарказномъ препарируетъ всю нед^-* 
пост!» сдавянофвдьскаго учсн1я, какъ студентъ-медикъ — 
мускулатуру руки. Нйтъ надобности цитировать эти 
письма: въ вихъ н'Ьтъ ничего существенно-новаго; Ча- 
адаевъ скорбитъ о нац(ональномъ самообман'Ь, высмей- 
ваетЪ ретроспенттную утоМю славянофиловъ, ихъ пре- 
неброжитеДьноо отпошен1е кг западной ЕвропЬ, и пр., — 
сдовокъ, все» что мы энаемъ./ Ирои1я была» в'Ьроатно, его 
нзлюбденнымъ подемиЧеекимъ средетвомъ и въ прямомъ, 
т.-е. устноМъ спор'Ь с% ними. О топЪ его полемик'Ь мы 
можемъ догадаться по немногимъ сохранившимся его 
аапискамъ къ Хомякову и Кир^швскому. Вотъ что, Ьа* 
Щ)ИМ'Ьръ, онъ писадъ Хомякову, благодаря за присылку 
его статьи о Оеодор']^ Ьаннович'Ь: ,, Спасибо вамъ за клеймо, 
положенное вами на преступное чоло ца])Я, развратителя 
своего на1)0да (т.-е. Ьаппа Грозпаго), спасибо за то, что 
вы въ бЪдств^яхъ, постигшихъ посл!^ него Росс1ю, узнали 
его пасл%д{е. Я ув-Ьронъ, что на просто1УЬ вы бы нашли 
сл'Ёды его нашеств1я и въ дальн^^йшемъ отъ него раз-* 
стоян1и. Въ наше, народною спесью околдованное время, 
угЬшйтельно встретить строгое слово объ этомъ слав- 
номъ витяз'Ь славнаго прошла1Ч), произнесенное однимъ 
изъ умн'Ьйшихъ представителей современнаго стремлешя, 
Разноглас1е ваше въ этомъ случай съ вашими поборни- 
ками подаетъ мн!Ь самыя сладшя надежды. Л ув1^репъ, 
что вы сов1)еменемъ убедитесь и въ томъ, что точно 
тахъже, какъ кесари римск1е возможны были въодномъ 
языческомъ Рим'Ь, такъ и это чудовище возможно было 
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}\ъ той (^т1Ш1гЬ, гд* оно япилось. Потомъ останется только 
1101ш8дть ирлмоо шч) исхожлс'Н1е и»1> нитей народной 
жизни, тъ того сеМ('йнаго, обп1,иннаго быта, который 
станнп! насъ выше нсАхъ народовъ въ м!р'Ь и къ воз- 
прП1иеп1ю котораго мы «(^Ьми силами должны стремитьсл. 
Въ ожидан1и }>того вывода, — не» возв1;)ата,— благодарю васъ 
(чце 1М1811 за вашу статью**, и т. д. *)• 
Это было очень зло, но и очень М'Ьтко, 
Однако, главной мишенью ого нааадокъ были не 

, историч(чм«л ошибки и ])оаиц1ониыл вождел'1ш1н слпвяно» 
филовъ: его ужасала больню всегю та атмос<1)ера нац1б* 
нальнаго самодовольства, въ кото1»ую они погрузили об« 
нмн'тво. Опъ, любившШ въ Ро(;с1и только ев будущее, 

|Т.-е. ел возмовсный нр01'р(ч;съ, не могь безъ боли смсь 
трЬть на оту Д^2сов1^VЮ^з^т()(.V 

всикому нрогре(Ч'-йвному движ(ш1ю и Ис1сажпвшую народ- 
ный ха1иптф'Ь , Это настроеи1о умовъ кажетсл ему смер- 
тельной болезнью, грозлш,ей подкосить всю будущность 
1>уссшп'о народа, и онъ не устаетъ слЬдить за ел П1ю- 
лвленигми, 'за ел гиб(>льным'ь дЬйств!емъ на все обв1.е- 
СТ1Ю въ и1и1омъ и на отдЬлглсыхъ члеповъ е1Ч). „Не по- 
В'Ь1)ИТ(', до како11 сгпмюни люди въ краю наигемъ изм'Л- 
пились съ г1\хъ но1)Ъ, какъ облеклись нтой народною гор- 
дынею, неведомой боголюбивымъ отцамъ напгимъ": эта 



• ^ 



>) „И'кти. Кироиы", 1671, ноябрь, отр. ^40,— Упомянутое выше 
письмо къ Сиркуру — яВЬгтн. Квропы** 1874, !юль, стр. 91 и ел. 
(или 1900 14, док, 472), письмо кг И1еллингу-*в1. ,,0еитге1 сЪ.**» 
стр, *40Н, и въ другой, бол<1е простраппой рвдакцЫ— у 'Лоигииона, 
яРусск. 15*стн.**, 1802, поя^^рь, стр. 159 и гл. 

и*, и. ЧААДАкВЪ. 12 
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жалоба двадцать ]Лть не умолваетъ въ сш письмахъ. 
Потопу что въ лрошломъ — »то надо заметить— онъ но 
находить 7 насъ даже признаковь нац{онал1|Яой кичли- 
вости: ^Мы всхояи бмди люди смлрпыо и умы сми[юи< 
ные^, — говорить овъ;— в атому смирен{ю побяванм ми 
иНкмв лучшими народными свойствами своими, своимъ 
велич1емъ, всгЬмь гЬмь, что отличдеть япсь оть П1ючихь 
НП1)одовъ я творять суд||6м ниши** О* Симодо1юлъст1Юмъ 
отравили Нась уже только слаш1Н041тлы. 

01)еди Н&сколькихъ вам'Ьчительяыхь иисомъ Чаади(пт, 
1соторымя отмечены для насъ посл'Ьдн1о 1ч>ди е1ю жизни, 
первое М'!Ьсто беэспоряо прииадло2китъ тому письму 1847 
года, тхи онь яаложиль еюи мысли о ^11оре1шгк1\ съ 
друзтшми", 'Исто1ШКО-литоратурная оценка, которую Чи- 
||дас11ъ даеть вд1^с1>кнпгЬ Гоголя, остается непровзой* 
денной и доныне, какъ но в'Ьрыоети въ ц'11домъ, тпктэ и 
по тонкости лоихологнческихъ паблюдон1й. Основная 
мысль этого разбора— та, что въ нодостатш1Хъ книги 
иино1«ть не самъ Гоголь, а окружаюпмш его среда, дру- 
гими сло1шми«— сдавяно(^илы. 

„Кань вы хотите, чтобъ въ наию надменное время, 
напы1ценное народною спесью, писатель даровитый, »а- 
ху]юиный ладавомъ съ ноп| до головы, по зазнало!, 
чтобъ голова у негю не закружилась? Это просто не- 
возможно. Мы нынче тахъ довольны всЬмъ своимъ 1К)д- 
пымъ, домашнимъ, такь радуемся своимъ нртшедншмъ, 
такъ ногЬшаемся своимъ настояп^имъ, такъ величаемся 



1) Письмо въ Влмисаоиу, „В^тп. Ёвропн**, 1871, ноябрь, 
стр. 880* 
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евоимъ будущимъ, что чувство всеобщаго самодовольства 
невольно переносится и къ собственпымъ яашвмъ лв- 
цамъ. Коли вародъ русск1й лучше всЬхъ на1юдовъ въ 
м{р'Ь, то само собою разум'Ьется, что и каждый дарови- 
тый руссшй челов'Ькъ лучше всЬхъ даровитыхъ людей 
прочихъ нартдовъ. У пародовъ, у которыхъ народное 
чванство искони въ обыча*!), гд'Ь оно, такъ сказать, по* 
повол'Ь вышло ивъ событ1й историчесвихъ, гд'Ь^ оно въ 
крови, гд'Ь оно вещь пошлая, тамъ оно по этому самому 
принадлежптъ толп'Ь и на умъ высок1й никакого д*!*)!!- 
(•тв1я им'Ьть уже не можотъ; у насъ же слабость ^та 
идругь развернулась, наперекоръ всей нашей жизни, 
пе^^хъ нашихъ в'Ьковыхъ привычекъ и понят{й, самымъ 
иоожиданнымъ образомъ, такъ что всЬхъ застала врас- 
илохъ, и умныхъ, и глупыхъ: мудрено ли, что и люди, 
одаренные дарами необыкновенными, отъ нея дур'Ьютъ! 
Стбитъ только посмотреть около, себя, сейчасъ увидишь, 
какъ это народное чванство, памъ досол-Ь чуждое, вдругъ 
изуродовало лучш1е умы наши, въ какомъ самодоволь» 
номъ упоен1|! они утопаютъ съ тЬхъ поръ, какъ совер- 
шили свой мнимый подвигь, какъ открыли свой новый 
м1ръ ума и духа" (т**е. м1ръ до-Петровской Руси) '). 

При всемъ томъ Н'Ьтъ никакого сомн-Ьтя, что Ча- 
адаевъ и ^славянофильство взаимно охсазали другъ на 
друга глубокое вл1ян1е. 

Литературное наслЬдство, оставленное намъ Чаадаев 
вымъ, иредставляетъ собою торсъ безъ головы и ноп.:, 
утрачены первый его письма, гд'Ь были изложены егб 

^) Тамъ же, стр. 886* 

12* 
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апр1орныя 7твержден1я о Бо!'^ и чедо]!^Ьк11, и утрачены» 
очевидно/ зшог1я письма 40-хъ и 50-хъ годовъ, наирн* 
>гЬ1)Ъ хъ Тютчеву или И. Кир-Ьевскону, по которымъ мы 
могли бы ближе опред^аить характеръ его основпыхъ 
практичеекихь пожелан1й въ связи съ его окончатель- 
нымъ взгдядомъ на Росс1ю. Не дошли до пасъ и письма 
сдавянофилбвъ хъ нему ^). Между тЬмъ» если не счи*^ 
тать устныхъ бесЬдъ, письма представляли собою, по 
цеизурнымъ услов1ямъ того времени, единствеппую форму, 
пъ которую могла облекаться его полемика съ славяно- 
филами. Тахимъ обравомъ, вопросъ о его прямомъ нл1я« 
н1и на славяно({)ИЛьство и обратно можетъ быть р'Ьшенъ 
только въ самомъ об111,омъ вид'Ь, да и то лишь продио- 
ложительно. Именно, исходя отъ супщости того и дру* 
1Ч)го у*1ен1я, можно предполагать, что на развит1е ела* 
вянофильскикъ идей должна была повл1ять упиверсаль- 
ипя постановка релиНозной проблемы у Чаадаева, тогда 
накъ Чаадаеву естественно было усвоить н-Ькоторыя обоб» 
щен1я славяНофиловъ въ области русской истор1И. Пер- 
вую догадку выёказалъ П. Н. Милюковъ, говоря, что 
/Чаадаевъ „едва ли не первый открылъ славяиофиламъ! 1 
глаза на общую связь идей христ1анской исторической Л 
философ!и, а только въ этой связи православная рели- 
г1озная идея получала всем1рно-историческое 8пачен1е'* "). 
Наоборотъ, Чаадаевъ, какъ мы вид'Ьли, свое новое ис1Ч)л-М 
коваи!е православной ^нзлипозной идеи заимствовалъ, в!)- 



I 



^) Исмюия четырежъ пвсемъ 6. И. Тютчева, иапечатаииых'ь 
въ щТуеси. Арх.^ эа 1000 г., .4 11. 

») цГлявнил течемЫ»* е1с., стр. 894. * 
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1ЮЯТН0, у славянофиловъ. ),Смирен1е", какъ отличитель- 
ная черта „яашихъ боголюбивыхъ предковъ" на всемъ 
протяжен1н русской иетор1И, и какъ резудьтатъ вд1ян1я 
ихъ релиИи, ^глубоко пропитпнной С08е1)цан1емъ и пске- 
тизмомъ " , — »то чисто-ела1шно(1)ИЛьск1я предстпвлен1я, 
органпчсскп котедш1я ьъ систему идей Чаадаева. 

XXIII. 

Иамъ огтается досшшать истор1ю личной живни Ча- 
адаева 0. 

11|)Иключоп1е 1830 года было посл'Ьднимъ событ1емъ 
тш лсизни. Парушенноо имъ равнов'Ме скоро вовста» 
новилось и больше уже яич'Ьмъ не было нарушено до 
смерти Чаадаева, въ 1856 году. Эти двадцать л*тъ онъ 
прожилъ жизнью мудрыхъ, жизнью Канта и Шонеш^ау- 
ора, въ разм'Ьренномъ кругу однообравныхъ интересовъ, 
привычекъ и Д'Ьлъ. Левашовы давно продали свой домъ 
какому-то обрус'Кдому н'Ьмцу; флигель» гд* жидъ Чаадаевъ, 
съ годами пришелъ въ полную ветхость, осЬлъ и поко- 
сился снаружи, но Чаадаевъ продолжплъ жить въ немъ 
до смерти, и все но могъ собраться перекрасить у себя 
полы и сгЬны, поправить печи. Онъ и Л'Ьто проводидъ 
въ Москв'Ь, и, говорятъ, за тридцать лЬтъ ни разу не 
переночевалъ г\кк города, хотя родные и друзья настой- 



') о жпяяп Чаадаева въ 40«хъ п 50*хъ годахъ см. у Жихарева, 
Лонгпнова, Спербеева, въ „])11ломъ и Думахъ^ Герцена, гд. XXX, 
въ ^Собр. соч. П. А. Йлаемскаго^, т. УШ, стр. 287 у» ел., въ вое* 
поминап1яхъ Ольги К., „Русск. В*ств.**, 1887, октябрь. 
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чяво йрягшшадж его въ свои подмосковный!. Его обыч* 
йое распредЪден1е дня быдо, в:Ьроятно, то же въ 1855 
году, ^гто н въ 1840*къ. Эа день до смерти овъ о(№дадъ 
въ тонъ же ресторане Шевалье» о которомъ Герцевъаа 
десять дАтъ до етого осУридъ, что тамъ сегодня пода» 
Вали еупъ рг1п(ай1ёге, вотдетм, спаржу и Чаадаева. И 
тавъ во всекъ: та же в'Ьрность Авгл1йсвому клубу, тЬ же 
спорИ в поучея1я въ оолонпхъ Сворбеевой, Елагиной, 
Орловой, тотъ же обширный кругъ внахомыхъ, т^^ же 
йр1емн у себя на Новой^Насмаяной по понедЪльникамъ 

/ отъ часа до четырехъ. А жизнь нонемяогу уходила, какъ 

I. песокъ иаъ откдяНки песочнмхъ часоиъ. 

Чаадаевъ, беаъ сомв'Ьн1я, глубоко таилъ 1Ч)речь сноий 
неудавшейся жизни, втой ^см'Ьшной*' жиаяи, какъ онъ 
однажды обйолввлся уже неаадолго до смерти; но нельзя 

. сомв'Ьйаться и въ томъ, что минутами ему казался яснымъ 
11ровиденц1альный смыслъ его сущсстнош1н1я, — и тогда 
освещалось и то странное д'Ьло, которое онъ д'Ьлплъ. 
Овъ рааговаривалъ и спорилъ— можно ли :)Т0 ^назвать 
д'Ьлом'ь? Но любопытно, что современники) говоря о его 
словоохотливой праадности, неаам^этно для самихъ себя 
характЬриауютъ ее какъ д^лтвльнооть и даже какъ при* 
аеанге* Пяземск1й нааываетъ Чаадаева „преподавателемъ 
съ подвижной каеедры, которую онъ переносилъ изъ С4Ь 
лона въ салОЬъ^; Лонгиновъ говоритъ по поводу изяще» 
ства его личности, одежды в манеръ: ,)Это изящество 
во всемъ было необходимо для той роли, оригинальной 
и трудЁой, которую суждено было ему играть въ обп1.е- 
ств'Ь, обращающемъ такъ много вниман1я на вн'Ьишость**. 
Зд^^ь сказалось пнстинктивное впечатл'Ьн1е, какое 
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производила фигура Чаадаева на фон'Ь московсхаго обра- 
воваянтч) оЛацсчя'ва* Онъ &о см'Ьишвадся, яе сливался 
съ атимъ об1цествомъ— »то сразу чувстповалъ вслЫВ. 
Онъ Аылъ т псмъ какъ р'Аха, которая» вднвалсь въ моро, 
сохранястъ особый цвЬтъ своей воды. И каждый пояи- 
малъ, что ЯГО— не вя1\тнсЧ) (шоеобравЬ, а естественная 
аамину1Ч)ст11 прсзвычайно оригннольпаго н личнаго м11ю- 
1юазр'1ш1я, и1)одуманнаго до конца и прянятиго бевиово* 
ротно. ^1аалаевъ былъ не просто человЬкъ ст. уб^жде* 
н1ями, а челов'Ькъ, безъ остатка слившШ свою личность 
со сиоимъ уб'Ьжден1емъ. Эта«то сознательная Ц'Ьльность 
съ одной (^гороны дпипла ему власть надъ общестномъ, 
съ ДРУ1ЮЙ— сообищли его разговорамъ ту ц'Ьлесообрав* 
ность и то единство, которыя нреврапцан ихъ изъ са* 
лонной саи8ег1е въ пропаганду. Самъ Чаадаевъ игралъ 
свою роль не только серьезно, но даже торжественно, 
что дало новодъ Вяземскому сказать о немъ: „Онъ былъ 
гораздо умн'Ье того, ч'Ьмъ онъ прикидывался. Природный 
умъ ого былъ пип1е того спстематнчсскаго и ноучителг.- 
паю ума, который онъ на него нахлобучилъ^ О* 

Герценъ картинно изобразилъ Чаадаева, какъ онъ 
долНе годы „слюялъ, гложп руки, гдй-пибудь у коло1шы, 
у дерева на бульварЬ, въ зплахъ и театрахъ, въ клубЬ, — 



>) Денвеъ Давыдов1| вмси'Ьядъ пу торжествеииоеть въ своей 
„Оовременной П'Ьсп'Ь'', ягюбразпвъ появдев1б Чаадаева: 

ПсЬ хричатъ ему лрив1^тъ 
Ог охаыьемг и пас&онъ, 
А онъ важно имъ вг ответь: . 
„Пош{пи8 уоЫвоиш!^ 
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и 1ю11ло1цон11Ымъ уе1о, ЖИ1ЮЙ 11)юто('/тц|1')й (1Н{щу1*лъ на 
пихрь лицъ, бтмыттю шцуг'кттт около лого... 
Старйкамъ а молодымъ бмло исиотео съ пимъ, но по 
(*М\\ опи, 1]о№ итюач! отчет, с^тыдились 1ч*о шчюдпияе- 
нап1 лнщц спч) прямо смотр)т|,а1Ч) нзгллда, его тачальной 
пасм*и1КИ| ого лвпитольваго 1МШ(;хо«гд(»и1а", И исо-таки 
пел оЛравошшпая п аЛттш Моц'каа ухажииила за аимъ, 
.усалоино вааышиа къ ^Ш\ и по пояоД'Ьльникамъ иапол- 
пяла его скромный каЛипотг!. Кто но Пытаъ нд'Ьсь, на- 
пятш отъ а,м€ритнца Тол(!Того и кончим! ГоголемъУ 
Пд'ксь па иойтральио)) Почи'Ь ^к'трЬчалигь Грапон(а&1й и 
1Ловыронъ, Хомя1юп71 и Герцопъ, Тютчонъ и П. «1». Па- 
аюпъ; ад'Ьсь псреЛышаи исг]^ иа]г1н'.тныо иностраицы, иа 
дш|дцать л1ОТ| П(игЬтиин||1» Москпу, — Кюстип'ь, Мопть, 
Мармы», Сириуръ, Ме1)ИМе, Лист7|, ГюрлЬзъ, Гакст1Ч1у- 
ненъ, — и ому 041М0МУ 0П10 доиолси'Л! читать, что писали о 
помъ йа 1'1)аницей Кюгтипт» и 1'акстгауаоп1|, Я\й)лы1оку|)'ь 

и МИ1ИЛ0. Говорить П0Ч01Н), что И'Ь Р0(Ч'1И СрОДИ Ои[Ш1К)- 

мппыхъ кругонъ 014) имя Пмло ишроко изи'Ьстпо. Нто 
бша невольная дань большой и, что по мсчгЬо важно, 
оосредоточоНйой духовной моиик Ь'а]съ вежливо воонита- 
тельпоо дМств1е тако!* силы, понятно само собою. Она 
по тол)|Ко импонируешь, ио и влочетъ »а собою: она вос- 
нитываотт., можно сказать^ одним'ь своимъ н1)И(\ут(тв10М7ь 
Это и хогМъ 8асвид'Ьт1мьстповать Я\ихар(чгь, говоря, 
что Чаадаовъ былъ въ выстой стопони апгееопй, что 
„ого ра1ПЧ)ворТ| и даже одно ого присутств1о действовали 
на другихъ, какъ Д'Ьйствуогь нпюра на благородную ло- 
шйдь. При номъ какъ-то Н(»льзя, неловко было отдаваться 

€»Ж0ДНС»ВН0Й ПОИ! ЛОСТИ " . 



,• • 
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Мы 1Ч)ворили уже, что харпктеръ Чаадаева бнлъ не 
иаъ 1ф1ятннхъ. Лесть, которую ему риеточалп, со8йан1е 
своей власти въ общеетв'Ь й своего значены, а сг дру» 
той стороны, сознан1в мизерности этого общества п Г»»*а. 
сильный стыдъ за сиою все-таки в^^дь праядпую жп8т>,~ 
все 1)То, въ соединеи1и съ нервозностью, ч1\мъ дальше, 
тЬмъ бол'Ье питало въ номъ «гоизмъ, тщеслав1е п ка» 
призность. Онъ былъ чрезныча1Ш0 обидчнвъ, зорко слЬ 
дилъ за гЬмъ, не манкируетъ ли кто йзъ знакомыхъ его 
понод'11ЛЬНИками, и т. п. А. И. Тургеневъ то и д-Ьло а:а- 
довался Вяземскому, что Чаадаевъ „все считается визи- 
тами и м'Ьстничествомъ за об4дами я на канапе**, и что 
вообще „1е8 реИ*е8вв8 Чаадаева м'ЬНгаютъ наслаждаться 
его редкими и хорошими качествами** *). За »ти р'Ьдк1Я 
качества ему легко прощали и притязательность, и ка« 
призы. Онъ былъ изъ т'Ьхъ, которые ,^Шг (11в Ве81еп 
Пиег 2в11 8^1оЫ**, и ото — на протяжен1и всей своей врЬ- 
лой жизни, т.-е. 40 слишкомъ л1>тъ. Его любили лгчш1е 
люди двухъ или трехъ иокол'Ьн1й: И, Д. Якушкппъ^ Му- 
равьевы, Н. Тургеневъ, Пуигкинъ, Грибо-Ьдовъ, И. Ки« 
р'Ьевск1й, Хомяковъ и ГерценТ|. 0. И. Тютчевъ, спорив- 
И|1й съ нимъ до ярости, говорилъ, Ч1;о любить его 
„больп1е вс'Ьхъ**. Вараты11ск1н, нав'Ьстивъ его разъ на 
Страстной нед'Ьл'Ь, сказадъ ему, что въ эти святые дни 
не находитъ бол*е достойнаго употреблен1я времени, 
какъ обп^ен^в съ нимъ '••). 

Со1юковые годы были разгаро51ъ славянофильства я 



») 1849 г. Остаф. Арх., IV, 101 и 107. 

») Жйхаревъ, м. „В-йгтп. Европы** 1871, сеит.. стр.. 52. 
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{мшгарохъ его борьбы п отимъ, хахъ ояъ выражался, 
яВоавра^шш'Ь'', ?••«• реакц1опвымъ двяжен1ехъ« Онъ ува« 
жолъ |$&явую нысдь, потому что зяалъ ц'Ьву своей; при 
ТАКОЙ широкой укствеввой терпимости ему нетрудво было 
поддер«иват|| самыл теолыя лвчныя отвошен1я со сво- 
ими противниками. Онъ былъ дружспъ со многими иаъ 
сдАвянофпловъ, и даже готовь былъ сходиться съ ними 
ВА почвЪ С0УМ1ЮТВ0Й культурной работы, такъ что, на- 
примерь, Погодина, возобновляя пМосквитянинъ^, счелъ 
вовможнымъ обратиться н% нему съ просьбой о сотруд* 
внчестВ'Ь, а нъ 1646 году, когда нышелъ первый „Мо- 
сковсхШ Сборникъ**, М. М. Яаыковъ писалъ брату, что 
сборвикъ веЬ хвалятъ, и даже Чаадаовъ хочотъ дать 
статье въ него ^). Шевыревъ, открывая хурсъ нублич- 
ныхъ лекц1й, посылаетъ ему билетъ ва право входа, 
в Чаадаевъ йишеп» ему въ отв'1\тъ: ,)11окорн'Ьйше благо- 
дарю васъ, любеэн'АйпНй Степанъ Петровичъ, за ватъ 
лодарокъ и ва доброе слово, ё1)6 сопровождающее. Вы 
меня увидите на вашихъ лекц1яхъ прилежнымъ и иоко})- 
мымъ слуша^гелемъ. Будьте ув'Ьрены, чаю если во всЬхъ 
мв'Ьн1яхъ В4\шихъ сочувствовать не могу, то въ томъ, 
ятобъ чреаъ И8учён1е нашего прекраснаго прошлаго со- 
творить любезному отечеству нашему благо, совершенно 
съ ваМй сочувствую** *). 

Чаадаевъ былъ хорошъ и съ Филаретомъ, в аа111)о- 
сто бывалъ у него; одну его беседу онъ даже перевелъ 



О цРусск. Стар/ 1ео8« иартъ, стр. 686. 
*) ('укои. йнсьмо 1ъ И. Пубд, Библ. 
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11Я Ф1)авцу8ск1й ядшеъ, и »тотъ пе1)еводъ бнл<в помАщевъ 
Сяркуромъ ю журвал^^ ^Ьь ветеиг^ ^). 

Есди въ ионц'Ь ЗО-хъ годовъ онъ стоялъ одявъ на 
аащигЬ европейской культуры, то теперь у й(вго явились 
въ Москв* соратники: кружокъ Герцена— Огарева ^ мо* 
лодыо П1юфоссора, съ Граноискимъ во глав*. Но вти со» 
юнники были частью хуже враговъ. Славянофилы, по 
крайней м'Ьр'Ь, формально нряанавали сувсренитетъ ре»' 
лиНоаной проблевш, а молодые западники были поанти» 
висты насквозь; д'Ъйствнтельио, чтб общаго между 1)ели» 
г1озно*нсторйческой копцепц1ой Чаадаева и матер1ади8» 
момъ ^Писемг объ И8учен1и природы** или даже гума» 
нитарной телеолог1ей Грапонокаго? Нта молодежь бывала 
у него п чтила въ немъ какъ бы ветерана, но Грановскому 
у него „скучно", а Герцену его сужден1я о католицизм* 
и современности кАжутся голосомъ изъ гроба, и поел* 
одного такого разговора ойъ записываетъ въ дневникъ 
что ему даже было жали „употреблять всЬ средства**, 
потому что въ Чаадаев* все-таки „какъ-то благородж! 
воплотилась разумпа>1 сто1юпа католицизма**. 

Потомъ и этотъ кругъ распался, Герценъ уЬхалъ за 
границу, борьба съ славяно(})Иламн стала пял*е, да и 
большая часть ихъ разбрелась — кто въ сумрахъ ОптиноД 
пустыни, кто на хозяйственную работу въ деревн*; насту- 



М Лопгйяовъ въ „Современник*!!'' 1856 г., т. 58, отд. У^ стр. в» 
По словамъ Лоигвиова, Чаадаевъ и бамъ сочинидъ въ 1849 году 
проповедь подг вагдав!бмъ: „Воовреспая бес^Ьда еедьсхаго свдщел- 
пика Пермсвой губерп!в, села Иовыхъ Рудвлковъ*, рукопяеь жото- 
рой подарнлъ ему, Лонгииову („Гуерх. В'Ьстн.*', т. 43, 1869 г., № 1 1 , 
стр. 165, прим.). 
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диди пятидесятые год1|(4 1)ъ 1851 14>ду 4ш.|даеьъ ^ки- 
ду^тся /Куковскому: „Ни въ печатяомъ, ни въ разговор* 
яомъ кругЬ яе осталось яякого бол'Ье изъ той кучкя лю« 
;1ей Цочетяыхъ, которые недавно екце начальствовали въ 
'оби4еств4 и ямъ руководили, а если кто и уцМ^лъ, то 
дряхд*етъ въ одяночеств'Ь ума я сердца" *)• Онъ самъ 
дряхдЬлъ в* одпночести'Ь ума и сердца. Съ 1847 года, 

• ' когда ему йришлось одно время лечитьсл отт» нервнаго 
разстройства, говорятъ даже— олизкаго къ сумасшеств!») % 
онъ, Кажется, виЧ'Ьмъ больше не бол'Ьлъ до самаш конца. 
Его денежный обстоятельства были очень плохи. Онъ 
по-нрежнему (по крайней мЬр*, еп^е до 1852 года) по- 
луч«иъ отъ брата каждую треть года по 2.334 руб. 50 кои. 
<607 руб. сер.), но 1»той суммы ему, конечно, не хва- 
тало. Самъ онъ уже ничего не им'Ьлъ. Когда, въ лнвар'Ь 

. 1852 года, умерла тетка Анна Михайловна, братъ отка- 
зался въ его пользу отъ своей доли наследства; по унасл*- 



^ШшШ\я Отд. русск. лвыка и <мов. Имп. Акал. Наукъ*', 
1в90 г., т. I, Ни. 2- л, стр. 387. 

') Пвсьно Хомякова, «Русск. Арх.", 1884 г., ки. 4-ая, стр. 2н2; 
€р. Русск Арх. 1900 г., ки. 11, стр. 414. Плодомъ 9той СюлЬлнеп- 
яоств надо, поаидимому, считать письмо Ч. къ Шевыреву, подлпн- 
«якъ вотораго хранится въ К. Публ. Бибд, Оно помечено: „Бас- 
манная, 20 !юлл*. Ч. просить Шевырева нав^^стить его, такъ какъ 
онъ болёнъ я Не выходить шъ дому; кром*!) того, онъ желалъ бм о 
лногомь поговорить: «Я оставляю Москву. Надобно ее остаивть не 
сь пустммв руаами. Остальные, немнопе предсмертные дни хот^лъ 
■ ^м провести вь труд'Ь полеаномъ, а для этого нужно или укрепиться 
; вь свояхь уб1икден{яхь, или уступить потоку времени и принять 
друНя. Ваша .теплая душа пойметъ, что съ сомн'Ьв1ями тяжело уми- . 
рать, как1я бн они ни были*'. 
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дованныя отъ тетки деревни, по1ШДВмому| ц'Ьлнкомъ 
ушли на уплату долговъ, и четщиз года спустя его д'Ьла 
опять были уже настолько запутаны, что, по свид'Ьтедь- 
стиу СверЛеепа, только помопць издавна расположепнаго 
къ нему графа А. А. Закревска1Ч), московскаго генералъ- 
губернато1Н1, вывела его передъ самой смертью изъ без- 
нпдежнаго положен1я« Его депежныя откошен1я вообще 
п къ брату въ особенности, какъ ихъ (моиазтъ быть, 
преувеличенно) иаобразилъ Яхихаревъ, рпсукпъ Чаадаева ' 
въ крайне непривлекательномъ св1>т*. 

До какого самозабвен! л опъ мо1*ъ доходить въ эгоизм*, 
показываетъ другой :1пшюдъ изъ не '1ч)р1И его посл-Ьднихъ 
лЬтъ, разеказанны!! гЬмъ же Жихпрсвьшъ *). Въ 1851 году 
вышла въ 11ариж1'> известная брошюра Герцена (на фран- 
цузскомъ язык'Ь) „О развит1ц революц1онныхъ идей въ 
Росс1и**. 1Ч*РД^нъ, глубоко уважавш1й Чаадаева и гор- 
дивш1йся его расположешемъ, отвелъ знаменитозху „Фи- 
лосо<1шческому письму" видное мЪсто въ истор1и русскаго 
освободительнаго движ(Ш1Я. О выход* этой книжки Чаа- 
даеву сообщидъ всемогупц!! тогда гр. А. в. Орловъ, быв- 
1111Й про'Ьздомъ въ Москв'Ь и, по обыкновешю, навестив- 
ЦП 11 его; кром* того, онъ, вероятно, слышалъ о ней и 
отъ другихъ. Въ тотъ же или на атЬдующ^й день онъ 
обратился съ письмомъ къ Орлову, гд* ппсалъ, что'такъ 
какъ, по слухамъ, въ кпигЬ Герцена ему приписываются » 
„мн^шя, который никогда не были и никогда не буду тъ" 
его мн'Ьн1ямй, то онъ желалъ бы представить ему, графу. 



^) Жпхаревъ былъ его племяиникъ п въ посд'Ьдв^э годн — блп 
жайипй къ нему челов-Ьк!!, 
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О11ро11ерже111е этой вагдой хдеветы» а можетъ быть и ва^Й 
кннгя; во для втого ему нужна самая книга, которую 
овъ кожетЪ подучить, равум'Ьется, только черезъ графа, 
^Каждый руссх1й,-— пйсалъ онъ дальше, — каждый в:Ьрно- 
подданный царя, въ кото1юмъ весь м1ръ вндитъ Бошмъ 
привЬаннаго спасителя общественнаго порядка въ Европ'Ь,. 
долженъ гордиться быть оруд1емъ, хотя и ничтожнымъ, 
его высокого свящеянаго прнзванхя; какъ же остаться 
равнодушнымъ, когда наглый б'Ьглецъ, гнуснымъ обра- 
яомъ искажая истину, прилисываетъ намъ собственлыя 
свои чувст&а, и кидаетъ на имя наше собственный свой 
позорь?** 

Что Герценъ мсказидъ правду, приписавъ Чаадаеву 
* свои собст^енныя чувства и мн1ш1я ему чуждыя, »то бь)ла, 
какъ мы знаснъ, совершенная правда; беаъ сомнТлпя 
также, ^{аадаевъ вполн'Ь искренно сочувствовалъ поли- 
тике вмп. Николая по отношен1ю къ револк)Ц1онпымъ 
движен1ямъ на ПападЪ и его поведсп1ю въ вонгерскомъ 
вятежЪ 1840 года. И при всемъ томъ, :)то письмо Чаа- 
даева, конечно, ложится пятномъ на его память. Правда, 
время было крутое, а Чаадаевъ никогда не отличался 
бодьШимъ фиэичеснимь мужествомъ. Надо зам'Ьтить, что 
въ томъ Же 1861 году Чаадаевъ единственный разъ 
писа;1ъ Герцену за границу *), — и съ такой нежностью, 
съ такой теплой любовью, какъ бы старшей брать. Иъ 
»том1> письм!^ онъ благодарить Герцена „за извЬстныя 
СТ1ЮКИ**: „Можетъ быть, придется вамь скоро сказать еи1.е 



*) Это оиеъмо яапечатаио в1» ^Под. Зв.'^, кн. б, стр. 221. 
Сровм. „Со4Я1. Герцева**, жеиев. пэд,, VII, 268. 
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несколько словъ объ томъ же чедов^^к^^", добавляетъ онъ, 
рааум'Ья, очевидно, самого ссЛя и соою близкую смерть. 
За как{я строки онъ благодарилъ Герцена? Неужели згг 
гЬ самыя страницы иъ ,,Пи (1ёуе1орретеп(", которыми 
было вызвано его письмо къ гр. Орлову? — ^Трудно поварить, 
а доказать въ этомъ д'ЬлЪ ничеш нельзя; письмо къ Гер- 
цену писано Въ шл'Ь, но мы не знаемъ ни даты письма къ 
Орлову, ни даже времени появдешя брошюры Герцена* 
Жихаревъ разсказываетъ, что Чаадаевъ прислалъ ему 
коп1ю со СВ001Ч) письма къ гр, Орлову. Возвращая ему 
на сл'Ьдующ!й день бумажку, Жихаревъ выразидъ уди- 
влен1е, зач-Ъмъ онъ едЛлалъ такую „ненужную гадость" 
(Ьаввезне 8га1и11в); ,. Чаадаевъ взялъ письмо, бережно 
его сложилъ въ маленьк1й портфсл1>чвкъ, который всегда 
носилъ при себ'Ь и, помолчавъ съ полминуты, скааалъ: 
,,Моп сЬеГ| оп иеп1 а за реац". 

Передъ нами син1и листокъ почтовой бумаги 01аа* 
дае1}ъ любилъ писать на бумагЬ этого цв'Ьта), исписан* 
вый странными хаиновиднымп письменами, которыя съ 
перваго взгляда можно принять за грамоту \1-го вЪка. 
Наверху надпись по-русски: „Выписка изъ письма неиз- 
в11стпаго къ пеизв'Ьстной, 1854";загЬмъсл'Ьдустъ текстъ 
письма по-французски, все его собственной руко11 *)• 
Это — посл'Ьдн1я строки Чаадаева, дошедш1я до насъ. 
Р-Ьчь идетъ о Крымской войн*. Сенаторъ К. Н. ,к*бе- 
девъ разсказываетъ въ своихъ мемуарахъ, что въ 1855 

>) Этотъ лиотокъ сохранился среди бумагъ Екат, Пик. Орлоиой, 
вдовы Мих. вед.*, Чаадаевъ, какъ мы аыаемъ, былъ дружески блн- 
оокъ съ иимв,— и съ Ёкат. Ник* иосл'Ь смерти мужа. 
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I 

ГОДУ А Пет«11)бур1гЬ, срели друглхъ иодитическихъ иам- 
фдетой1^, ходлдо по рукамъ впписка ^0 политической 
жизни Росс{и'', хо1юрую приписыв(1Лй Чаадаеву ^). Н(^ 
есть*дя ваше письмо отрынокъ изь той записки? 

,,Н'Ьтъ, *ысячу разъ нЬтъ, — писалъ Чаадаевъ, — но 
такъ |1ы въ молодости любили нашу родииу. Мм хот'Ьли 
ея благоденств1я, мц желали ей хорошихъ учрсждешй и 
подчасъ осм'ЬливалИсь даже желать ей, если возможно, 
П'Ьсколько больше свободы; мы знали, что она велика и 
могу]цественна и богата надеждами; но мы не считали 
ее ни самой могущественно!!, ни самой счастливой стра- 
ною въ М1р1^. Намъ и на мысль не приходило; чтобы 
Росс1я олицетворяла собою н1и{1й отвлеченный нринцинъ, 
8аключающ1й въ себ'Ь конечное р'Ьи1ен1е со1Ц1аьнаго во- 
проса, —чтобы она сама по себЬ составляла какой-то 
. особый М1ръ« явлиюнцйся нрямымъ и законнымъ пасл'Я(,- 
яикомъ славпой восточной империи, равно какъ и в('1;х'1> 
еЯ правъ и достоинствъ, — чтобы на ней лежала на1)очи- 
та>1 мисс1я вобрать въ себя всЬ славянск{я народности 
и :»тимъ путемъ совершить обновлен1е рода челов'11ческаго; 
ьъ особенности же мы не думали, что Европа готова 
снова впасть въ варварство, и что мы призваны снасти 
цивплизац1ю Посредствомъ крупицъ атой самой дивили- 
защи, коТорыя недавно вывели насъ самихъ иаъ паше1^о 
ь'Ьнового оц'Ы1ен'Ьн!я. Мы относились къ ЕвропЬ в'Ьжливо, 
доже почтительно, Такъ какъ мы знали, что она выучила 
насъ многому, и между прочимъ — пашей собственной 
истор1И. Когда памъ случалось нечаянно одс^расивать надъ 

>) „Русс». Арх.«* ЛЬт г., Л 8, стр. 286 — в. 
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нею всрхъ» кахъ это было съ Петромъ Ведвхвмъ, •— иы 
1Х)ворвли: мой поб'Ьдой мы обязаны ванъ, господа. Ре« 
зультатъ былъ тотъ, что въ одинъ прекрасный день мы 
вступили въ Парижъ, и намъ оказали изв'Ьстный вамъ 
пр1емъ, забывъ на минуту, что мы въ сущности — не 
бол'Ёе, какъ молодые выскочки, и что мы еще не внесли 
никакой лепты въ об11;ую сокровищницу народовъ, будь 
то хотя бы какая-нибудь крохотная солнечная система, 
по прим'Ьру подвластныхъ намъ поляковъ, или какая- 
нибудь нлохошэкая алгебра, по призйру этихъ нехрпстей- 
арабовъ, съ нел'Ёпой и варварской ролипей которыхъ мы 
боремся теперь. Къ намъ отнеслись хорошо, потому что 
мы держали себя какъ благовоспи1*анные люди, потому 
что мы были учтивы и скромны, какъ приличествуетъ 
новичкамъ, не им'Ьющимъ другихъ правъ на оби;ее ува* 
жен{е, кром'Ь стро11иаго стана. Вы повели все ато по 
иному, — и пусть; но дайте мп'Ь любить мое отечество по 
образцу Петра Великаго, Екатерины и Александра. Я 
в'Ьрю, недалеко то время, когда, можетъ быть, признйюгь. 
что :)Тотъ патр1отизмъ не хуже всякаго другого. 

„Уам-Ьтьте, что всякое П1)авительство, безотносительно 
къ е1Ч) чахзтнымъ тенденцЫмъ, ив[стинктивно ощущаетъ 
свою природу, какъ сила одушевленная и сознательная, 
предпазпачоппая жить и Д'1и1ствопать; такъ, иаприм'Ьръ. 
оно чувстнуотъ или не чувст^^уетъ за собою поддержку 
своихъ поддапныхъ. И вотъ, русское правительство чув- 
ствовало себя на этотъ разъ въ полн'Ьйпшмъ соглас1и съ 
общимъ желап1емъ страны; »тпмъ въ больпю!! мЪр!; 
объясняется роковая опрометчивость его политики въ 
настоящемъ кризисе. Кто но знаетъ, что мнимо-нац1о- 

и. и. чдАДАкиъ* 18 
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яадьнал рб1ищ1д дошда у вашихъ яовыхъ учителей до 
степенн настоящей мояоман1и? Теперь уже д'&яо шло не 
о благоденстЫа ст{тпЫ| какъ раньше» не о ци&илизац1и, 
не о прогрессе въ вавом!Ь«либо отношен1и; довольно было 
быть р)гсскиМъ: одно дто 8нан1с вм^Ьщало . въ 066*6 всЬ 
возможныя блага, не исключал и спасен1я души. Въ 
глубив'1 нашей богатой натуры они открыли всевозмож- 
выя чудесныя свойства, невЬдомыя остоьному м1ру; они 
отвергали веФ серьезныя и плодотворныя идеи, который со- 
общила намъ Европа; они хогЬли водворить па русской 
почв:Ь совершенно новый моральный строй, который от* 
брасывалъ насъ на какой-то фаптастическ1й христхансшй 
Востокъ, придуманный единственно для нашего употрс?- 
блен1я, нимало не догадываясь, что, обособляясь отъ 
овроиейскихъ народовъ Морально, мы тЬмъ самымъ обо- 
собляемся от% нихъ и политически, что разъ будетъ по- 
рвана Наша братская связь съ великой семьей европей- 
сной, ни одинъ изъ этихъ народовъ не протянетъ намъ 
])уки въ чаСъ опасности. Наконецъ, храбр'Ьйш1е изъ 
адептовъ ново!^ наи1онально1) школы не задумались при* 
и-Ётствовать войну, въ которую мы вовлешты, видя иъ 
ней осуи1ост11лен1е своихъ ретроспсктивныхъ уттИй, на- 
чало нашего возвра1цен1я къ хранительному ст1)ою, от- 
вергнутому нашими предкими въ лпцЬ 11ет})а Великаго. 
Правительство было слпшкомъ нев'Ьжес^твеино и легко- 
мыслепйо, чтобы оц1шить» или даже только попять эти 
ученыя галюцинац1и. Оно но иоош,рял() ихъ, я знаю; 
иногда даже оно наудачу давало г})убыи иинокъ ногою 
иаибол1)е зарвавшимся или наимепк' осторожнымъ изъ 
ихъ блажеппаго сонма; тЬмъ не монЪе, оно было уб'Ь- 
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ждево, что вакъ тольво оно бросить перчатку аечестя* 
дому в дряхлому Заводу, къ нему устремятся свмпат1я 
всЬвъ новыхъ патр{отовъ, Кхринлмающвхъ' свои веокоячен- 
тля В8ысван1я, свое бозсвязныя стремлен1я и смутный 
надежды за встинную нац1ональную волнтвву, равно кавъ 
в вокорвый днтуэ1азмъ толпы, которая всегда готова под- 
хватить любую патр1отичссвую химеру, если тольво она 
выражева ва томъ баиадьномъ жаргов^Ь, кавой обывво* 
венно употребляется въ такихъ случаях*. Результатъ 
былъ тотъ, что въ одивъ прекрасный день авангардъ 
Европы очутился въ Крыму"... 

Свербсчшъ рпзсказываотъ, что событк 1863 — 56 пг. 
ложились Еп Чаадаева тяжелымъ бремевемъ, что ему 
были горьки и начало, и конецъ этой войны. В^Ьсть о 
мир'Ь опъ принялъ съ жив'Ьйшей радостью. яПосл'Ьдннмн 
его любимыми мыслями были, — говорить Свербеевъ, — 
радость о зйключепвомъ мир'Ь, надежда на прогрессъ 
Росс1и и вмЬстЪ оиасев1е, наводимое на него вротввви» 
вами благодатнаго мира. Народная и религ1озная ветер* 
пимость изв'Ьстныхъ мыслителей, кавъ грозная гЬмь, 
пресл'Ьдовала ого всюду**. 

Чаадаевъ умеръ, какъ прсдчувствовалъ, скоропостижно. 
Еп^е за три дня до смерти опъ былъ въ влубЬ, вака- 
нунЬ оЗ-Ьдалъ у Шевалье. Д'Ьло было на Страстной не- 
Д'Ьл'Ь; онъ собирался гопЪть, и не успФлъ, но, почувство» 
вавъ себя плохо, въ послЬдпШ день пригласилъ священ- 
ника, испов'Ьдался и пр1общился Тайнъ. ПосхЬ ухода 
свяи;епника опъ сталъ пить чай, а тЪмъ врЬмевемъ во* 
лЬлъ заложить пролетку, 4тобы выЪхать; онъ сид'Ьлъ въ 

18* 
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хресдА, ра8го№равал съ ' вЪмцемъ, ховявномъ дона, в 
средв беседы ^гмодв% нов^Ьва; быда Страстная суббота^ 
14*го апр^игя 1856 года^ четвертый чаеъ дня. Хоронидв 
его на йасх% 1в-гО) въ чудлмй весенв1й день; ого ко* 
гвда — въ Донскомъ монастыр'Ь, рядомъ съ могилою 
4« С. Норовой. Зав1^щин1е— ^на случай скоропостижной 
смертд** — ояъ состаиилъ еще въ август* предшество* 
вавшаго года О* 

ВсФ они ушли вакъ*то ц^июю толпой, он1* и лю;1И 
смежные съ пимъ по жизни или духу: въ октяб])'!^ 1855 года 
умеръ ГраповсЫй, въ МартЬ 1866-го— Вигель, въ апр'Ьл'Ь — 
Чаадаевъ, въ 1юв'Ь~И. Кир'Ьевск1й, въ октябр*—!!. Ки- 
р'Ьевск1й, и т. д. 

Михйвлъ Лковлевичъ ^Гаадповъ пс1)ежплъ брата на 
ц'Ьдыхъ Десять Д'Ьтъ. Оиъ жилъ, беадЪтный, со своей 
женою, дочерью своего камердинера, въ нижегородской 
родовой вотчпн'Ь Чаадаевыхъ, съ 1884 года вплоть до 
смерти, т.-е. тридцать два 1Ч)да,— жилъ угрюмо и нелю- 
димо, не знаясь съ сосЬдлми пом*Ьи;икпмп и по ц'Ьлымъ 
хюдамъ йо аагллдывая дажо въ свой уЬздный городъ 
Ардатовъ, 0ТСТ0ЯВП11Й отъ него въ восьми верстахъ, — а 
бол'Ье дальн{Й Лрзамасъ онъ за все время посЬтилъ 
только однажды, и тутъ, въ пути, говорятъ, единствен^ 
ВЫЙ разъ въ жизни ударилъ по шеЪ своего кучера. О 
вемъ разсказываютъ еп^е, что, напуганный дЬломъ Н-го 
декабря, онъ Всю жизнь боялся звона колокольчика: все 
дум1ияъ, не ^^дутъ ли съ обыскомъ. Онъ былъ, повиди» 



^) Оно вапечйтаяо в% стать^Ь проф. Кпрпичиикова, въ щ^ус^ 
Мыслв^ 1690, ;« 4, стр. 168-4. 
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^ому, чреапычайно яериенъ. Кавъ в П. Я., онъ аоснлъ 
ермодву« которую, говорятъ, сквдывадъ, когда быль раз* 
драженг. Въ 1606 г. }1{ихаревъ, написавъ ту б1ограф1ю 
П. Я. Чаадаева, которая потомъ (въ 1871 г.) быда яа« 
печатана въ ,,В'Ьстя. Европы^, посдалъ коп1ю со своей 
рукописи Михаилу Яковлевичу, прося поправокъ и указа* 
Я1Й, но прошелъ ц-ЬдыЙ годъ, и Ьнъ не полупилъ ответа* 
Опъ оп;и многократно писалъ старику, все безъ усп'Ьха, 
пока, нпконецъ, не собрался съ'1\здить къ нему; во это 
свндан1е, качсется, оказалось безплодны5гъ для б1ографа. 
М. Я. 'Чаадаевъ умеръ въ октябре 1866 года. 

Перожилъ ^Ьшдаова и его старый камердинеръ Твгь 
Лапр<ттьевипъ. Когда въ ма* 1861 г. Жахаревъ поста- 
ввлъ намятникъ на могил'Ь II. Я. въ Донскомъ монастыр'Ё, 
ч5Тоимостью въ сто рублей сер., — опъ паписалъ Михаилу 
Яковлевичу: не ножедаетъ ли онъ оту суи11у или часть ея 
прислать Тйту, который животъ въ большой нужд*.— А 
Титъ Лаврептьевичъ много лЬп служилъ Чаадаеву я 
былъ, в'Ьроятно, последней крепостной „душой** взъ мно- 
гвхъ, вмъ заложенныхъ в прожитыхъ. 



ПРЙ10ЖЕН1В. 
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I. Пиоьмо Е. Д, Пановой къ Чаадаеву. 



II у а Ыоп 1оп81от|>9, Моп81оиг, цае ^о Лб81га18 уоиа бсНгс, 
1а сга1п(б (1^б1ге {тропапс, ГЫёе яио упцв пе ргспог р1и8 аиспп 
!п1ёгд! й се (|и{ то сопсегпс, т^аге1спае« та18 епАп ^Ш гё8о1а 
Ле уоив спуоусг епсоге ссНе ЛеНге ^а^ ргиЬаЫетеп1 зега 1а 
ёегшбге ^ив тоиз гсссугег йс шо^. 

Ло У018 та111оиге118стсп( ((ио ^'а^ регЛи 1а ЫепуеШапсе япе 
уоиз те 1Ыо[цг\ог ппЬгаЫв \о\хз с^оуе2^о 1е вате, ^и'^1 у ауаИ 




рог(аЫе; вапз с1ои(с ^*а! Ъсаисоир (1о а<3ши!8, та{8 Зата18. ^е 
уойз Га!»8иге, Г1(1ее ие ^е1П(1ге п д ей ип тотеп! р1асе аапз 



шоп сосиг; ^о уоиз Уоуа1з з! епИ^гетопЬ яЬзогЬе йапз 1ез Ийсз 
гоН^!си8С8 цио сЧЫ шоп и(11п1гаиоп, ша ргоГопёе ез^те роиг 
уо1гв слгас1ёго (ЦП тЧпзр1Гегсп1; 1е Ьс801п с[е т'оссирег (кз 
шбтез рспзегз ({ис Уоиз; се Ги(; ауес 1ои1е 1а сЬа1еиг, (оа1 
Гоп11юи81а{»ше (1е шоп « аг.)с16гс ^ие ^с те Иуга18 й с1е8 зепИ- 
теп^з 81 поиуеаих роиг то1. Еп уоиз 6сои1ап1 раг1ег ре сгоуахз; 
II ше 8СшЫа11 с1ап8 сез шошоШз ^иЧ1 пе тап^и:1^1; пеп й топ 
еп1{ёге рег8иаз1оп, та18 спзиКс пиапс! ^о тс ге1гоиуа{з 8си1е, 
^е гергспа18 (1ез с1ои1ея, ^ е1)Гоиуа18 с1ез гешогйз (1с репсЬег уегз 
1е спИе СаьЬоИ(1ие, ^о те с1|яа18 аис ^е п*ауа1з (1^аи1ге сопукЫоа 
Пис се11с (1о шо г6]»е1ег чио уоиз пе роиухег раз ё1ге с1ап8 
Геггеиг, с'е1а11 сп с1Ге1 се (рп Га18а1!; 1е г1и8 йМшргеззхоп зиг 
та сгоуапсе еЬ се шоНГ е1а1ь ри стсп1 Ьшпахп. Сгоусг-то!, 
Мопз1еиг, (1иат1 ^е Уоиз аззиге ппе 1ои1сз сез (ИйёгеШсз бто- 
йопз цие ^с п*а\'а1з раз 1а Гогсс (1с то(1(^гег оп1 сопзШстЫе* 
таи аКстб ша 8ап(с, зЧ^1а1з (1апз ип сопипие! ёи11 (1'ад!1а(1оп 
е1 1ои]оигз шссоп1оп1е (1с то1-т6ше, ^*а4 (1й Ыеп зоиусШ Уоиз 
рагаНгс ех1гауа«ап1о с1 ехацсг(5с... уопв аусг па1игс11етсп1 
Ъеаисоир с1«* 8су(^г1(6 (1апз 1е гагпс1йгс... ^е ^еша^^иаЫ (1ап8 1с8 
(Зегп1сг8 1отр8 1|ио Уоиз Уоиз С1и1цп1о2 (1ауип(аце с1е по(ге 
Е0С1(^1<}, ша18 ^^ п^сп (1оу1па{8 рая 1е тоМ \]п то^ дис хот 
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о^ег М Л топ щаН тЧ ёс1а!гёе & се1 ёв&гд, Де пе уоов Шга!» 
рае еотЫеп ^*а^ воаЛГеП еп ропаап! /I Гор1п1оп яае ^е уоив ауаЫ 
аоппёе (1е то!: о^ёиН 1а сгиеНе та18 ^и8^е рапШоп йа шбрНв 
^ав ^^аVа^8 1оЦ]оига оа роиг Гор1п1оп <1и топ<1е... Ма18 11 ев^ 
1етр8 Ле вп1г сеНе 1еиге; ра{»8е*^е11е а11е!п4ге 8оп Ьа1, сс1и1 
^6 У0П8 сопуаШсго ^ио ^е п*а1 г{оп &Чп1. яие ^о пе роп8а18 рае 
II ^оае^ ип гб1е роиг тёг11ег УоГте ат11{ё, дие в! ^*^а^ регс1а 
уо1ге евИте, Неп аа топс1е пе роигга те с1(^(1отавег с1е сеИе 
рег^е, рае шбте 1о 8еп(!теп1 оие ]е п*а1 Неп Га1( аи! а1( ри 
пИаМгдГ се тоШеиг. А(Иеи, МопвУеиг, в! уоав т*ёспу1ег дие1- 
пиев то1в с1е геропве, ^'сп вога18 Ысп Ьеагеиве, та)» ^е п*08е 
уга{теп1 т^еп паиеп 

С. ГапоЛ 



НаШн св']^'Ьв1я о корреспондеитк'Ь Чаадаева скудны. 
Лонгниов'ц у котораго вообще миого достов1^р11Ыхъ св'Ьд'Ьи!й 
объ ивтУмиоП »(иаыи Чаадаева, вааываетъ Панову „иолодою, 
любезною женщиной. живпюП въ сосМств'Ь Ч/ и ел отношен!)! 
къ Ч. — ^близаоН пр1|1знью**. ,|Онп встр'Ьтнлись нечаянно. Ча* 

« адаевь Увид'Ьлъ суп1ество» томившееся пустотой окружаншей 
среды, оезсошательно понимавшее, что жизнь его ч'Ьмъ-то из- 
вращена^ инстинктивно искавшее выхода изъ заколдован и а го 
круга дугаившеП его среды. Чаадаовъ не могь не иринять уча* 
стГя въ этоЛ женщин'Ь; овъ былъ увлеченъ ненреодолимымъ 
желап!емъ подать ей руку помощи* объяснить ей, чегс^ именно 
сП недоставало, къ чему она стремилась невольно, не оире* 
д^лял себ'Ь точно ц-^ли. Домъ этой женщины Сылъ почти един- 
етвениымъ нривлекавшимъ его м'Ьстомъ, и откровенныя бесЬды 
съ вей проливали въ сердце Чаадаева ту отраду, которая^, и 
пр. Все НТО очень правдонодобво и иодтисрждается т<«иомъ и 
содержан1емъ бохранившихсл иисемъ Но нушкинскШ Соболев- 
С1с1й (яйрочемъ^ циникъ большой руки), которому Жихаревъ 
счелъ нужнымъ въ рукописи нредставить на критиче.;к!й П1)0- 
сшотръ (!вою б1ограф!ю Чаадаева, въ отв1}тномъ иисьм'Ь Ою- 
графу (рукой. Румянц. муз.) иига.1ъ: „Екатерина Панина (урожд. 
Улыбышева') была Шнан собою, глупая Ьав Ыси и страшная б.... 
Я до сиХъ норь не могу попять, какъ ыогъ Чаодаевъ компрО' 

. метироваться письмомъ къ ней и даже признаваться въ ея 

' змакомс'Гв'Ь^. Возможно, чю Соболевск1й зналъ Панову позже 
и 410 въ молодости, въ пер1одъ ея близости съ Чаадаевымъ, 
она была лучше, нежели какъ онъее рпсуетъ. 13ъ вонц'Ь 1886 г. 

. иосковс&ое губ» правлев1е.м10 лросьб'Ь мул!а, снид1>тсльствовало 
уиственныя саособпости 11аиовой. Иаъел отв^ковъ видно, что 
ей было тогда 82 года| замужемъ она пятнадцать лЬгь, д'Ьтей 
це пм'ЬоП, жийетъ всегда въ Москв'Ь, лФтомъ же иногда въ 



деревн'Ь| гд1 взад^еть 150 душами. На вопросты «довольна жя 
она м^стомъ своего жительства^, она отв^яада: ^Д самая сча- 
стливая жевщпиа во всеиъ м1р'Ь и всЬмъ была довольна*. На 
вооросъ: „чтить ли и исполвиетъ ли она законы какъ духов- 
ные, такъ и 1*раждавск!е?'' она отв'Ьчала: „Въ завонахъ граж* 
данскихъ я Ш11съ республивавка, по релиНи же л такъ же пс* 
нов^дую законы духовные, какъ п вы всЬ, господа, а когда 
была польская войпа, то я молилась Вогу» чтобы Онъ поля- 
каиъ нисиослалъ поб'Ьду^. Когда же еП сказали, что она сд'Ь» 
лала бы лучше, если бы молилось за русскихъ, она ответила: 
„молилась Богу за поляковъ потому, что опи сражались за 
вольность*. О своихъ нервахъ она заявила, что опи „до того 
раздражительны, что я дрожу до отчалв1л, до изступленЫ, я 
особевао когда начипаюгъ меня бить и вязать*.— Губ. правле- 
н1е признало ее веиормальноП и присудило пом'Ёст^1ть въ лечеб- 
ное заведев1е, какъ о томъ ходатайствовалъ ея мужъ ^}. 
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II. Филооофичеок1я письма. 



•ч| 



ПИСЬМО ПЕРВОЕ. 



Оуд&рывя« 

Ямеаяо ваше чястоеердеч!^ н ваша вевреипость правятся 
хн% ВС1Г0 бод^е* яме1гпо ип я всего брл^е ц'Ьвю въ васъ. 
Оудяте же, какъ дол кно было удввить иепя ваше письяо. 
Этими орекрасвымя качесгвахи вашего характера я былъ 
очаровайъ^ с% первой нянуты нашего зввкомства, в овв-то 
побуждали ' веИя говорить съ вами о религ1я. Все вокругъ 
яаоъ яогло ваставвть невя только нолчать, Цосудвто же* еще 
разъ, Каково было хое И8уялев1е, кигда я получилъ ваше 
пйсьяо! Вотъ все* что я могу сказать вамъ по поводу ма!- 
ш\Лщ которое, какъ вы пр|^Д110дагаете, я составилъ себ!» о 
вашеяъ харак'Гор'Ь. Но ве будеиъ больше говорить объ этояъ 
I' перейдехъ не недля къ серьезвой части вашего письма. 

Во- первьиъ, откуда эта смута въ вашихъ мысляхъ, кото* 
рая васъ так% волвуетъ и такъ извуряетъ, что, по вашихъ 
словамЪ) отразилась даже ва вашемъ здоровье? Ужели оиа— 
печальпое ол'Ьдств1е иашихъ бссЬдгР Вя'Ьсго вира и успокое- 
о1Я| ко1'орые должно было бы принести ванъ новое чувство» 
^ пробуждоввое въ вашемъ сердц'к,*— оно причинило вамъ тоску, 
безпокойство, почти угрырон1и сов'Ьсти. И однако, доджевъ 
ли я иому удянлйтьсяР 9го— естественное сл'Ьдств1е того 
печальваго порядка вещей, во властя 1(отораго паходятся у 
иасъ исФ сердца и всЬ умы. Вы только поддались вл1яв1к> 
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евлъ, гоеподетвующахъ 8д11еь надо ьЛи^ отъ высшихъ вер- 
пшнъ общества до раба, жввущаго лишь для утЪхв своего 5^' 
госаодива* 

Да и квкъ ноглв бы вы устоять протввъ втвхъ усдовШ? 
Саиыя качеогва, отлвчающЫ васъ отъ толпы, долясвы делать;, 
васъ особ(>нво доступной вредному вл1яо!ю воздуха, вогорымь' 
вы дышите. То вечпогоо, что я позволвлъ себ*!) сказать вааъ» 
погло ли дать прочность вашииъ иыслямъ среди всего, что 
васъ окружаетъР Могъ ли я очистить атмосферу, въ котороА 
вы живемъ? Я должепъ былъ предвид'Ьть посл'Ьдств{я, в я 
ихъ д1}бствительцо предввд'Ьлъ Отсюда т'Ь частыя умолчав1я^ 
которыя, конечно, всего мел1!0 могли впсста ув'Ьревпость въ 

* вашу душу и естественно должны были орнвестя васъ въ 
смятев1е. И не будь я ув'Ьренъ, что, какъ бы сильны ив 
были страдан1я, которыя можетъ причинить не«^олв'Ь про- 

. . будившееся въ сердце релаг1о8воо чувство» подобное состоян1е 
все же лучше полной летарНи,— мпф оставалось бы только 
раскаяться въ иоемъ рвин1и. Но я наД'Ьюсь, что облака, за* 
стилающ1я сейчасъ ваше небо, претворятся совремеиемъ въ 
благодатную росу, которая оплодотворвтъ с1;мя, брошенное въ 
ваше сердце, а д1}йств1е, произведенное на васъ н'Ьсколькивв 
незначитольнымк словами» служитъ мп1} в'Ьрпымъ залогомъ 
т'Ьхъ еще бол'Ёо важпыхъ 110сл'Ьдств1в, которыя бозъ соми%н1Я 
повлочетъ за собою работа вашего собствспнаго ума. Отда* 
вайтесь безбоязненно душсвнымъ движен1яиъ, которыя будетъ 
пробуждать нъ васъ ролиг1озная идея: изъ этого чвстаго • 
. Источника иогутъ вытекать лишь чиотыя чувства. 

Что касается вн'Ьтпахъ услов!й, то довольствуйтесь пока 
созпан1смъ, что учон1е, освовапаое ва верховномъ привципЪ 
единства и прямой псреаачи истины въ непрерыввомъ ряду 
его служителей, конечно, Всего бол1;е отв'Ьчаетъ встинвомг 
духу религ1и; ибо онъ всец'Ьло сводится къ вде'Ь сл1ян1я всЪхъ 
сущсствующихъ на св'ЬгЬ привственныхъ сидъ въ одну мысль» 
въ одво чувство, в къ постспеппому устамовлев1ю такой со* 
111альпой системы или церкви которая должна водворить 
царство истины среди людей. Всякое другое учеп1е уже са« 
мымъ фактомъ своего отпадев1я отъ первоначальной доктрины 
варанФо отвергаетъ Д'Ы1ств1е высокаго звв'Ьта СнМителя! Отче 
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09лтый^ еЫ^юди ш^» да вудуть еднно^ якооюе и мы % 
я вб Мремтеа къ водворее1ю царства Важ1я ва вевл'к. Изъ 
вгого одвако во елФдуегь^ чтобы вы ^^ылв обязаны всоов'Ьдо- 
нать вту ветйву вврвдъ двцомъ ев1та: во въ втовъ, кояечво, 
ваше прв8вав1е. Ваоборотг, сахый вриациаъ, взъ котораго 
эта вствва всюдвть, обязываетъ васъ, въ виду вашего подо« 
мев1я въ обществ!, првзвавать въ веВ только ввутренв1й 
св^топ вашей вФры, в ввчего бод'Ье. Я счастлввъ, что сао* 
еобствокадъ обращев1ю вашвхъ высдей къ релвг1и; но я былъ 
бы вееьва Уесчастдввъ» еедв ' бы вм'Ьст'Ь съ т4хъ оовергъ 
Вашу совесть въ схущев1е| которое съ течео{евъ времеов 
кевввуМо оШдило бы вашу в^ру. 

Я, кажетеЛ| говоридъ вавъ однажды, что лучш1й способъ 
сохравйть релвМозное чувство— это соблюдать всЬ обряды, 
предпиеываевые церковью. Это упражвен1е въ покорностн, 
которое вакЛЬчаетъ въ себ! больше, ч'Ьвъ обыкновенно ду 
наютъ, и которое велвчайш1е укы возлагала ва себя созва- 
тельво и обдунанно, есть настоящее служен1е Богу. Ничто 
такъ йе увр'Ьпляетъ духъ въ его веровав!»!, какъ строгое 
исполнен1е вб'Ьхъ отвосящвхся къ вивъ обязанностей. При- 
томъ, Оольшвйство обрядовъ хрвст1анской релиНв, виушонныхъ 
высшей^ разумомъ, обладаютъ настоящий животворной силой 
для всякаго, кто ув'Ьетъ оровиквуться заключениыви въ ви1ъ 
вствпавв. Оущеетвуетъ только одно всключов1о иаъ этого 
правила, вмИющаго въ общемъ безусловный характоръ,— 
вменно, когда челов'Ькъ ощущаетъ въ себ! в'Ьрован!я вме- 
Шаго порядка сравввтельва съ т'Ьши, который нспов'Ьдуетъ 
хасса,-^в'Ьровав1я, возносящ1я духъ ,къ саиону источнику 
всякой достаВ'Ьрвоств, в въ то же время висколько не про- 
тввор'Ьчащ1я вароднымъ в'Ьрован1явъ, а» наоборотъ, ихъ под- 
кр1аляй»щ1я( тогда, в только тогда, по;шолвгельно пренебре- 
гать вй'Ьшвею обрядвостью» чтобы свободи'Ье отдаваться бол'Ье 
важвыяъ трудаиъ ')• Но горе тому» кто иллюз1а своего 
тщ9сдав1в илп 8аблуждеи1я своего ума п^ннйлъ бы за выс- 
июе просв'Ьтлев1е, которое будго бы освобождаетъ ого отъ 



^)1оаив, XVII. П. 

*) Эга фраиа омла оп)1цена въ {)ускомъ перевод'Ь, напечатан^ 
вомъ 1ъ Тмесноть, Прим* ЛГ, Г. 
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общаго закона! Вы же» еударывя, чтб вы можете сдФла^'ь 
лучшаго^ какъ по облечься въ одежду смн'рбв1я, которая такъ ^ 
къ лицу вашему полу? Поверьте» это всего скор^ке умвротво- ' 
рвтъ вашъ ввводвовавоый духъ и пролъетъ твхую отраду въ 
ваше сущсствовав1е. 

Да и мысдвиъ дв» скажите, даже съ точка 8рЪв!я св'Ьт- 
сквхъ повятШ, бол'Ье естественвый образъ жйзвн для жен- 
щввы, развитой унъ которой умнеть находить прелесть въ 
познав1и н въ величавыхъ змоЫяхъ С08ерцан1я, нежели жвзнь 
сосредоточенпая и ооевящеиная въ звачительной и'Ьр'Ь разныш* 
лон1ю и Д'Ьламъ ролиг1иР Вы говорите, что ори чтев1и вичто 
ВС позбуждаетъ такъ сильно вашего воображсп1я, какъ кар* 
твиы иирвой и серьезной жизни, который, подобно ввду пре* 
красной сельской местности ва закате двя, вливаютъ въ 
душу ииръ и на минуту уносятъ ааеъ отъ горькой или пош- 
лой действительности. Но эти картивы*^ве создан1я фантаз1в; 
отъ васъ одной зависвтъ осуществить любой нзъ зтихъ пл!- 
витольйыхъ выиысловъ; и для этого у васъ есть все необхо- 
димое. Вы видите! я иропоц'Ьдую не слишкоиъ суровую мораль: 
въ вашвхъ оклонностяхъ, въ саныхъ привлекательныхъ гре*' 
захъ вашего воображен1я я стараюсь найти то, что способво 
дать мвръ вашей душ'Ь. 

Въ жизни есть изв'Ьствая сторона, касаюо^аяся ве физи* 
ческаго, а духовниго быт1н чолои{)ка. Не сл'Ьдуетъ ею пре- 
Ёобрегать; для души точно такъ же еуп^ествуетъ пзв'Ьстный 
режимъ, какъ и для Т'Ьла; надо ум'Ьть ему подчиниться. Это-*- 
старая истина, я знаю; но мв'Ь думается, что въ вашенъ • 
отечеств! опа еще очень часто им'Ьетъ всю ц'Ьнвость новизвы. 
Одна язъ наиболее печальныхъ чертъ вашей свособразвой 
цйвилизацш заключается въ томъ, что мы еще только откры* 
ваемъ истины, давно уже ставш1я избитыми въ другвхъ 
И'Ьстахъ и даже среди народовъ, во йпогомъ далеко отстав- 
швхъ отъ насъ. Э;о происходитъ оттого, что мы никогда ве 
шли объ руку съ прочини пародами; мЫ по припадлежимъ ви 
къ одному ЙЗЪ(„ великихъ сомсйсгвъ чолов1)чсскаго рода; мы 
ое принадлежииъ ни къ ЗанаДу, ни къ Востоку, в. у пасъ 
О'Ьтъ традиц1й ни того, ни другого. Стоя какъ .бы ви'Ь вре- 
мени, мы не были затронуты всем1рныкъ восоитан1емъ чело* 
«'Ьческаго рода. . 
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8га Д1ВВ1Я ешь человйчеокахг ядей ва протяжев1в ьЪ* 
ковъ, 9та яетор1я челов'Ьчбекаго духа, вовпосш!» его до той 
0)1О1»ТМ| ва которой овъ етовтъ теперь во всевъ остадьвомъ 
тр!,— ве ойааалв ва вал оикакого ш|1я1|1я. То, что въ 
другвхг етраиахъ уже давно соотавляетъ сииую освову обще* 
жвт1я, для |]ас1|~только теор1я п уиозр'Ьн1е. И оотъ цри- 
М'Ьръ: вы, обладающая втоль очистлввой оргапи8ац1ей для 
1восар1ят1я &с<^го, <гто есть встввпаго н добриго въ м1р1, пы, 
кому сапой Врвродой оредвазоачено уевить все» что даотъ 
(савыя сладк1й в самыя чвотыя радоств душ'Ь,-*-говоря откро- 
венно) чего вы доствглв при всЬхъ атн1ъ превмуществшъ? 
Вакъ ирвходвтся думать даже не о тивъ« чЪвъ наполнить 
жвзвь, а ч1}йъ наполввть день. Савыя услов1я, составляющ1я 
вг другв1Ъ странап веоОхолввую рамку жизаи| въ которой 
такъ еотествёнво разв'Ьщаштся всФ событ1я дня» в безъ чего 
такъ 1ке ясвозможво здоровое нравствевное суп;естооваи1е, 
какъ Здоровая фвзвЧнСкая жвзиь безъ сиФшаги воздуха, — 
у васъ вхъ Штъ в въ повив'Ь. Вы поивмаоте, что рФчь идетъ 
еще вовсе ве о моральиыхъ принцнпахъ в не о фвлософскихъ 
вствна1Ъ| а просто о благоустроенной жизни, о т'Ьхъ нрнвыч* 
кахъ в навыкахъ сознан1Я| которые сообщаютъ венринуждев- 
ность уму Я вносятъ правильность въ душевную жизнь че* 
лов^ка. ^* 

Взгляввте вокругъ себя. Не кажется лв, что всЬвъ наиъ 
не сидится ва нЪст'ЬР Мы нсЬ ии'Ьемъ ввдъ нутошествонни- 
ковъ. Ни у кого В'Ьтъ определенной сферы существооап1я, 
ни для чего ве выработаво хорошвхъ прииычекъ, нв для 
чего ЙЪтъ праввлъ! н'Ьтъ даже домашняго очаго; п'Ьтъ ни- 
чего, 4то принязывало бы, чтб пробуждало бы въ васъ сим* 
пат1ю влв Любовь, иичего орочнаго, ничего ностояннаго; все 
протекаетъ, все уходвтъ, не оставляя сл1)да ни ви1), ни 
ивутри васъ. Въ свонхъ домахъ вы какъ будто на посто!^ 
11Ъ сс'ИьЪ ив'Ьемъ ввдъ чужостранцевъ, въ городахъ кажеися 
кочеввикамв. и дая<е больше, нежели тЪ кочеииикн, которые 
пасутъ свои стада въ вашвхъ степяхъ, вбо они сильв1)е при- 
нязаны къ евоимъ пустынявъ, чЪвъ мы къ вашииъ гороДамъ. 
И не дувайтВ) оожалувста| что предиетъ, о котороиъ вдетъ 
р'Ьчь, ве важенъ! Мы и безъ того обижены судьбою,— не 
ставенъ же лрвбавлять къ Нрочвмъ вашвмъ бЬдамъ ложнаго 
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предотавлбв1я о самикъ себ^, не будемг притязать ва чнето- 
дуюввую жв8пь| вауяимся жить рааувпо въ авпирвческоВ 
д<Ьйетввтельностн.г*-Во сперва поговоримъ еще вемвого о вашей 
етран'Ь; вы ве выВденъ взъ равокъ ввшей тевы. Везъ втого 
вступлев1я вы ве роняли бы того, что я ви'Ью вавъ сказать* 
1,У каждаго народа бываотъ пер!одъ бурваго волвев!я, 
страстнаго безпохойства, Д'Ьнтедьвоств веобдувавной в без* 
ц1)львой. Въ вто вроия дгодв становятся скитальцами въ 
и1р'Ь, 'физически в духовно. 9то— вооха сильныхъ ощщев1й, 
широкихъ вавшсдонъ, великихъ страстей вародвыхъ. Народы 
вечутся тогда возбуждспио, безъ видвиой првчипы, во во 
безъ пользы для грядшнхъ п6кол'кн1Й. Черезъ такой пер1одъ 
прошла век овщест1]№Д Ёиу обязаны они самыми яркими своими 
восаовипан1ЯМИ, героическииъ элевентомъ своей встор1и, своей 
повз1бй, 'всЬхи впибол11е силышхи и плодотворными свовив 
вдеями; вто~необходнмая основа всякаго общества. Иначе 
въ памятв 11ародовъ не было бы ничего, чЫъ они могли бы 
дорожить, что моглн бы любить; они были бы привязаны 
дЬшь къ праху земли, ва которой живутъ. Это'1Ъ увлекатель- 
ный фазисъ въ истор1и народовъ есть вхъ юность, впоха, въ 
которую вхъ способпости развиваются всего сильв'Ье и память 
о которой составляотъ радость и иоучен1о ихъ зр'Ьлаго возраста. 
У васъ ничего этого н^^тъ. Сначала— дпкое варварство, по- 
тоиъ грубое вев'Ьжество, 8аг1шъ свирепое и унизительное 
чужеземное владычество, духъ котораго поэдн'Ье увасл'Ьдовала 
ваша иац1опал11вая власть,-— такова печальная пщ1я нашей 
ювости. Этого пер1ода бурной д'Ьятельиости, кипучей игры 
' духонныхъ снлъ народныхъ, у васъ не было ео1^^}^^^Ъи Эпоха 
вашей сод!альной жизни, соответствующая втову возрасту» 
была ваполпена тусклымъ п мрачиымъ существовав1емъ, лв* 
шонпымъ силы и энерг1и, которое ничто не оживляло, кром'Ь 
8лод1}ян1й, ввчто ве смягчало, кром'Ь рабства. Ни пл'Ьнитель- 
выхъ воспомпнагпй, ни граЦ1озцыхъ образовъ въ памяти ва* 
рода, ни мощныхъ поученШ въ его предан1п.лОкииьто взгля- 
домъ всЬ прожитые памп н'Ька, все занимаемое вами про- 
странство, — вы ве вайдсто ви одного привлокательнаго воспо- 
мввав1я, йв одного почтениаго паиятника, который властно 
говорвлъ бы вамъ о прошлошъ, который возсойавалъ би его 
предъ вами живо и картинно. Мы жввемъ одвнмъ настоя- 

л. я. ЧЛАДАКОЪ. 14 
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щвйъ п еаннхъ Лслшп его оред^лахъ, бегь орошедшаго 
I б7Д)^щаго> среди хертваго еастоя. И еед| мы иногда вод- 
вуеибй, то отнюдь ве п% вадежд! вди равсчетФ ва какое- 
вибуд! общее благо, а веъ д'ктекаго дегвоиысд1я, сг каквиъ 
ребевовъ еидатсд встать и протягиваетъ руки къ погревушк'Ь, 
которую вокаеывветъ еву вявв. 

Ивтвввое ра8вет1е чедов-Ька въ обществе еще ве вача- 
дось Для варода, если яквень его не сд'Ьладась бод'Ье благо- 
устроеВяоВ) бод'Ье легкой и пр1ятной| ч'Ьиъ въ веустойчивыхъ 
усдовииъ аервобытв(»й еоохв. Какъ вы хотите, чтобы сЬмена 
добра созрФвадв въ хавовъ-внбудь обществе, пока оно еще 
колеблется безъ уб1ждея1й и правилъ даже въ отвошев1и 
повсед11еввых1^ дФлъ и жвввь еще совершевво ве упорядо- 
чена? Это — 1аотвчеокое брожев1е въ н!р'Ь духовноиъ, подобное 
гЬвъ переворотанъ въ исторки аеили, которые предшествовали 
еоврененнову состояв1ю вашей планеты. Мы до свхъ поръ 
ваходився въ втой стад{Я| 

^ ^ Годы раавей ювоств, проведенные иаии въ тупой ' ве- 
подввжпоств» ве оставилв ввкакого сл'Ьда въ вашей душ1}, в 
..у васгЬ в^тъ ввчего индивидуальпаго, на что иогла бы опе- 
^\реться ваша иысль; во, обособленные странной судьбой отъ 
всен1рваго дввжен1я чедов'Ьчества, вы также нечего ве воспрн- 
вяли и И8Ъ нрееметвенныхь идей челов'Ьческаго рода. Между 
гЬиъ, именно на втихъ идеяхъ основывается жизнь нвродовъ; 
взъ В9й1ъ идей вытекаетъ вхъ будущее, исходнтъ ихъ врав* 
ственвое разввт1е, Еслв мы хотниъ занять положев1е, подоб- 
ное подожев1ю другвхъ цивнлнзованвыхъ вародовъ, вы должны 
вФкоторымъ образонъ повторить у себя все воспнтав!е чело- 
* \^ вФ^ескаго рока. Для зтого къ нашииъ услугамъ истор1я наро* 
довъ в передъ нави плоды движои!я в'Ьковъ. Конечно, эта 
задача трудна и, быть ножетъ, въ пред'Ьлахъ одной челов-Ь* 
ческой жизни ве всчерпать зтотъ обширный предиетъ; во 
орежде всего вадо у8нйтЬ| въ чемъ д'Ьло, что представляетъ 
собою ВТО воспитаШе челов'Ьческаго рода, и каково м'Ьсхо, 
которое ны ванимаемъ въ общевъ строф. 

Народы «Епутъ лвшЬ могучими вибчатд'Ьн1ями, который 
оставляют*ь 1ъ ихъ душ^ протекш1е вФка, да общоп1евъ съ 
другими вародями. Вотъ почему каждый отд'Ьльный чолов'Ькъ 
прониквутъ С08наи1емъ своей связи со всФмъ челов'Ьчбствомъ. 
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Что такое жизвь челов1ка| говорить ЦицеровЪ| есдн па* 
мть о прошдыхъ событ1я1Ъ во евязываеть вастоящаго съ 
прошедшвхъ! Мы же, првдя въ х1ръ, подобво незавоввып 
дфтяхъ« Ыъ дасл'Ьдства, безъ связв еъ людьвя, жявшвяя 
на веял! равьше васъ, вы не хравнхъ въ вашихъ сердцахъ 
нечего изъ Т'Ьхъ уроковъ, которые предшествовала вашея; 
собствеввои; С7ществован1ю. Каждому взъ васъ преходится 
самову связывать ворваввую ввть родства. Чго у другахъ 
пародовъ обратвлось ' въ привычку, въ ввставктъ, то ваяь 
приходится вбввать въ головы удараив иолота. Наши восао* 
нваав1я ве идутъ дал'Ье вчерашняго дня; иы^ такъ сказать, 
чужды самлиъ. себФ. Мы такъ стравво движемся во врехевв, 
чго съ каждымъ вашвиъ шагоиъ ваередъ прошедш1В вягъ 
исчезаетъ Для васъ безвозвратно. Эго— естественвыЗ резуль* 
татъ культуры, всец'Ьло оововаавой ва вавяствовав1в в подра* . 
жав1в.//У васъ совершенно н'Ьтъ ваутреввяго разваТ1а, есте- 
ствевваго прогресса; каждая новая идея безсд'Ьдно выткаяетъ 
старый, потону что опа не вытакаетъ изъ нихъ, а явлается 
къ намъ Вогъ вЪсть откуда. Такъ какъ ны воснрвнвааеяъ 
всегда лашь готовый идеи, то въ вашеиъ иозгу не образуются 
т1^ неизгдадаиыя борозды, который посл'бдоватедьное ра)ввт1е 
проводить въ умахъ и который саставляютъ их> свлу. Ми 
растеиЪ) н) не созр'Ьваеиъ; движеиса ваередъ, но по крввоб 
лиа{а, т.«е. по такой, которая не ведетъ къ цЪДВ!' Мы подабяы 
т^иъ д'Ьтямъ, которыхъ не пр1учили иыслвть саяостоагедьао; 
въ перходъ ар'Ьлосгн у нихъ ве оказывается ввчего своего; 
все вхъ 8аав1е— -въ ихъ вв'&шненъ* быт1, воя вхъ душа- 
инЪ ихъ. Яиенно таковы мы. 

Народы*-въ такой же нбр*!» суп;ества вравствеваы!, 
какъ в отд'Ьльныя лачаоотв. Ихъ воспатываютъ вЪка, какъ 
отд'Ьдьаыхъ людей ьосавтывають годы. Но М, можно- ска- 
зать, аЪкоторыиъ образоиъ — цародъ всклю1втедьныВ.^Ми< 
прцаадлежинъ къ числу тИхъ нац1В, который какъ бы ие 
входятъ въ составь человечества, а суа(бствуютъ лашь для 
того, чтобы дать и1ру какой-нибудь важный урокъ. Наставле* 
н1е, которое вы призваны преподать, кононво, не будеп 
потеряно; по кто иожотъ сказать, когда вы о^рЪтехъ себя 
среди чедов'Ьчества и сколько б'Ьдь суждепо*нахь исоытатЬ) 
прежде ч'Ьвь исполнится паше аредвазпачен1еР ^ 

14* 
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Вс1 Шародн Вврооы нм^ють общую фи81овом1ю, некоторое 
семейное сходство. Вопреки огульвому ра8Д'Ьлен1ю ихъ ва ла« 
тияскую й тевтонскую расы, на* южанъ и сЬверянъ— все же 
есть 'общая свявь, соединяющая ихъ всЬхъ въ одно ц'Ьлое и 
хорошо ввдаиая всякону| кто поглубже вникъ въ ихъ общую 
встор1ю. Вы внаете, что еще сравнительно недавно вся Европа 
называлась хриОТ{анскииъ 111ромЪ| и это выражен1е употребля-* 
лось въ ПубличЁовъ орав!. Крои'Ь общаго характера, у каж-* 
даго изъ втихъ народовъ есть еще свой частный характеръ^ 
во и тотъ, и другой всец'Ьло сотканы изъ нстор1и и тради- 
ц{и. Они составляютъ преемствепвое идейное насл'Ьд!о этвхъ 
народовъ. Каждый отд'ЬльныЙ нелов'Ькъ пользуется тамъ своею 
долей этого нАсл'Ьдства; безъ труда и чрезм'Ьрныхъ усил!й 
онъ набираетъ себ'Ь въ жизни заоасъ этихъ 8наи1й и павы- 
ковъ и иэвлекаетъ изъ нихъ свою пользу. Сравните сами и 
скажите» много ли мы находимъ у себя въ повссдневвомъ 
обиходе 9лементарны1Ъ идей, которыми могли бы съ гр'Ьхом!^ 
пополамъ руководствоваться въ жизни? И заметьте, зд'ёсь 
идетъ рФчь ве о пр1обр'1^тен{и 8ван1й и не и чтеи1и, не о 
чемъ-либо касающемся литературы пли науки, а просто о 
взаимвомъ общеь1и уиовъ, о т'Ьхъ идсяхъ, который овлад'Ь- 
ьаютъ ребенкоиъ въ колыбели, окружаютъ его среди д'Ьтски^^ъ 
игръ н передаются ему съ ласкою матери, который въ вид'Ь 
раздичныхъ чувствъ оронвквютъ до мозга его костей вм'Ьст'Ь 
съ воздухомъ, которымъ онъ дышетъ, и создаютъ его прав* 
ственное существо еще раньше, чЬмъ оиъ вступастъ въ со'Ьтъ 
и обществов Хотите ли знать, что это за вдеиР Это— ^идеи 
^ долга, справедливости, права, порядка. Ои'Ь родились изъ 
самыхъ событ1й, образовавшихъ тамъ общество, ов'Ь входятъ 
необходпмымъ элемеитомъ въ соц1альвый укладъ этихъ стравъ. 
9то я составляетъ атмосферу Запада; это — больше, ве- 
< жеди истор1я, больше, ч^мъ исихолог1я: это — физ1олог1я евро* 
' иейскаго человЬка. Ч'ёмъ вы зам'Ьните это у насъ? Не зпаю, 
можно ли изъ сказанваго сейчасъ вывести что-нибудь вполп'Ь 
бозусловвое и извлечь отсюда какой-либо вопреложный прик- 
ципъ; но нельзя не вид'Ьть, что такое стравпое положси1е 
варода, мысль котораго ве првиыкаетъ ви къ какому ряду 
идей, посТепенво развившихся въ обществ'Ь и медленно вира* 
ставшвхъ одна изъ другой, н участ1е котораго въ общсмъ 
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поступательноиъ движев1и челов'Ьческаго разума ограввчвва- 
лось лвшь сл'Ьпыиъ, поверхяосгвывъ в часто вевскусвымъ 
110дражав1емъ другввъ вац1янъ, должво ногуществевво вл1ять 
на духъ каждаго отд'Ьльнаго челов'Ька въ этомъ варод'Ь. 

Всл'Ьдств1е атого вы найдете, что всЬвъ вахъ ведостаетъ 
пзв'Ьстной ув'Ьренности, умственной методичности, логики. 
Западвый снллогизиъ вамъ незвакомъ. Ваши лучш1е умы стра- 
даютъ ч'Ьиъ то (ольшимъ, нежели простая пеосвовательиость. 
Лучш1я идегд, за отсутств1еиъ связи или посл'Ьдовательноств, 
.С вамираютъ въ наше)1ъ мозгу и превращаются въ бёзплодные 

^призраки. ЧелиВ'Ьку свойствепво теряться, когда онъ ве на- 
додитъ соосиба привести себя въ связь съ Т'Ьмъ, Что ему 
предтествуетъ, и съ т4мъ, что за нимъ сл-Ьдуетъ, Онъ ли- 
шается тогда всякой твердости, всякой уверенности. Не ру- 
ководимый чувствомъ непрерывности, онъ видитъ себя заблу- 
дившимся въ м!р'Ь. Так1е растерянные люди встр'Ьчиются во 
вс'Ьхъ страпахъ; у насъ же это общая черта. Это вовсе не 
то легкомыслие, въ которомъ когда* то упрекали фраицузовъ 
и которое въ сущности представляло собою не что иное, какъ 
способность легко усваивать пещи, не исключавшую ни глу- 
бины, ни широты ума, и вносившую въ обращев1е необыкно* 
венную прелость и изящество; зто — безпечность жизви, лишен- 
ной опыта и прелвид'ЬпЫ, не привимающей въ разсчетъ ни- 
чего, кром'Ь мвмолетиаго существовав1я особи, оторванной отъ 
рода, жизни, ве дорожащей ни честью, ни усп'Ьхами какой- 
либо системы идей и интересовъ, ни даже т'Ьмъ родовымъ 

. васл'Ьд1емъ и . т'Ьми безчнслепными предписаниями и перспек- 
тивами, который въ услов1яхъ быта, оспованнаго на памяти 
прошлаго и предусмотр'Ён1и будущаго, составляютъ и обще- 
ственную, и частную жизнь. Въ нашвхъ головахъ в'Ьтъ р1^шц- 
тельно ничего общаго; все въ пихъ индивидуально в все 
шатко в неполно. Мн! кажется даже, что въ нашемъ ззгляд1| 
есть какая-то странная неопред'Ьленность, что-то холодное и 
неув'Ёревное, вапоиивающее отчасти физ!овом{ю т^хъ варо- 
довъ, которыя стоятъ на низшвхъ ступеняхъ сод1альной д'Ьст- 
нйцы. Въ чужихъ странахъ, особенно на тЪ, гд'Ь физ1онои1н 
такъ выразительны и такъ оживлеввы, не разъ, сравнивая 
лица мовхъ соотечественниковъ съ лицами туз'еацевъ, я по- 
ражался 8Т0Й п1]Митой нашихъ лицъ. 
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Ивос1Гравцы етавяп вавъ въ достовветво своего рола 
безюабашвую отвагу, встр1чаевую оеобевво въ вввшвхъ елояхъ 
народа; Во Ш1Лл воавожвоеть ваблюдать двшь отдФльвыя 
проввлев1я вац1онадьваго характера» овв ве въ состояв1в су- 
двть о ц'Ёдоиъ. Овв ве ввдятъ, что то же савсе вачадо^ 
благодаря воторову вы ввогда бываемъ такъ отважвы, д'Ь- 
даетъ ваеъ всегда веспоеобвыви въ углублев1ю в настойчи- 
воств; 0.В1 ве ввдятъ, что этому равподуш1ю къ житойскивъ 
опасвостямъ соотв'Ьтствуетъ въ оаеъ такое же полпоо равно* 
душ{е къ добру в злу, къ вствв'Ь в ко лжв, в что ввевно' 
8Т0 двшаетъ васъ всЬхъ могуществеввыхъ ствмуловъ, которые 
тодкаютъ людей во п}тв совершенствовав1я; онв не видятъ, 
что ивеВво благодаря етой безисЧной отваге даже высш1е 
классы у васъ, къ врискорб1ю, несвободны отъ т'Ьхъ поро- 
ковъ, которые въ другвхъ странахъ свойственры лишь савымъ 
ввзшвкъ слоямъ общества; они не ввдятъ, наковедъ, что 
если вамъ првсуци кое-как1я добродетели нододыхъ и валот 
разввтыхъ вародовъ, мы ве облалаемъ зато ни одпимъ взъ 
достоввсТВъ, отлвчающвхъ вороды зр'Ьлые и высоко куль- 
турные. 1 

Я ве кочу сказать* ковечво, что у васъ одни пороки, а 
у европейсквхъ вародовъ одн'к доброд'Ьтели; взбави Вогъ! Но 
я говорЮ| что для нраввльнаго сужден1я о пародахъ сд1дубтъ 
ввучать общ1й духъ, составляющ1й вхъ жизненное начало, ибо 
только овъ, а йе ти вли нвав черта нхъ характера, можетъ 
вывеств вхъ ва путь нравствевваго совершенства и безконеч- 
ваго ра8РВт1я. 

Ввродныя вассы аодчввены вэвФствымъ .свлавъ, стоящпвъ 
вверху общества. Ов'Ь ве дуваютъ саив; среди нихъ есть 
известное чвсло выслвтелей, которые думаютъ за нихъ, ссоб* 
щаютъ ^внульсъ коллективному разуму народа в дввгаютъ 
его впередъ. Между т'Ьвъ какъ небольшая группа людей 
мыслить, остальные чувствуютъ, в въ втогЬ совершается 
общее дй'пжев1е. За псключев1емъ в'Ькоторыхъ отуп^лухъ 
племевъ, сохравйвшвхъ лишь вв'Ьшн1й обликъ челов'Ька, ска- 
ваввое сйраведлвво» въ отношбн1и всЬхъ народовъ, васеляю- 
щвхъ зевлю. Первобытные народы Ёвроиы—- кельты,' сканди- 
вавы, гервавцы— ви'1лв свовхъ друидовъ, скальдовъ и <^ар- 
довъ, которые были по-своему сильными мыслителями. Взгля- 
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« 

внте ва пдемева С'ЬвервоВ Акервкв, хоторыя такъ усердво^ 
старается встребвть 11атер1альвая культура Соедввевныхъ Шта- 
товъ: среди вихъ встр-Ьчаются люди удвввтельной глубивы. 

И вотъ я спрашвваю васъ, гдф ваши мудрецы, наши 
мыслители? Кто когда-либо иыслилъ еа васъ, кто теперь ва 
васъ мыслитъР А ъ^^ъ, стоя между двумя главвымв частями 
м1ра, Востокомъ и Западонъ* упираясь одвинъ локтеиъ въс. 
Китай, другймъ въ Гермап1Ю, мы должны были бы соединять 
въ себ! оба великип начала духовной природы: воображев1е 
и разсудокъ, и сов»1'Ьщать въ нашей цавили8ац1и истор1*ю 
всего земного шара. Но не такова роль, определенная ваиъ 
11ровид'6н1емъ. Больше того: опэ какъ бы совсФмъ не было 
озабочено нашей судьбой. Исключивъ васъ взъ своего благо- 
д^тельнаго д'Ьйств1Я ва челов'ЬческШ разуиъ, ово всецело 
предоставило насъ\самимъ себ'Ь, отказалось какъ бы то ни 
было вмешиваться въ паши д^ла, но пожелало ничему насъ 
научить. Исторвчсск1й опытъ для васъ не сущсствуетъ; по- 
кол'Ьп1я и века протекли безъ пользы для насъ. Глядя ва 
насъ, можно было бы сказать, что общ1й заковъ человече- 
ства отмеиепъ по от11ошоп1Ю къ намъ.,.0динок1е въ м!ре, мы ^ 
ничего послали м1ру, ничему не научили его; йы не внесли 
ни одной идеи въ массу идей человеческихъ, ввяемъ ве со- 
действовали прогрессу человеческаго разума, и все, что памъ 
досталось отъ этого прогресса, мы исказили. Съ первой ми- 
нуты нашего обществевнаго существовав1я мы ничего не сде- 
лали для общаго блага людей; ни одна полезная мысль во 
родилась па безплодиой почве нашей родины; вв одна вели- 
кая истина во вышла изъ пашей среды; мы ве дали себе 
труда ничего выдумать сами, а изъ того, что выдумали дру* 
г1е, мы перепивали 1:олько обманчивую внешность и безаолез- 
вую роскошь. <г 

Странное дело: даже въ м1ре науки, обвимающемъ все, 
ваша встор1я ни къ чему не примыкаетъ, ничего не уясняетъ, 
ничего не доказывастъ. Если бы дик{я орды, возмутнвш1я 
м!ръ, ве прошли по стране, въ которой мы живемъ, прежде 
чемъ устремиться ва Заппдъ, паиъ едва ли была бы отве- 
дена страница во всем1рпой истор1и. Если бы мы ве раскв- / 
нулвсь отъ Вервнгова пролива до Одера, наСъ и не заме-' ' 
тили бы. некогда велик!й человекъ захотЬлъ просветить 
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насъ! м ^ая того, чтобц. пр1о1отить ваеъ къ обра80вав1ю, овъ 
кввулъ памъ Олащъ ц«вили8ац1и; вы оодвядв плащъ, во ве 
дотровулвсь до про€в1кщев1я. Въ другой рааъ, другой ведвк1й 
государь» ор1общаа васъ къ своему славнову предиазпачев1ю^ 
проселъ Васъ поб'Ьдовосио оъ одвого ковца Европы на другой; 
вернувшись ваъ втого тр1умфадьнаго шеств1я чрсвъ аросв!- 
щеввМаНя стравы в1ра, т правсслв съ собою лишь идеи в 
стремлев1я, плодомъ которыхъ было гроиадвоо песчаст1о, отбро- 
сившее васъ ва полв'Ька назадъ. Въ вашей кровв есть в'Ьчто, 
враждебное всякову вствиному прогрессу. И въ общеиъ мы 
жили в ородолнсасмъ жить лишь для тогО| чтобы послужить 
какимъ*то важиымъ урокоиъ для отдаленный покол'Ьн1й, ко- 
торыя суи1;ютъ его понять; пын'Ь же вы» во всякомъ случа!}, 
составдяемъ ироб'Ьлъ въ вравствевнонъ м1ропорядк'Ь. Я ве 
могу вдоволь надивиться ятой пеобычаВной пустот!) и обосо- 
бленности нашего ооц1альнаго существован1я. Разум'Ьется, въ 
втомъ повипевъ отчасти пеиснов'Ьдииый рокъ, но, какъ в во 
всемъ, что совершается въ йраветнениомъ «{р!), ад'Ьсь виво* 
иатъ отчасти в самъ челов'Ькъ. Обратимся еще разъ къ исто* ^ 
р1и: она-^ключъ къ поииман1ю народовъ. 

Что мы д1)Лади о ту пору, когда въ борьб'Ь виоргическаго 
варварства сФвсрныхъ народовъ съ высокою мыслью 1рист1ав" 
ства складывалась храмина современной цивилилац1и? Цови- 
нуяеь вашей влой суд^бФ, вы об1)11тились къ жалкой, глубоко 
превираемой втймв вародаии Ви8аит1и ва Т'Ьмъ нравствоннымъ 
уставомЪ| который долженъ Оылъ лечь въ основу нанюго вое- 
пвтав1я. Волею одвого честолюбца ^ ета семья народовъ 
только-чТо была отторгнута отъ всем1рнаго братства, в мы 
восоривяяй, ол'Ьдовательно, Вдею, искаженную че^юв'Ьческию 
страстью. Въ Квроп! все одушевлядъ тогда животворный 
прпйцппъ единства. Все всходило нзъ вего и все сводилось 
къ нему. Все умственное движен!о той енохн было направлено 
ва объедйпеи1е челов'ЬчсскягО ммшлен1я; ьЛ побужден{я ко- 
ренились въ.тОй властной потребности отыскать всом1рную/« 
вдеЮ| которая является гбВ1емъ*вдохновителемъ новаго врс-^ 
нени. Непричастные этому чудотворному началу| мы сд'Ьлались 
жертвою вавоеваи1я. Когда же мы свергли чужеземное иго в 

') ФотЫ, 
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только ваша оторваобость отъ общей секьи мФшала вам 
воеполъаоватмя вдеяив, воапикшнвв ва вто вревя у оашвхъ 
вападяыкъ братьевъ,-— мм подпали еще бол'Ье жестовоиу раб- 
ству, освящннвоиу, пратомъ, фактоиъ вашего освобождея1я. 

Сколько ярквхъ лучей уже озаряло тогда Еврооу, ва ввдъ 
окутапвую ираковъ! Вбльшая часть 8нан1й| которыми теперь 
гордится челов'ЬкЪ| уже были предугаданы отд'Ьльныии умами; 
характеръ обп^оства уже опред1}лился, а пр1общившись къ М1ру 
языческой д|)евиостВ| 1рйст1аиск1е народы обр'Ьли и тЪ формы 
прокрасиаро, которыхъ имъ еще иедосгавадо. Мы же ваикву- 
дись въ нашемъ религ1озиомъ обособлев1и, в вичто озъ про- * 
исходившаго въ Европ'Ь не достигало до насъ. Намъ не было 
ввкакого Д'Ьла до великой м1ровой работы. Высок1я качества, 
которыя релвг1я принесла въ дяръ новымъ пародамъ и кото- 
рый въ глазахъ здраваго разума настолько же возвышсютъ 
вхъ падъ дровнимв пародами, насколько посл'Ьдн1е стояли выше 
готтентотовъ и лаплавдцевъ; зти.повыя силы, которыми опа 
обогатила челов'Ьческ1й умъ; етв нравы, которые, всл'Ьдств1е 
подчинеи{я безоружной власти, сд'Ьлались столь же мягкими, 
какъ раньше были грубы, — все вто пасъ совершенно мино- 
вало. Въ то время, какъ христ1ансв1й м1ръ величественво 
шест^ивалъ по пути, предначертанному его божественаымъ 
основателомъ, увлекая за собою покол'Ьп1я,<-*»ы, хотя в во* 
сила, имя хриот1ипъ, по двигались съ м'кста» Весь м1ръ пере» 
страивался заново, а у пасъ ничего не со8вда.1оеь; мы по- 
' преясному прозябали, вабившись пъ свои лачуги, сложеивыя 
взъ бревенъ в соломы. Словомъ, новым судьбы чедов'Ьчесйаго 
рода Совершались помимо пасъ» Хотя МЫ'И вазыналвсь хри- 
ст1г.вами, плодъ христ1аяства для насъ не созр'Ьвалъ. 

Спрашиваю васъ, не няивно ли предполагать, какъ зто 
обыкновенно д'Ьлаютъ у пасъ, что этотъ ирогресоъ европей- 
скихъ иародовЪ| соворшившШся . столь медленно н подъ вря- 
иымъ и очевидныиъ возд'Ьйств1емъ единой вравствевной свлы« 
мы можемъ усвоить сразу, не давъ ссб! даже труда уввать, 
каквмъ образомъ онъ осуществлялся? 

Совершенно не понимаетъ христ)апства тотъ, кто во вв* 
дитъ, что въ неиъ есть чисто историческая сторона, которая 
мвлется однимъ изъ саныхъ с'уи;ествеиныхъ 8лемев1'0въ догмата 
и которая заключаетъ въ себ'Ь^ можно сказать, всю филосо- 
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ф1» 1р1ет1м[с1м, тап как% оояа8ываеП| чтб ово дало дк»- 
дамъ I что дастъ ямъ п будуцемъ. Съ втой точки 8р'Ьв1я хри» 
ст1авска11 реЛЛп является пе только враветвевяой свстеною, 
ваключбввой 1ъ ореходящ1я форн1! челов'Ьческаго 7яа, во ъЪч^ 
яой боАествоявой овлой, дФЙотвующей увввереадьво въ духов- 
воя% н1р1к я чьо явственвое обвару»бн1б должво служвть вавъ 
аоетояяяывъ уроконъ. Ияевво таковъ подливаый сяыслъ 
догната о ь^рЬ въедввую Церковь, вкдюченваго въ синволъ 
в'Ьры. Въ хрйбМанскояъ я1р11 все веобходино должно способ» 
ствоваТь-^-и д^йстввтельво соособствуетъ— установлев1ю со- 
вершевваго с1роя па веял'Ь; яиаче не оправдалось бы слово 
Господа! что Овъ пребудетъ въ Церкви своей до сковчан1я 
в1ка. Тогда йооый отрой, --царство Бож1е,— который должепъ 
явиться плодомъ вскуплей1я, вяч!мъ яе отличался бы отъ 
старого строЯ|-— отъ царства 8ла,~котормй искуплев1еиъ дол* 
жеиъ быть уьвчтожевъ, я ваяъ опять-таки оставалась бы 

. лишь та првирачиая иечта о совершевств'Ь) которую лел'Ьютъ 
философы я которую овровергаетъ каждая страница истории,— 
пустая игра уяа, способная удовлетворять только натер1аль« 
выя потребво&ти человека в подивяаюп;ая его на изв'Ьстную 
высоту лвшь 8ат4иЪ| чтобы тотчасъ виввергвуть въ еще бо« 
лФе глубок1я бездны. 

Однако, скажете вы, равв^Ь мы не хрвст1апе? и разв! ве- 
яыслвиа ивая цпвилйзац1я« кромФ европейской? —Везъ совв'Ь» 

^;в{я, яы хрвст1ане; во не 1рист{айели и абиссинцы? Конечно, 
йраиожна и образованность отличная отъ европейской; разв'к ' 
Япов1я яе ббразована, притоиъ, если в'Ьрить одноиу изъ на* 
шихъ соотечественвиковъ, лаже въ большей степеви, П'Ьиъ 
Росс1я? Ыо воужто вы думаете, что тотъ лорядокъ вещей, о 
котороиъ я только*что говорилъ, и который является конеч* 
вымъ предна8Вачев1омъ челиВ'Ьчес'1ва| ножетъ быть осуществленъ 
абиссивскикъ христ1анстбомъ и японской культурой? Неужто 
вы дуиаете, что небо сведутъ ва землю вти нел'Ьпыя уклоне* 
в1я отъ божесквхъ в челов'Ьческвхъ вствнъ? 

Въ хрвст1анств1 надо различать дв! совершенно раз*ныя 
вещв: его д'Ьйств1е на отд'Ьльнаго челоВ'Ька и его вл1ян1е ва 
вееобщ1й разуиъ. То и другое естественно сливается въ вые* 
йеяъ разум'Ь я неизбежно ведетъ къ одной я той же Ц'Ьли. 
Но срокъ, въ который осуществляются вФчвыя предначерта* 
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в!» божеетвевной мудроств. ве можетъ Оып оквачевъ вашвхъ 
ограввчеввынъ ввглядовъ. И потому мы должвы отдвчать 
божеотвеввое д'Ьйств1е, проявляющееся в% какое*ввбудь овре* 
д'клеввое время въ человеческой жмввв! оп того» которое 
совершаете^ въ беековечноств* Въ тотъ девь, когда оковча- 
тельво всиолввтся д^ло вскуплеи1я, век сердца в умы со* 
льются въ одно чувство, въ одву мысль, м тогда падутъ ьЛ 
сгЬвы, ра8ъедввяющ1я вароды в испов'Ьдав1я, Во теперь каж- 
дому важно впать, какое м'Ьсто отведево ему въ обтсмъ прв* 
8ван1й хрвст1апъ, т.-е. как1я средства овъ можетъ вайтв въ 
самовъ себе в вокругъ себя, чтобы содействовать доствже* 
в1ю ц^лв, поставленной всему человечеству. 

Отсюда веобюдвво возоикаетъ особый кругъ вдей, въко* 
торомъ в вращаются умы того общества, где вта цель должва 
осуществиться, т.-е. где идея, которую Вогъ открылъ людямъ, 
Д0ЛЖН11 созреть и достигнуть всей своей полвоты. Этотъ 
кругъ вдей, вта нравствеИпаи сфера въ свою очередь есте* 
ствевно обусловлвваютъ определенный строй жизвв в ('Преде* 
денное м1рово8зр'(в1е, которые, ве будучв тождествеввымв для 
всехъ, темъ не менее создаютъ у васъ^ какъ в у вс1)хъ евро- 
пейскихъ вародовъ, однваковый бытовой укладъ, являющ1йся 
алодомъ той огромной 18*в'№ковой духовной работы, въ ко* 
торой участвовали все страсти, все интересы, все страдай1я, 
все нечты, все усил1я разума. 

Все европейск1е народы шли впередъ въ векахъ рука объ 
руку; и какъ бы пи старались онв теперь разойтись каждый 
своей дорогой,--**они безпрестанво сходятся на одновъ в томъ 
же п}тв* Чтобы убедиться въ томъ, какъ родственно развв* 
т1е зтвхъ лародо&ъ, нетъ падобпостм изучать йстор1ю; про» 
чтите только Тасса, и вы уввдвте ихъ все и(<остертымй вицъ 
у подножья 1еру(;алвисквхъ стенъ. Вспомните, что въ течев{е 
пятнадцати вековъ у нихъ быЛъодипъ языкъ для обрящен1я 
къ Богу, одна духовная власть в одво убеждев!о. ПодуваОте^ 
что въ тбчен1е пятнадцати вековъ, кансдый годъ въ одвнъ I 
тотъ же день, въ одипъ и тотъ же часъ, они въ однихъ в 
техъ словахъ возносили свой голосъ къ верховному существу» 
прославляя его за величайшее изъ его благодеяний Дивное 
со8вуч1е9 въ тысячу кратъ более величественное* чемъ все 
гармон1в физическаго в1ра1 ИтакЪ) если зта сфера, въ кото- 
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рой «ив)Г1^ европейцы ш %ъ которой въ одвой чблов4чбск1й 
родъ южеп яополвнть свое кояечаое предва1вачеи1е, есть 
ревудьтап вд!яв1|| роляг1В| в если» съ другой стороны, сла- 
бость вашей вЪрм вли оесовершенство вашихъ догиатовъ до 
сихъ ооръ держала ваеъ въ' сторон! отъ этого общаго две* 
^ьп% тхЪ равнвлась в фори7Лир(^валась еоц1альная идея хрв- 
ст{авства, й нвзвелв ваеъ въ совмъ яародбвъ, ковяъ суждено 
лйшв косвенно в ооздно восаользоваться всЬви плодавн хри* 
ст1аиетва, то лево, что навъ сл'Ьдуетъ прежде всего оживить 
свою вФру ьЛт военожвыйя способани в дать себ! истапво* 
христ1авск1й яянульеъ» такъ какъ на Завад'Ь все создано хрв- 
ст1аветвовъ« Вотъ что я водразуи'Ьвалъ» говоря, что мы 
должны отъ начала повторить на себ! все восиитав1е чело* 
в'Ьчеекаго рода. 

Вся встор{я нов'Ьйп)аго общества совершается ва почв'Ь 
мвФнШ; такйвъ образовъ» она аредставляетъ собою вастоящее 
босии1:ав!е. Утвержденное взвачала на етой основ'Ь, общертво 
хвло Ьпередъ лишь силою высля, Интересы всегда сл'Ьдовалв 
тавъ яа идо^^ви, а ве предшествовали ввъ; уб1жден1м никогда 
»е возникали тпвъ ивъ ввтересовъ, а всегда внторесм рожда* 
лись изъ уб'ЬжденШ, Ос! оолитичеси1я революцШ были тамъ 
въ сущности духовными революц1яни} люди искали истину ш 
попутно нашли свободу в благосостояи1е. Этивъ объясняется 
характеръ совремевнаго общества в его цивили8ац1й| иначе 
«го оовершевво нельзя было бы понять. 

Релнг1озвыя говен1я, мученичество за вФру» проаов'Ьдь хрв- 
ст1анства, ереси, соборы-^вотъ событ1Я| па11олняющ1я первые 
в'Ька. Все деижев1е етой еоохи, ве исключая и нашеств1я вар- 
варовъ, связано с1 зтвйв перныхв, нладенческиии усйл1яии 
воваго 11ышлев!я. Следующая затЪнъ вноха вапята образова- 
в1еиъ 1ерарх1в, цейтрали9ац1еА духовное власти и ненрсрыв- 
выиъ распространев1еиъ хрвст1аиства среди сЬвервыхъ наро- 
довъ. ДадФе сл'Ьдуетъ высочайшШ подгеиъ религ1ознаго чув- 
ства я упрочев1е релиНозной власти. Философское и литера** 
турноё ра8вит1е ума и улучшен1е иравовъ подъ державой ре- 
лиНи довершаютъ зту истор1ю новыхъ пародовЪ, которую съ 
такииъ же правомъ можно назвать священной, вакъ и исто- 
рию дреовяго избраннаго парода. Наконецъ, новый религ1оз- 
ный поворотЪ| вовыв раэиахъ, сообщенный религий человФче* 
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свои; ДУ17» опред'1л1лъ и тв&ереша1в укладъ общества. Та* 
КИ1Ъ обравоиъ, главный и, можво сказать, едввствеввый йв* 
тереоъ повы1Ъ вародовъ всегда ваключался в% иде'Ь. ВсЬ по* 
ложвтельвые, 111атер1алы1ые, лвчвые ввтореоы роглощалвсь ею* 

Я 8ваю~> вместо того» чтобы восхищаться втвкъ диввыкъ 
порывоиъ челов'Ьческой првроды къ возможвоиу для вея са* 
вершенстиу, въ немъ ввд'Ьли только фаватйвхъ я суев'Ьр1е$ 
но что бы ии говорили о вепъ^ суднте савя, каков гл7бок1В 
сл'1дъ въ характер! втяхъ народовъ. должно было оставят^ 
такое соц1альное разввт1е, всец'Ьло вытекавшее изъ одного 
чувства» безразлячно-- въ добр'Ь и во зл!. Пусть поверхпост* 
ная философ!я йоа1етъ, сколько хочетг, оо поводу релвНоз* 
ныхъ войнъ и костровъ» зажжен выхъ нетерпимостью, — иы мо» 
жеяъ только завидовать дол'Ь народовъ, создавшвхъ 036*6 въ 
борьб! мн'Ьв1В) въ. кровавыхъ битвахъ за Д'Ьло истйвы, ц!- 
лый м1ръ идей, котораго мы даже предетазить себ! не мо- 
жемъ, не говоря уже о томъ, чтобы иеренествсь въ него т1* 
лонъ и душой, какъ у йасъ объ зтомъ мечтаютъ; 

Еще разъ говорю: конечно, не все въ европейсквхъ стра- 
нохъ проникнуто розумомъ, добродетелью в релиНей, — далеко 
я'Ьтъ. Но нее въ нихъ тиииствсино повинуется той сил!, ко- 
торая властно царитъ тммъ уже столько в!ковъ, все порож- 
дено той долгой пос;гЬдовительйос'гью фактовъ и идей, кото- 
рая обусловила современное состоян1е общества. Вотъ одвнъ 
изъ првм!ропъ, доказывающвхъ зто. Народъ, физ1овок1я ко- 
тораго всего р!эче выражена и учреждеп1я всего* бол!е про** 
никнуты духомъ новаго нрсмспи,-^англичаие,-- собственно го* 
воря, ве им'Ьютъ иной йсгир!и, кров! ролиг1озной. Ихъ по* 
сд!дияя рсволюд1я, которой они обязаны своей свободою и 
своимъ блигосостоян1онъ, такъ же какъ и весь рядъ событ1й> 
ириведшихъ къ зтой революц1и, начиная съ эпохи Ген- 
риха VIII, — не что иное, какъ фазисъ религ1ознаго развит!я* 
.Во всю эту зиоху интересъ собствепно-политическШ является 
лишь оторосюпеннынъ двигаголсиъ и временами всчезаетъ 
вовсе или приносится въ я:ертву иде!. И въ ту минуту, когда 
я пишу эти строки ^), все тотъ же религ1озный интересъ вол- 
нуетъ зту избранную страну. Да и вообще, какой изъ евро- 
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об1скпъ народовъ о« вашедъ бы п своенъ вац1опадьвокъ 
ео1вав1в« еслв бы дадъ оеб! тр^дъ разобраться въ вевъ» того 
оеобевваго вдеиевта, который въ форв'Ь релвг1о8вой мыодв 
вевав^каво явдядся «ввотворвывъ вачаловъ, душею его со- 
ц1адьваго т^да, ва воевъ оротяжеаЫ его быт1яР 

Д«йвтв1е хрвст1авсгва отвюдь ве ограввчявается его пря- 
кыяъ в в.евоередствеввнвъ вл1яи!евъ ва духъ челов'Ьва. Огрок- 
ваД 8ада!|а, которую ово орвзваао веаодввть, вожетъ быть 
ос|^ществ4ева ляшь путехъ бозчвслеавыхъ вравотвеввыхъ, ув- 
стВеввых! I обществеввыЕъ ковбввац1й, гд'Ь доджва вайтв 
себ1 аодвЫВ ороеторъ бевусдоввая свобода челов'Ьческаго духа. 
ОтбЮда яСвО| что все совершившееся съ оерваго двя вашей 
*0рЫ, ВДВ, в'Ьрв'Ье, съ той мввуты, когда Саасвтедь сказадъ 
своввъ учеввкакъ: Идите по м1ру и пропотдуйте Еван-' 
%еМ$ всей ^нвари|~вкдючая в ъсЪ вападкв ва христ1авство,'— 
безъ остатка покрывается этой общей вдеей его вл1яв1я. Стоитъ 
двшь обратвть вввяав1е па то, какъ власть Хрвста веаре- 
дожво ооуи^ествляется во всЬхъ сердцахъ,— съ созвав1еяъ вдв 
беасознательно» во доброй волЪ вли 42рввуждов1Ю) — чтобы 
уб'кдвться въ ясподвбв1в его пророчествъ. Поэтову, весвотря 
ва всю Веполвоту, весовершенство в порочвость, првсу|ц1я 
евроаейскоху н1ру п его сооревеивой форв'Ь! нельзя отрвцать, 
что царство Во}к1е до взв'Ьстной степеви осуществлено въ 
ве1Ъ| вбо онъ содержитъ въ себ! вачало безконечнаго раз* 
ввт1я в обладаетъ въ зародышахъ в элеиевтахъ всЬиъ, что 
\ веобходвво для его оковчательиаго водворев1я на зенл'Ь. 

Прежде ч'Ьвъ ваковчвть этв разиишлев1я о роля, которую 
вграда рвлвг1я въ встор1в общества, я хочу привести ад'Ьсь 
то, что говорвлъ объ этовъ когда-то въ сочивен1в, ванъ ве- 
изВЪстномъ. 

Несохв'Ьнво, пвеалъ я, что пока вы не научвнся узвавать 
д^Ьйств1е хрвст1авства повсюду, гд'Ь человеческая высль ка- 
квМъ бы то В1 0ЫЛО образовъ соприкасается съ нивъ, хотя 
бы съ ц^лью ему противоборствовать,*— вы ве вв^еиъ о пенъ 
ясваго попят1я. Едва произвосено имя Христа, одно это ивя 
увдекаетъ людей, что бы овв пи д'Ьлали. 11ичто не обнару- 
жвваетъ такъ ясно божественпаго происхожден1я христ{ай- 
ской релвНи, какъ эта ея безусловоая универсальвость, ска- 
зывающаяся въ товъ, что она провикаетъ въ души всевог-* 
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вожвыям путях!! овдад^ваетъ укомъ беп его в'Ьдома, в даж9 
въ т!хъ бдучаяхъ/ 1Богда онъ, повидихояу! всего бодФе ей «^^ 
оретквктсЯ| подчввяетъ его себ! н влаетвуетъ вадъ нвхъ, 
внося при этохъ въ еозвав1е нстины, хоторыхъ тахъ равьше 
ве быд0| пробуждая ощущбв1я въсердцахъ, дотоле ивъ чуж- 
дыЯ| и внушая наиъ чувства, который бевъ нашего в1дока 
вводить васъ въ общ1й строй. Тдкъ ооредфдяетъ она роль 
каждой двчвоети въ общей работ! и ваставдяетъ все сод^й- 
<}твовать одвой Ц'клв. Оря тавомъ поникавЫ христ1авства вся« 
кое пророчество Хрвста получветъ характеръ осяеательвой 
астины. Тогда начинаешь ясно различать дважев1е всЬхъ ры- 
чаговъ, которые его всеиогущая десница пускаетъ въ ходъ» 
дабы прввеств человека къ его конечной ц'Ьлн, не посягая 
на его свободу, ве уверщвляя ви одиой ввъ его природвыхъ 
епособностей, а ваоборотъ, удесятеряя нхъ свлу и доводя до 
беан'Ьрнаго вааряжев!я ту долю нощи, которая заложева въ 
вемъ саноиъ. Тогда видишь, что вн одввъ вравствеввый эле- 
иевтъ ве остается безд'Ьйствеоиымъ въ нововъ стро!, что са- 
мый энергичиия усил1я уиа, какъ и горяч1й порывъ чувства, 
героизиъ твердаго духа^ какъ и покорность кроткой души — 
все ваходитъ въ немъ и'Ьсто и први'Ьвсн1е. Доступоая всякому 
разумноиу существу, сочетаясь съ каждыиъ б{ен1еиъ вашего 
сердца, о чеиъ бы оно вн билось, хрвст1анская идея все увле- 
каетъ за собою, и самый преиятсти1я> встр'Ьчаеиыя ею, поио- 
гаютъ ей расти и кр'Ьоиуть. Оъ гев1енъ она подвивается на 
высоту, ведосягаемую для сстальиыхъ людей; съ робкимъ ду- 
хохъ она движется ощупью и вдетъ впередъ м'Ьрнымъ ша* 
говъ; въ созорцательвоиъ ум! она безусловна и глубока; въ 
душ'Ь, подвластной воображен1ю, она воздушна и богата обра* 
заии; въ в'Ьжномъ и любящсмъ сердце она разрешается въ 
нилосерд1е и любовь;—- и каждое сознание, отдавшееся ей, она 
властно ведетъ впередъ, наполняя его жаромъ, ясностью в 
свлой. Взгляните, какъ разнообразны характеры, какъ мно- 
жествопны силы, приводимыя ею въ движеи1е, как1е несход- 
ные элсиеиты служатъ одной и той же ц'Ьли, сколько разно- 
образпыхъ сордецъ бьется для одной идеи! По еще болФе удн- 
вительио вл1яв1е христ1аиства на общество въ цЦонъ. Раз- 
верните вполн'Ь картину еволюц1и воваго общества, и вы уви- 
двте, какъ христ1анство претворяетъ всЬ интересы людей въ 
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евон еобствеввые, юн^пяя всюду 11атер1альную потребность 
КоотреОвостью вравотвеааов в возбуждая въ областв выслв тф 
велвк1е епорыГ каквхъ до вето ве звало вв одно вревя, ви 
одво общество, тФ страшиыя столквовеп1я мв^пШ, когда воя 
жвзвь вародовъ превращалась въ одну велвкую идею, одно 
безграввчвое чувство; вы увидите, какъ все становится ввъ, 
в тол1»ко вИг,— -частвая «взиь в общественная, сеиья и ро- 
дива, ваука в по881я, разувъ и воображев1е, воспомйнав1я я 
япдеясды, радости я печали. Очастливы гЬ, кто носитъ въ 
сердце своеМъ ясное сознай1е части, ипи тоорпмой въ этоиъ 
великохъ двмжен1й» яоторое сообщилъ м1ру саиъ Богъ. Но не 
всЬ суть д^ятельиыя оруд1я, не всЬ трудятся сознательно; 
веобходииыя массы дввжутся сл'Ьпо, ве зная силъ, который 
« ариводятъ и1ъ дввжен1я, и ве провидя ц^ли, къ которой они 
влекутся, -* бездушные атомы, косныя гроиады. 

ЦО пора вернуться къ вамъ, сударыня. Признаюсь, ин'Ь 
трудно оторваться отъ этихъ широкнхъ перспективъ. Въ кар- 
твн'Ь, открывающейся моимъ глазамъ съ этой высоты, — все 
вое ут'Ьшев!!, в сладкая в'Ьра въ будущее счастье человЪче* 
ства одна служвтъ ин'Ь уб'Ьжвщемъ, когда, удрученный жал- 
кой д'ЬёствйТельиоотью, которая меня окружаетъ, я чувствую 
Потребность Подышать бод'Ье чистинъ воздухомЪ| взглянуть на 
бил'Ьо ясное вебо. Однако я не думаю, что злоунотребилъ ва* 
шияъ временемъ. Мв1 надо было показать вамъ ту точку 
ар'Ьв1я, съ которой сл'Ьдуетъ смотр'Ьть на христ{апск1й М1ръ 
и ва вашу роль въ немъ. То, что я говорилъ о нашей 
стран'Ь, должно было показаться вамъ нсполнеинымъ горечи; 
между гЬмъ я высказалъ одну только правду, и даже не всю. 
ПритоВъ, христ1анское соднав1е не терпитъ нпкакой слепоты, 
а нац1ональный предразсудокъ является худшнмъ видомъ ея, 
такъ какъ онъ всего бол1}е разъединяетъ людей. 

Мое письмо растянулось, и, думаю, вамъ обоимъ вуженъ 
отдыхъ. Начиная его, я полаголъ, что сум1>ю въ пемвогихъ 
словахг изложить то, чтб хот'Ьлъ вамъ сказать; но, вду- 
мываясь глубже, я вижу, что объ этоиъ можно написать ц'Ь- 
лый томъ. По сердцу ли ото вамъ? Буду жда;ть нашего от- 
вета. Но, во всякомъ случа'Ь, вы ве можете взб1)гнуть еще 
одного письма отъ меня, потому что мы едва лишь присту- 
оилй нъ разсмотр'Ьн1ю нашей темы. А пока я былъ бы чрезвы- 
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чайво аризнатеденъ ваиъ» если бы вы соблаговолвлв простран- 
ностью этого аерваго письма извипить то, что я такъ долго 
заставвлъ васъ ждать его. Я сЬлъ писать ванъ въ тотъ же 
день, когда получилъ ваше письмо; во груствыя и тягостныя 
заботы поглотили меня тогда всед']^ло, и ин'Ь надо было изба* 
виться отъ нип, прежде ч'Ьмъ начать съ вами разговоръ о 
столь важвыхъ предиетахъ; затЬвъ нужно было переписать 
мое маранье, которое было совсршевно неразборчиво. 11а этотъ 
разъ ваиъ не придется долго ждать: завтра же снова берусь 
за иеро. 

Некрополь, 1-10 декабря 1829 г. 



ПИСЬМО ЬТОРОЕ. 

Можно спросить, каквмъ обра* 
иомъ среди столькнхъ иотрлсен1й, 
граждавскихъ войвъ, ааговоровъ, 
прсступлей1й я безум{й— въ Итйл{н^ 
а потомъ и въ прочяхъ христкав* 
скихъ государствахъ находилось 
столько людей, труднвшихсл на 
поприисЬ иодезиыхъ или пр1лтлнхъ 
искусогвъ; въ страпахъ, подвласт* 
иыхътуркамъ, мы втого ие видимъ« 

Нольтеръ, Опить о нраеахъ. 

Сударыня, 

^ Въ предыдущихъ моихъ пвсьиахъ вы вид-Ьди, какъ важно 
правильно понять развит1е мысли на протяжен1й в'Ьковъ; во 
вы должны были вайтя въ вихъ еще в другую мысль: разъ 
проникшись зтой основной идеей, что въ челов'Ьческоиъ дух'Ь 
п'Ьтъ никакой иной истины, кро^гЬ той, которую своей рукою : 
вложилъ въ него Богъ, когда извлекалъ его изъ небыт1я,— уже ^ 
невозможно разсиатривать движеы1е в'Ьковъ такъ, какъ это 
д1{лаетъ обиходная истор1я. Тогда становится ясно, что не' ' 
только н'Ькое ировид'1^Н1е или в'Ьк!й совершевно иудрыО разумъ 
руководитъ ходоиъ явлен1й, но в что опъ оказывастъ прямое 
и непрерывное Д'Ьеств1е на духъ человека. Въ самомъ д'Ьл1:: 
еслв только допустить, что разумъ твари, чтобы придти въ 

IX. и. ЧААЛАКВЪ. '15 
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двкжев1е9 Доджевг быдъ первоначально подучить толчохъ, 
|101одввш1й ве ввъ его еобствоввой првроды, что его первмя 
вдев и пе|шыя В11ав1в не могли быть вич'Ьиъ ивывъ, какъ 
чудеевым ввушев1ввв высшаго разува, то не сд^дуеть лв 
отсюда, что ета оформировввшая его свла должна была и ва 
всев% протяжен1в его развит1н оказывать па вего то еахое 
Д'Ьйотв1е, которо(> ова провзведа въ ту минуту, когда сооб- 
щила ему его первое движен1е? 

'Такое продстаилеи1е объ историчес1^ой жизни разумнаго 
существа и его прогресс11 должно было, впррчомъ, стать для 
ьасъ совершенно оривычныиъ, если пы вполн'Ь усвоилв себ'Ь 
т! вдов, относительно которых'ь мы сг вами предварительно 
условились. Вы вид'Ьли, что чнсто-метафизическоо разсужден1е 
безусловно доказываотъ вспрорывность кпЬшняго во»я'Ьйств1я 
ва челов'ЬческМ ду1ъ. Но въ зтоиъ случае, даже не было 
вадобностИ приб'Ьгать къ иетафизик'Ь; выводъ непспорвмъ самъ 
по себ1, откергвуть его — зввчитъ отвергнуть т'Ь посылки! изъ 
которыхъ онъ вытекаотг* Но если подумать о характер'!) этого 
постоЯпваго возд'Ы1ств1и божественнаго разума въ нравствен- 
вомъ м1р'Ь, то нельзя ве зам-Ьтнть, что оно не только должно 
быть, какъ мы сейчасъ вид'Ьли, сходни съ ого пачальиымъ 
вмпульсомъ! но и должно осуществляться таквмъ обрпзомЪ| 
чтобы челов'ЬческШ разумъ оставался совертсипо сноболнымъ 
в могъ развивать всю свою д'Ьятельность. Поэтому и'Ьтъ ни- 
чего удивительнаго въ томъ, что сущсствовалъ вародъ, въ 
м'Ьдрахъ котораго традиц1я порвыхъ ннушепШ Пога сохраня- 
лась Чвще« ЧФиъ среди прочихъ людей, и что отъ времени до 
врснсви появлялись людИ| въ которыхъ какъ бы нозобиовлялся 
первичный фактъ вранствениаго быт1я. Устраните этотъ на- 
]юд1, устраните этихъ избравпыхъ людей,— и пы должны бу- 
дете Признать, что у всЬхъ пародовъ, во всЬ эпохи всри!рной 
11Стор{в и Въ каждомъ отд'Ьльноиъ челов'Ьк'Ь божественпая 
мыс(Ь раскрывалась одинаково полно и одинаково жизненно,— 
а это .значило бы, конечно, отрицать всякую индинидуаль* 
весть и всякую свободу въ духовной сфер'Ь, иными словами-* 
отрицать данное. Очевидно, что индивидуальность и свобода 
существуютъ лвшь постольку» поскольку существуетъ разность 
умовъ, нраиственныхъ силъ и лознан1й. А приписымая лишь 
иевпогимъ лвцамъ, одному народу, н'Ьсколькнмъ отд'Ьльныиъ 
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пнтелдектаяъ, спбц1альво аредвазначеввыиъ бцть хравитедянв 
9Т0Г0 клада, чреавычавпую отсаевь покорвости вачальвымъ 
ввушбв1яиъ илв особевво шврокую воспр1вмяввооть по отао* 
109н1ю кг той ветипФ, которая псрвоначальво была ввФдрена 
«ъ челов'ЬческИ) духг, яы утворждаемъ лишь яоральныВ фактъ, 
<}ов«ршеп110 аналогичвыА тому* который постояппо совершается 
«а нашихъ глввахъ, вмоппо, что одая пароди я лвчвостя 
владЪють пзв'Ьстпыяи позван1ямп, которыхъ друг1б вароды и 
лица лвшевы. 

Въ остальяой части челов'Ьческаго рода зта вблик1я пре- 
да1|1я также сохранялись бол'Ье или иевФе въ чистомъ ввдф, 
смотря по положои1ю каждаго народа, и челов'Ькъ всюду могъ 
идти впсредъ по предпачсртаиной ему дорог! лишь оря св-Ьт'Ь 
этихъ могучихъ встнпъ, рождивныхъ въ его- мозгу ве его соб- 
«твенпыиъ, а ^ ииммъ разузтомъ; по ясточвнкъ свЪта б:''дъ 
одинъ на землЪ. Правда, »тотъ св'Ьтильннкъ ве с1ялъ подобно 
челои'Ьческимъ знав!ямъ; опъ но распространялъ далеко во* 
кругъ себя обмапчиваго блеска; сосредоточепоый въ одпомъ 
«[ункт'Ь, вибстФ и лучезарный, и везримый, какъ всЬ велпк{я 
таинства . м1ра, пламенный, но скрытый, какъ пламя жизни 
юнъ все осн'1ш;алЪ| лотъ веизринонный свЬтъ, и все тявулоськъ 
этому общему центру, можду тЬмъ какъ съ виду все блистало 
собствевнымъ с1ян1смъ и стремилось къ сомымъ протввопо- 
ложпымъ ц'Ьлямъ ')• На когда наступвлъ моментъ великой 
катастрофы въ духоппомъ нЩ, всЬ пустыя силы, созданвыя 
челов1шои>, мгновенно исчеалп» и среди всеобщаго пожара 
уцФ.л'Ьла одна только скин1я в'ЬчноВ истины. Только такъ 
можетъ быть понято релйг1ознос однвство истор1и, в только 
съ такой точки зр1;п1я эта коп11спц1я возвышается до яа* 
стоящей исторической философа!, въ которой разумное суще* 
ство является подчиненнызгь общему 'закону варавпФ со всЬхъ 
остальнымъ творев1емъ. Я очень желалъ бы, сударыня, чтобы 
вы освоились съ этой отвлеченной и глубокой точкой зр'Ьн{я 
на нсторическ1я явлен!я; ничто ве расшпряетъ нашу мысль а 



^) Пезполеино пытаться точно определить, въ какомъ пмепио 
М'Ьст'Ь земли находился этотъ нсточнпкъ св1}та; но дч) достов^рно, 
что предаи{я псЬхъ народовъ М1ра едпиогласио празнаютъ родиной 
исрпыхг чслов'Ьчсскнхъ по:и1ан1Й одиЬ и т11 же страны* 

15* 
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1е очмшаеп нашу душу п большей етепеи* нежели это со» 
•«рцав{е божеетвенвоа воЛ1» влаотвующеВ въ в1ка1ъ в ве« 

дущей челов'кческМ родг къ его ковечнывъ ц1)ляиъ. 

* Во оостарвевся прежде всего составить себ^ философ1ю 
воторИ, соособпую оролвть ва вею бевпред'Ьльвую область че- 
лов^чееквп воооомввавИ св^гь, который должеиъ быть для 
васъ какъ бы зарею грядущаго двя. Это подготоввтсльвоо 
яву«!ев1е встор!в будетъ для пасг т'Ьиъ полевн'&е! что ово 
оаво по себ! вожетъ представать полную систему, которою 
мы въ краВвемъ случа'Ь смогли бы удовольствоваться, если 
бы что-ввбудь роковымг образомъ ватормоеило пашъ дальв'Ьй- 
ш1й прогрессь. Ворочемъ, ве забывайте, > пожалуйста» что я 
сообщаю вам^ эта ра8вмшлея1я во сг высоты каеедры, и 
что эта писька являются лишь продолжеп1емъ нашихъ прервав* 
выхъ бесЬдъ^ тФхг бес'Ьдъ, которыя доставали ив'Ь столько 
пр1ятлвп мивугь и которыя, повторяю, были для меня ва- 
отоящИнъ ут'Ьшеи1еиъ вг тЪ дни, когда я крпйпе нуждался 
ь% вемъ. ПовТоиу пе ждите отъ мевя въ етотъ рааъ большой 
поучительпоств, чФиъ обыквовевво, и ве откажите сами, какъ 
всегда, возиФщать собствеипой догадкой все, что окажется 
веполвынъ въ втохъ очерк!. 

Везъ совй1в1я, вы уже зам'Ьтйли, что современное наара- 
влев1е челов'Ьческаго ду1а побуждаетъ его облекать всЬ виды 
оо8вав1я въ йсторвческую форму. Вдумываясь въ философск1я 
освовы всторвческой мысли, нельзя не признать, что она* при- 
воава теперь подняться на несравневво большую пысоту, не- 
жели Иа какой она держалась до сихъ поръ; можно сказать, 
что умъ чувбтвуетъ себя теперь привольно лишь въ сфер'Ь 
истор1в, что онъ старается ежеминутно опереться па прошлое 

я ЛВШБ настолько ДОрОЖИТЪ вновь ВОЗНЙИаЮЩВМН въ ПС)!Ъ 

смламв, насколько способевъ уразум'Ьть ихъ сквозь призму 
своихъ Воспоминан1й, понимаш'я мроОденнаго пути, 8нан1я т'Ьхъ 
факторОвъ, ко/орые руководили его двйжен1емъ въ в'Ькахъ. 
Это направле^1е, принятое наукою, разумеется, чрезвычайно 
благотворно. Пора сознать, что челов^ческШ разуиъ ве огра- 
ввчевъ той свлой, которую онъ черпаетъ въ узкомъ настоя- 
1цемъ,~что въ вемъ есть п другая сила, которая, сочетай 
въ одну мысль м времена аротекш1я, и времена об^тованнын, 
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оЛраауетъ его подлинвую сущность и во88оситъ его. въ встав- 
ную сферу его д^ятелышств. ^V 

Но ве кажется лв вавъ, сударывя» что пов'Ьствователь* 
пая истор1я по нообюдямости пеполва» такъ какъ ова прв 
всяквхъ услов1я1ъ можетъ еаключать въ себ^ лвшь то^ что 
удерживается въ памяти людей, а поодйдияя удоржввветъ ве 
все происходящее? Итакг, очовидво, что пын'кшвяя ястори* 
ческая точка 8р'Ьв1я ве иожетъ удовлетворять разува. Не* 
свотря ва полеавыя работы критики, несмотря на помощь, ко* 
торую въ посл'Ьднре время старались оказать ей естествоввыя 
иауки, она, какъ видите, не сум'Ьла достигнуть ви единства, 
ни той высокой нравственной иоучигельности, какая веизб'Ьжво 
вытекала бы взъ яснаго пррдставлев1я о всеобщемъ заков'Ь, 
управляющсмъ см'Ьиою 1»похъ. Къ этой велвкой ц'Ьдв всегда 
отромился челов'Ьческ1й духъ, углубляясь въ смыслъ вввув- 
шаго; во та поверхностная ученость, которая пр1обр'Ьтастся 
столь разнообранными способами историческаго анализа, зтя 
уроки' банальной философ1и, зти прии11ры всевозможвыхъ до* 
брод'Ьтелой, — какъ будто доброд'Ьтель ' способна выставлять 
себя напоказъ ва шумпомъ торнсищ'Ь св^та»— этД пошлая по- 
учительность истор1и, никогда не создавшая вя одвого чест- 
наго челон'Ька, но ммогихъ сд'Ьлавшая вдод'Ьями я безумцами 
и лишь подстрекающая затягивать въ безконечвыхь повторе- 
н!яхъ жалкую коиод1ю м1ра,"-все это отвлекло разувъ отъ 
т'Ьхъ истнниыхъ поучев1й, который ему предназначено черпать 
нзъ чолов'Ьческаго предан1я* Пока духъ хрвст1авства господ* 
ствовалъ въ наук'Ь, глубокая, хотя и плохо формулированная 
мысль расоростравяла на эту отрасль заав1я долю того свя* 
щеннаго 11дохновен1я, которымъ она сама была порождена; во 
въ ту эпоху историческая критика бмла еще такъ весовер-. 
игенпа, столько фактовъ, особенно изъ встор1и первобытныхг 
нременъ, сохранялись памятью челов'Ьчества въ столь иска* 
женвомъ вид'Ь, что Весь св'Ьтъ религ1й не иогъ разсЬять этой 
глубокой тьмы в историческое и8учо11{е хотя и озаряемое 
высшимъ св'Ьтом!, т'Ьмъ не меи'Ёо подвигалось ощупью. Те- 
перь рац1о11альный опособъ изучеп{я исторпческихъ даниыхъ 
приво)|Ъ.бы къ несравненио бол'Ье плодотворнымъ результа* 
таиъ. Разунъ в^Ька требуетъ совершенно новой философ1в 
пстор1в,— философк, которая такъ же мало походила бы на 
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госооде^в7ющ|гю теперь, кт точные ввиеханЫ еоврекевно» 
аетронов1в вбаохожв в» мевевтврвыв гвововвческ1в ввблю- 
дев1в 1^вооАр1А в др]^гвхъ дрбввв1ъ аетровововъ. Надо двшь 
8вв'ктв1'ь, что вввргдв не будегь доетвточво фактовъ, чтобы 
докавать вее* в что уже во вревева Мовеев в Геродота ихъ 
было больше, ч1мъ вужпо, чтобы дать воввожвость все пред- 
чупствовать. Поетову, сколько бы ни накоплять вхъ, оявни* 
хо:да йе првведутъ къ оолвоВ достов'Ьрноств, которую хожеть 
дать вакъ лвшь споеобъ вхъ группироокв, иоввваи1я в рас- 
пред'Ьл^иЫ; совершевио такъ, какъ, ввприх'Ьрг! опытъ в'Ьковъ» 
ваучввшШ Кеплера заковахъ дввжев!я йебесныхъ св^тилг. 
сахъ по себ'Ь былг не въ силахъ разоблачить предъ нияг об» 
щ1й аиковь природы, в для этого открмт1я потребовалось, 
хакъ известно, ц'Ькое свсрхъсстссп'спиос озарев1е благочести- 
вой выели. 

И прежде веет, къ чеку эта сопостаплеи1я в'Ьконъ и на* 
родовъ, которых вагрохождаетъ тщеславвая ученость? Какой 
смыслъ вв'Ьютг эти родослоппыя языковъ, пародовъ и идей? 
В1дь сл'Ьоая илв. упряхая фплософ1я ьсегда сув'Ьбтъ отд11« 
латься отъ ВВ1Ъ своввъ старыхъ доводовъ о всеобщевъ одно» 
образ1в человеческой првроды и объяспитъ дивное сплете- 
в1е вреХевъ своей любивоВ теор{ей о естест&еивовъ развит1и чоло« 
в'Ьческаго дува, не обваруживающеиъ будто бы викпкихъ при* 
ава«:овъ вв12Шательстна Воя^ьяго провисла и осущсствляовоиъ 
едвветвснио собствемиой дипахической силой его природы. Че- 
лов'Ьческ1й дуй для вея, какъ изи^стио,— сн'ЬжиыП кохъ, 
который, катись, увеличивается. Впрочехъ, оиа видитъ всюду 
плв ебтествоппый прогрсесь в совершовствоиан1е, присущ1я» 
по ея вп^в!», саиой природ'Ь человека» влв беэиричииное х 
безсвыслепвое движев1е. Свотря по свойству уиа разиыхъ 
своихъ представителей,— врачсиъ ли овъ и беавадежеиъ. или 
полонъ вадейдъ в В'Ьры въ воздаяв1о,— эта философ111 то ви- 
дитъ въ человФв'Ь лишь хошку, безсныслевво суетящуюся иа 
солвц'Ь, то-— существо, подиихающееся все вышо въ силу своей 
выспревней природы; но всегда опа видитъ предъ собою тол* ко 
челов'Бка в ивчего бол^е. Она добровольно обрекла себя на 
вев^жество в, воображая, что зваогъ физическ1й и1ръ, на са* 
ховъ д'Ьл'к иозхаетъ изъ него лвшь то, что овъ открываетъ 
праздйоху лкобопытству ува х чувствавъ. Потоки св'Ьта, ае- 
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прерывно нвлвваемые этихъ в1ров1, ве доствгаюп ее» в 
когда» ввков«цг, она р'Ьи1ается орианать п юд^ вещей плввг, 
вав'Ьрей1о в равувъ, оодчвнвтъ виг человФчеокМ ув'ь в прв* 
вять всЬ вы1Гсквющ1в отсюда посл'Ьдетви отвоевтельво вее« 
овщага праветвелпаго м1ропорядка,~9то окдаиваетея для нея 
вево8Можнымъ. Итакъ, ни отыскввать овявь вревенг, ян 
в-Ьчао работать вадъ фактическииъ матер!аловъ-^нв къ чему 
не ведегь. Надо стр^китьси къ тову, чтобы уясаить ирпистиси* 
пый свыолъ велвкшъ всторнческв1ъ эоохъ; надо стараться 
точво оиред1)Лить чррты каждаго в^ка по ваконахъ ирактн* 
ческаго ровуиа. 

Къ тому же, присвотр'Ьвшись ваввательвИ вы уввдвмъ, 
что историческ1й матер1алъ почтя весь всчероавъ» что вароды 
разскачали почти всЬ свои предаи{я к что еслв отдалеваы}( 
впохи еще мо^утъ быть когда-нибудь лучше осв'Ьщены (но во 
всякомъ случа'Ь не той критикой, которая ум^етъ только 
рыться иъ дровневъ врах'Ь народовъ, а киквми-ннбудь часто 
логическими пр1емими), то— что касается фактовъ въ собствеп- 
вомъ сяысл'Ь елива~они' ужо всЬ извлечевм; наконецъ, что 
встор1и въ нише вревя больше нечего Д'Ьлнть, какъ развы- 
шлять. 

Разъ вы призв&епъ ого, встор1я естествепво должна войти 
въ общую свстеву философе в сд'Ьлаться ея составной частью. 
Многое тогда, разумеется, отд1)лилось бы отъ нея и было бы 
предоставлено ромаииставъ и иозтамъ. 110 еще больше оказа- 
лось бы въ ней такого, что поднялось бы Взъ скрывающаго 
его доссл*!} тумана, чтобы занять первенствующее мФсто въ 
ВОВОЙ свстем!). Эти вощи получали бы характсръ истины уже 
не только отъ хроники: отвынФ печать достов1^рвости нала- 
галась бы нравствсвнымъ ракумовъ, подобно тову, какъ акс!омы 
естественной философ1и, хотя открываются опыговъ в ваблю- 
дсв1оиъ, но только гоонотрическимъ разумомъ сводятся въ фор- 
мулы и уравпен1Я. Такова, иа11рв»1'Ьръ, та, яа вашъ взглядъ, 
еще столь мало новятая эпоха (и првтомъ не по ведостатку 
данныхъ и паиятиввовъ, но по ведостатку вдей), въ которой 
сходятся вс! времена, въ которой все оканчивается в все ва- 
чипается, о которой безъ иреувеличеи1я можно сказать, что 
все прошлое рода челов'Ьческаго слввается въ вей съ его бу- 
дущимг: я говорю о первыхъ иоментвхъ христ1аиской ври. 
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Наетуойп пшп^ л т оонн'Ьвак.оь въ «гомг» когда исторнче* 
С1КМ пктмА% бодф! не в% силахъ будеп оторваться отъ 
8Т0Г0 Ввушвтедьваго вр^дво^а крушбв1я всЬхъ древни1ъ ведв- 
<|1й чедовФка к варожден1д всЬхъ его грвдущвхъ воличШ, Та- 
ковъ в додгЮ оер1одЪ| ев'ЬнившШ в продолжавши) эту ваоху 
обвовдевЫ чедовЪ^кескаго оущестиа, - пер1одЪ| о которовъ фв- 
лософск11) предразсудокъ в фаватвзкъ еще иедаппо создавали 
такое вев'Ьрвое предотавлеп1е, между т4въ какъ ид'Ьсь въ гу 
стомъ йрак'Ь екрывидвсь столь ярк1е св'Ьточи и столько раз- 
вообразиыхъ силъ сохранялось и поддерживалось среди кажу- 
щейся пеподввтпости умоиъ!— пер1рдъ, котирыВ нччади пони- 
мать ДйЬ1ь съ т'Ьхъ поръ, какъ историческ1я иасл]}доваи1я 
дрнияли сное новое направлеи1о. 

ЗотФвъ вмйдутъ взъ окутываюп^еА ихъ тьмы и'Ькоторыя 
гигавтск!я фвгуры, затеряппыя теперь въ толп1; историчсскнхъ 
лпцЪ| я*?жду т%«ъ какъ миог1я 11росдавлспв1ая имена, кото-* 
))ымъ лн»ди слвшкояъ долго расточали нелепое или преступ- 
аое покло11еи1е, навсегда погрузятся въ ;шбвсп1о. Таконм бу- 
Д)тъ, между нрочввъ, вовыя судьбы * в'ЬК(»тирыхъ библеВскихъ 
лвцъ, во понмтыхъ или преир1шпыхъ человкческимъ разумомъ, 
и и1}котирыхъ.язическихъ му;1рсиоиь, окружонпыхъ большей 
славой) ч1}мъ какую онв заслужиоаютъ, мапри»1}ръ, Моисря 
л Сократа^ До^^г^да и Мпрна-Ав/^Ын» Тогда разъ на- 
всегда поймутъ, что Моисей уканалъ людлмъ И|Тивнаго Бога, 
между т^^въ какъ Сократъ 8аи1;щаль вмъ лить малодушное 
соян'Ьп1е, что Давидъ-- совершенный образспъ симаго нозни- 
шеяваго геровзиа, между тФвъ какъ Маркъ-АврслШ— въ сущ- 
поств только любопытный нрим'Ьръ искусственпаго иелич1я и 
тщеславной добродетели. Точно так'ь же о Катон!)» раздираю* 
щемъ свов ввутренностя. тогда будутъ нО|^вивать лишь для 
того, чтобы од'Ьнвть по достоинству фил»соф1ю, внушавшую 
так1я неистовый доброд^телв, и жалкое велич!е, которое со- 
здавалъ Себ! челов'Ькъ. Въ ряду славиыхъ именъ язычества 
имя Эпикура, я думаю, будетъ очищено отъ тягот'Ьютаго на 
ееиъ нредразсудгса, и память о немъ нозбудитъ новый инте- 
ресу. Точно такъ же н друг{я громкЫ имена ностнгнотъ ко- 
пая судьба. Ими Стагирита, на!фим1фъ, будетъ произноситься 
не иначе, какъ съ изв'кстиымъ омерз'Ьн1омъ, имя Магомета— 
съ глубок11мъ почтеп1оп. На исрваго будутъ смогр1;гь, какъ 



— зва- 
на ангела тьмы, въ твчеп1е иногухъ в1ков% подавлявитго ве'К 
силы добра въ людяхг; въ посл'Ьднемъ же будутъ подать 
благодфтельвое существо, одпого И8ъ 'Г'Ьхъ людей, которые 
оаибол'Ье способствовала выполиен1ю плагш, предвачертавоаго 
божествевной вудростью для спасепЫ рода челов^чоекаго. На- 
ковецъ,-* сказать ли?— своего рода бе8чест1е покроетъ, хожетъ 
быть, великое имя Говора. Приговоръ Платова надъ этввъ 
раявратятеломъ людпЙ! лодсказанвый ому его рсмиг1оан111йъ 
пвстяйктохъ, будутъ прпзваоать ужо во одпов изъ его фай* 
тастнческихъ выходок*!», а до1(аэатольствомъ его^ удиввтелыюП 
способности предвосхи1Дать будущ!» мысли человечества. Дол* 
женъ наступить день, когда ими преступваги обольстителя, 
столь ужаснывъ образоиъ способствовавшаго,ра8вращеи1ю че* 
лов'Ьческой природы, будетъ всповиваться ве'вначе, какъ сг 
краской стыда; когда-нибудь люди должиы будутъ съ горестью 
раскаяться въ томъ* что ови такъ усердно воскуряли еои!авъ 
атому потворщику ихъ гвусо'Ьйшихъ страстей, который, чтобы • 
понравиться ииъ, осквернилъ священную истину предав1я и 
паполпилъ ихъ сердце грязью. Ы% вти ' идеи, до спхъ поръ 
едва затрогивавш1я Челов'Ьческую мысль или, въ лучшемъ 
случа'Ь, безжизненно покоивш1яся въ глубнн'Ь н^сколькихъ пе* 
аависимыхъ увовъ, навсегда займутъ теперь свое м'Ьсто въ 
вравственномь чувствЪ челов'Ьческаго рода в станутъ аксю- 
мани идранаго смысла. 

Но одинъ изъ самыхъ важныхъ уроковъ исторЫ. понимае- 
мой въ этоиъ сиысл'Ь, состоялъ бы въ томъ, чтобы отвести 
въ воспоминан1яхъ челов'Ьческаго ума соотв'Ьтствующ1я М'Ьста 
народамъ, сошодшниъ съ м!ровой сцены* и наполнить созна- 
в1е существующихъ иародовъ нрсдчувств1омъ судебъ, которыя 
они ирнзвииы осуществить. Всяк1й народъ, отчетливо уяснивг 
себ'Ь различный эпохи своей прошлой жвзни, постигъ бы 
также свое настоящее су1цестпован1е во всей его правд'Ь в 
могъ бы до известной степени предугадать поприще, которое 
ему пазначоно пройти въ будущемъ* Такимъ образомъ у всЬхъ 
вародовъ явилось бы истннноо иац1ональиое созван1е, которое 
слагнлось бы изъ п1}Сколькихъ положвтельвыхъ идей, изъ 
оченидныхъ истпнъ, основаниыхъ на воспомпнаи1яхъ, и изъ 
глубокихъ уб'11жден!й, бол'Ье пли мен'бе госиодств]^юп;ихъ надъ 
всЬми умами и толкающихъ пхъ всЪ къ одной в той же Ц'Ьли. 
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Тогда нац1ош||Ноет11| освободившись отъ своихъ вабдуждевМ 
п ористрастМ, уже ве будутъ, какъ до сихъ поръ* служить 
лишь иг ра8ъединбв1ю людей, а ставуп сочетаться одв'Ь сг 
другиВЬ такимъ образоиг, чтобы произвести гарновическ1й 
всев{р1!ый резудьтатъ, и мы увид'Ьли бы, иожетъ быть, • на* 
роды, оротлг1!ваюш,1е другъ другу руку въ правильноиъ со« 
8ван1и общаго ивтереса человечества» который былъ бы тогда 
ив ч'Ьвъ ивывъ, какъ в'Ьрно понятымъ интеросомъ каждаго 
отд'ЬльЬаго народа. 

Я знаю, что наши мудрецы, ожидаютъ этого сл1ян!я уиовъ 
отъ фВдософ{и и усо'Ьховъ лроов'Ь|цев1я вообще; ио если мы 
разиыслииъ, что народы, хотя опи и сложиыя существа, явля- 
ются на д^л!) такими же иравственпымн существами, какъ 
отдельные люди, и что следовательно одивъ и тотъ же за- 
конъ управлЯетъ умственной жизнью т1)хъ и другихъ, то, мне 
кажется, мы придемъ къ заключопхю, что деятельность вели* 
ки1ъ чсловеческихъ семействъ необходимо зависитъ отъ того 
лична1^о чувства, въ силу котораго они сознаютъ себя обо- 
собленными отъ остального роди человеческаго, имеющими свое 
самостоятельное существован1е и свой индивидуальвый ивте- 
ресъ; что это чувство есть необходимый олеменгъ всем1рнаго 
созван1я и составляетъ, такъ сказать, личное н коллектив- 
наго чсловеческаго суиюствн; что поэтому въ своихъ надо- 
ждахъ на будущее благодеиств1е и па безграничной совершен- 
ствоваШе мы точно также не въ праве выделять эти боль- 
ш1я человеческ1я иадивидуальвости, какъ и те мопьш1я, изъ 
хотормхъ первый состоятъ, и что надо, следовательно, все и1ъ 
орнввмать безусловно, какъ принципы и средства, заран1;о 
данный для достижен1Я более совершспнаго состоян1Я. 

Цтакъ, косиополвтичоское будущее, обещаемое намъ фи* 
лосо((|!ей,— не более какъ химера. Надо заняться сначала вы- 
работкой домашней правственности народовъ, отличной отъ 
ихъ политической вравственностн; надо, чтобы пароды сперва 
научились знать и ценить другъ друга совершенно такъ же, 
какъ отдельвыя личности, чтобы они ^ зпали свои пороки и 
своп добродетели, чтобы они иаучились раскаиваться въ со* 
деянныхъ ими ошибкахъ, исправлять сделапвое ими зло, не 
уклоняться со стези добра, которою они идутъ. Вотъ, по на- 
шему мнен1Ю) первый УСЛ0В1Я истивнаго совершенствован1я 
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хахъ иадиввдовъ» такг равно и массъ. Лвшъ вввкая вг свок> 
иротекшую жвань, т'Ь в друНя ваучатся выоодвять свое ва- ^ 
виачев1б; лвшь въ ясвомъ поввваи1и своего и рошлаго почерп- 
нуть овн свлу Еозд'ЪВетвовать нл свое будущее. 

Вы видите, что при такомъ взгляд'Ь ни д'Ьдо всториче* 
екая критвка не сводвлась бы только мъ удовлетворен1ю сует- 
наго любопытства, во сделались бы высочаВшвмъ нзъ трибу- 
валоиъ. Она свершила бы неумолимый судъ иадъ красою в 
гордостью всЬхъ в'Ьковъ; опа тщательно пров'Ьрида бы всЬ 
репутац!и, всякую славу; она покоичила бы со всЬии истори- 
ческими предравсудками и ложными авторитетами; она вапра* 
вила бы всЬ свои силы .иа уиичтожен!е лживыхъ образовъ» 
вагромождающихъ чслов'Ьческую память, для того .чтобы ра- 
вумъ, увид'Ьиъ прошлое въ его истиввомъ св'Ьт'Ь, вогъ вывести 
изъ него н'Ькоторыя достов1)рныя заключе111я относительно на- 
стоящаго и съ твердой надеждою устремить свой взоръ въ 
безконечныя иространстна, открывающ1яся передъ пимъ. 

Я думаю; что одна огромная слава, слава Греши, по- 
меркла бы тогда почти совЬ'Ьмъ; я дуиаЮр что наступить день, 
когда иравстненная мысль не иначе, какъ со свящеивой пе- 
далью, будетъ останавливаться иередъ этой страной оболь- 
щенья и ошибокъ, откуда геи1й обмана такъ долго распро* 
страпялъ по всей остальной земл'Ь соблазаъ и ложь; тогда 
будетъ уже невозможно, чтобы чистая душа какого-ввбудь 
Фенелона съ Н'Ьгою уиивалась сладострастными вымыслами^ 
норожденными ужасн'ЬЙшей испорченностью, въ какую когда- 
либо впадало челов'Ьчоское существо, и могуч1е умы ^) больше 
не дадутъ себя увлечь чувствеинымъ ввушеи1ямъ Платова. 11а- 
протинъ, сгарыя, почти забытия мысли религюзныхъ умонъ» 
н'Ькоторыхъ изъ т'Ьхъ глубокихъ мыслителей, настоящихъ ге- 
роевъ мысли, которые па зар'Ь новаго общества одной рукой 
вачертывали продсгоящ1й ему путь, между т'Ьмъ какъ другой 

боролись съ ИЗДЫХаЮЩИМЪ ЧуДОВИЩеВЪ МН0Г0б0Ж1Я, дивиыя 

паит!я Т'&хъ мудрецовъ, которымъ Богъ дов1^рилъ хранев1е 
первыхъ словъ, произнесеввыхъ имъ въ присутств1и тБорев1и, — 
найдутъ тогда столь же удивительное, какъ и пеожидавпое 
прим'Ьнев{е. И такъ какъ, в1:роятпо, въ страниыхъ ввдЪв1ях'ь 



^) Какъ Шдейерыахеръ, Шоллиигъ, Куиепъ и др. 
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<)уд)ща1и, иотирЫй'Ь Оыля удостоевы в1Ькоторые йЩшм1ьи ^мы, 
уввдятъ тогда главвыиъ образомъ выражбН1е глубокаго созна* 
1ПЯ безусдоваой связи нежду эпохано» то пойиутъ, что ва д'Ьл'Ь 
эти предскавав1я не отвоеятоя ви къ какой опред'1лепвой 
900x11, во являютея ука8ап1яии, безразлично касающийся всЬхъ 
времейъ; нало того, увидитЪ) что достаточво) такъ сказать, 
взгляйуть вокругъ себя, чтобы заметить, что ови безпрестанво 
осуществляются въ посл'Ьдовательныхъ фазисахъ общества, 
какъ ежедвевиое осл'Ьпителыюе проявлов1е в'Ьчнаго закова, 
управляющаго нравствеявииъ и1ромъ; такъ что факты, о ко- 
торыхъ говорятъ пророчества, будутъ для насъ тогда столь же 
ощутвТсльвиИй» какъ и самые факты увлекающихъ насъ со- 

Наковецъ, вотъ самый важный урокъ, который, по вашему 
«н'Ьв1Ю, преподала бы иаиъ встор1я, такивъ образомъ поня- 
тая; и въ нашей еистем'Ь зтотъ урокъ, уясняя намъ и1ровую 
-ЖИЗНЬ разувнаго существа, которое одно даетъ ключъ къ р1- 
1иен1ю человеческой загадки, рсзюиируогъ всю философ1ю исто- 
р1в. ВиШо того, чтобы т1^шиться безсмысленной системой ме- 
ханйческаго совершенствован1я пашей природы, системой, такъ 
явно опровергнутой опытомъ ьс\\1ъ в'Ьковъ, мы узнали бы, чт(^ 
предоставленный самому ссб'Ь. челов'Ькъ всегда шелъ, ванро* 
тивъ, лишь По пути бсзпрод'Ьльнаго ппден!», и что если время 
отъ времени у всЁхъ народовъ бывали эпохи прогресса, мо« 
«евгы просв1}тлен1н въ и1ровой жизни человека, висок1е по- 
рывы челов'Ьческаго разума, дявныя усил1я человеческой при* 
роды-— чего нельзя отрицать, — то, съ другой стороны, ничто 
не свйД'Ьгедьствуетъ о постоявпомъ и непрерывномъ поступа* 
'гел1>ноМъ движеи1п общества въ ц^кломъ, и что на самомъ 
МлЪ лишь въ томъ обществе, котораго мы члены, обществе, 
т сояданномъ руками человеческими, можно заметить истни- 
«00 Восходящее движев1е, действительный првнципъ непрерыв- 



^} Тогда, ваI^рим^ръ, людя уже не будутъ искать веднк(й Ва* 
«йлонъ въ томъ или другомъ аемномъ государств'!^, какъ ото д11лали 
«ще. недавно, Но ночувствуютъ, что сами жнвутъ среди грохота его 
раярушеи1я, т.*е. они поймутъ, что вдохиоиениый историкъ буду- 
щихъ в'Ьиовъ, разсидзаиш{Й намъ это ужасающее падеи!е, ям'Ьлъ въ 
«Иду не крушен1е одной какой-либо державы, ио крушение мате* 
р{альиаГо общества вообще^ того общества, какое мы видиуъ. 
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ваго ра8ввт1я и прочвоств. Мы безъ соив1Ьв1я воспрввялв то» 
что уиъ древввхъ открылъ равьше васг, мы воспользовалась 
атимъ 8вав1емъ в сомкнула такимъ образомъ звенья велвкоА 
Ц'Ьпв вреиевЪ| порванной варварствомъ; во отсюда вовсе Н9 
сл'Ьдуетъ, что народы пришли бы къ тому состояв1ю, въ ко* 
торомъ они ваходятся пыы'Ь, когда бы ве великое всториче* 
ское явдев{е, стоящее совершенно въ сторов'Ь отъ всего преД- 
тествующаго, вп* всякой естественной преоиственности ^оло- 
в'Ьчески1ъ идей въ обществ'Ь в всякаго иеобходимаго сц'Ьпле- 
в1я вещей,— явлеи1е, которое. отд-Ь л яетъ дрепн1й м1ръ отъ но- 
ваго. 

Если тпгда, сударыня, взоръ мудраго чел шФка обратится 
къ прошлому, м1ръ, какимъ опъ былъ въ номептъ, когл» 
сверхъсстестоенная сила сообщила сну новое ваправлен!е, пред- 
станегъ его В01)бражен1ю въ своемъ вствпнонъ св1;т'Ь — раз* 
вратный, лживый, обагренный кровью. Опъ првзнаетъ тогда, 
что тотъ самый нрогрессъ народовъ а покол11Н1Й, которымъ 
овъ такъ восхищался, въ д1;йствительиости лишь привелъ ихъ 
къ несравненно большему огруб'Ьн1ю, ч*мъ то, въ какомъ на- 
ходятся пле»1ена, которыя мы назыиаемъ дикими; и— чтй осо- 
бенно ясно свид'Ьтельствуетъ о несовершенств'Ь цивилизацШ 
древняго м1ра, — онъ бсзъ соми'Ьи!я уб'1;дптся, что въ пихъ но 
было никакого элемента прочности, долгов'Ьчности. Глубокая 
мудрость Египтп, чарующая прелесть 1оп1и, суровый доброде- 
тели Рима, осл'Ьпитольный блсскъ Александр1и, что сталось съ 
вамп? спроситъ онъ себя. Блостящ1я цивилпзац1и, древностыо 
равный 1|1ру, взлсл^янныя всЬми' силами земли, пр1общсвны» 
ко всякой слав'1)| ко всЬмъ велич!лмъ и всЪмъ земпымъ вла- 
дычсствамъ, сняаанныя, наконецъ, съ обширп'Ьйшей властьи*, 
когда-либо тягиТ*вшей надъ м1ромъ ^), со всем1рной импе- 
рией, — какимъ образомъ могли вы обратиться въ прахъ? Къ 
чему же вела вся эта 1к^ооая работа, всЬ эти гордый усил1а 
разумной природы, если новые народы, явивш1еся Богъ в'Ьстк 
откуда и не принимавш!е въ пихъ никакого участ1я, должпы 
были современемъ разрушить все это, ниспровергвуть велико- 
д'Ьпвое здан!с и провести плугъ ро его развалинамъ!? Такч^ 



О Александръ, Селсвкиды, Маркъ-Аврел1й, Юдйнъ, Лагпди 
п т. д. 
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ДЛЯ того 008«дап чедов'ккг, чтобы уввд'кть когда-пиб^дь все 
творов1е румъ евовхъ обращепныиъ въ прап? для того овъ 
пакопвлг такъ явого, птобы все потерять въ одияъ день? 
для Того поднялся такъ высоко* чтобы еще пиже упасть? 

Но во заблуждайтесь, сударыня: ве варвары раврушилв 
дреивШ я1ръ« Это былъ ястл'ЬвШ1Й трупъ; оно лишь разв'Ьялн 
его прахъ Яо В'Ьтру. Равв'Ь эти самые варвары по нападали 
я раЬьше па дрооп1я общества, не будучи однако въ силахъ 
яотя бы только поколебать пхъ? Но истина въ тоиъ, что 
жилневний принциоъ, поддерживавш1й датол'Ь челов'Ьчсское 
общество, истощился; что магер1алы1ЫЙ, или, если хотите, ре- 
дльпЫй ивтсресъ, которынъ однвмъ до т'Ьхъ поръ опред'Ьля- 
лось соц1альноо движен1е, такъ сказать, выполиилъ свою за- 
дачу, завершилъ 11рсдварител1Ное образован1е рода челов'Ьчс- 
€каго( что челов'Ьческт духъ, какъ бы опъ пи стремился 
выйти изъ своей земной среды, иожетъ лишь изрЬдка подни- 
маться въ высш1я сферы, гд'Ь пребмваетъ истинный принципъ 
обществевнаго быт1я, о что, сл'Ьдовательво, онъ не въ состоя- 
н1и придать обществу его окоичательпую форму. 

Мы слвшкомъ долго привыкли вид'Ьть въ м{р'Ь только от- 
д'ЬльПыя государства; вотъ почему огромное превосходство ио- 
ваго общества падъ древпимъ еще не оц'Ьвеио падлежащимъ 
образомъ. Упускали изъ виду, что въ точен1е ц^^лаго ряда 
В'ЬкоВъ зто общество составляло настоящую федеральную си- 
стему! которая была расторгнутп только реформаи1ей; что до 
ВТОГО прискорбнаго собмт1я народы Европы смотрЬлн на себя 
не иначе, какъ на части одинаго соц1альпаго т'Ьла, разд'Ьлен* 
лаго въ географическомъ отиоше1|1и на п'Ьсколько государствъ, 
но въ луховноиъ отнотеп1и составляющаго одно ц'Ьлое; что 
долгое врекя у нйхъ ве было другого публичнаго права, кром'Ь 
прсдПисанМ церкви; что войны въ то время счптались междо- 
усоб1ймв; ч1о, накопсцъ, весь этотъ м1ръ былъ одушевл^^пъ 
одипИъ нсключительпымъ инторесомъ, дпижпмъ однимъ стре- 
ялен1емъ. Истор1я срсдпихъ В'ЬкоВъ— въ буквалыюмъ смысл'Ь 
слова— нстор1я одного народа,— парода христ1апскаго. Глав- 
ное содержанЫ ея составляетъ разппт1е прапствепиой ид^'и; 
чвсто политическ1я событ1н запимаютъ въ ней лишь второ- 
стеиойное и1(сто; и это въ особенности доказывается какъ 
ранъ гЬми войнами и;1Ъ-за идеи, къ которыиъ питала такое 
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отвращея1е фидософ1я прошлаго В'Ька. Вольтеръ ебраведлвво 
ваи'Ьчаетъ, что только у христ1&въ тЫя бывали причиною 
войоъ; но не надо было останавливаться зд'Ьсь, надо было 
добраться до причины 9того йсключвтельнаго явлеп1я* Ясно, 
что царство иысли иогло водвориться въ и1р'Ь не иначе* какъ 
путемъ сообщен1я самому элементу иысли всей его реальности. 
И если теперь положен1о вещей съ виду изм'ЬцилосЬ) то это 
является результатонъ раскола, который, нарушивъ одинстно 
мысли, увичтожилъ вм'Ьст'Ь съ т1шъ и единство соц!альное; 
но сущность вещей безъ всяк11Го сомн'Ьп1я остается той же« 
что и прежде, и Европа все еще тожественна съ христ!ан- 
ствоиъ, что бы она ни д'Ьлала и что бы ни говорила. Ко* 
печпо, она не периется больше къ тому состояп1ю, въ кото* 
ромъ находилась въ зпоху своей юности и роста, но нельзл 
также сомн'Ьваться, что наступигъ день» когда гранвцы, раз* 
д'Ьляющ1я христ1анск1е народи, снова изгладятся, и первона- 
чальный прннципъ иоваго общества еще разъ проявится въ 
новой форм'Ь и съ большей силой, ч'Ьиъ когда бы то ни было. 
Для хрпст!ап11па это предметъ в'Ьры; сиу такъ же пе позво- 
лено сомневаться въ этомъ будущемъ, какъ и въ тоиъ прош* 
лоиъ, на которомъ основапи его в'Ьровап1я; по для всякаго 
серьознаго ума это вещь доказанная, II даже, кТо знаетъ, 
во ближе ли этотъ день, ч'Ьиъ можно было бы дуиа1Ь? Ка- 
кая то огромная религ1озпая работа совершается теперь въ 
уиахъ; въ ход'Ь науки, г^той верховной владычицы нашего в'Ька, 
зам'кчается какое то поноротиое движеп1е; души настроены 
торжоственно и сосродоточонпо; какъ знать, но иредв'1стнвки ли 
это какихъ-нибудь велвкихъ соц1альпмхъ явлен1й, долженствую- 
щйхъ вызвать въ разумной прнрод'Ь в'Ькое всеобщее движен1с, 
которое вам'Ьнитъ достоверными доводаии здраваго смысла то, 
что теперь — только чаяи1я в^бры? Слава Богу, реформашя ис 
все разрушила; слава Богу, обпюство было уже вполн'Ь по- 
строено для в'Ьчоой ясизни, когда бичъ поразилъ хрвст!анск!й 
м1ръ. 

Итакъ, истинный характеръ поваго общества надо изучать 
во въ той или другой отд'Ьльной стран'Ь, но во всемъ этомъ 
громадноиъ обществе, составляющемъ европейскую семью; въ 
немъ находится истинный элемснтъ устойчивости и прогрессаэ 
отличающ1й новый м1ръ отъ в1ра древпяго; въ нсиъ всЬ ве* 
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жшч\ь ев^т! мотор1|. Такг, «и видиаъ, что, песиотря на 
Иск перевороты, которые аостигли новое общество, оно ве 
только пичуть ве утратило своей жиеневности, по что съ каж- 
дыхг днеяъ его мощь воерастаетъ, съ каждымъ днехъ въ 
яемъ рождаются вовия силы. Такъ, мы ввдииъ, что арабы, 
татары в туркв ве только ве могли его увичтожвть, но, нд- 
противъ, леШь способствовали его укр'Ьплей1ю. Надо еам'Ьтить, 
что первые Доа народа напали на Европу до и8обр'Ьтен1я по* 
роха, что, сл'Ьдовательпо, вовсе ве огиестр1}льпое оруж1е спа- 
сло ее отъ гибели, и что иашеств!ю одного взъ пихъ пъ то 
же саИое вроия подверглись оба уц'Ьл1шш1я до сихъ поръ го- 
сударства древняго Н)ра0* 



^) Изъ зр^йшд, прсдставлясыаго Иид{еА я Китаемь, можно по- 
черпнуть важпыя назядави. Шагодарл этимъ странамъ, мы лолломол 
соврсиевииками м1ра, отъ котораго вокруг^ иась ооталсл только 
прахъ; ва их1» судьбЬ мы можемъ уоиать, что сталось бы съ чело* 
И'Ьчествомъ бсаъ того иоваго толчка, который былъ данъ ему всемО* 
гущей рукою въ другомъ м^ЬсгЬ« 

1]а11тте, что Китай съ пспапамлтиыхъ времепъ обладалъ тремя 
великими оруд1лмв, которыл^ какъ говорлтъ, всего болЬе ускорили 
у пасъ прогрессъ челои'Ьчсскаго ума: хомпасомъ» киигопечата111смъ 
а порокомъ. Мевцу т1шъ, къ чему они послужили ему?' Совсршиля 
ля китайцы кругосветное путеи1еств1е? открыли ли оип новую часть 
свФта? Обладаютъ ли они бол'Ье обширной длтературой, чЬмъ какою 
обладали мы до В8обр'Ьтен1я кннгоиечатанЫУ Иъ погубиомъ искус- 
ств!) убивать были ля у нихъ, какъ у насъ» свои Фридрихи и Бо* 
мапарты? Что касается Индостана, то жалкая доля, на которую 
обрекли его сначала та1'арсков, нотомъ яигл1йское оавоеваи{л, ясно 
обваруживаетъ, ванъ мн'Ь кажется, то бепсил!е и ту мертвенность, ка- 
я{я присущи всякому обществу, ве основанному на истин11, непо- 
средственно всходящей отъ высшаго разума. Я лично думаю^ что 
такое необыкновенное уппчижен{е народа, явллющагосл носптелемъ 
древп^йшаго естестпенваго .иросв'Ьщен1я и оачатковъ вс1)Х1| чслов^* 
ческихъ 8нан1й| аахлючаетъ въ себ!) сверхъ того еще какой-то осо- 
бый урокъ. Не въ прав1} ля мы видеть адЬсь нриложсн1о къ кол- 
лективному уму народовъ того вакова, Д'Ьйств{е котораго мы еже- 
дневно наблюдаемъ ва отд'Ьльныхъ лпцахъ,- именно, что умъ, но ка- 
кой бы то ИИ было причин!) ничего не ааимствовавтИ'с ивъ массы 
распространенвыхъ сред» ч«лов11чества идей и но нодчинившШсл 
д'Ьйств1ю обща1'0 оакона. но обособнвш{йсл отъ человеческой семьи 
я совершенно аамквувшшсл въ самомъ себ1), ненобЬжно нриходитъ 
т1)мъ в1| больш1й упадокъ, ч'Ьмъ своевольн'!}е была его собственная 
д'1)ятельиость? Въ самомъ д'Ьл'Ь, была ли когда-либо какал другая 
па1ия доведена до такого жалкаго состоян1я, чтобы стать добычей 



— 241 — 

Паде111о Рикской инабр{и обыквоввипо прмпменваюп оорч'Ъ 
нравовъ ш ороистекшеиу отсюда деопотвзну. Но дтотъ 111ро* 
кой оереворотъ касался ве одного Рима: не Ривъ погябъ тогда^ 
во вся цивилизац1я. Бгвиетъ временъ фараояовъ, Грец1я эпоха 
Перикла, второй Егвоотъ Лашдовъ и воя Грец1я Александра, 
простиравшаяся дальше Ипда, наконецъ самый 1удаизмъ, съ 
т'Ьхъ поръ какъ онъ еллиинзировался, — всЬ опи см'Ьшались 
въ римской массЬ и слились въ одно общество* которое пред- 
ставляло собою всЬ предшбствовавш1я иикоЛ'Ьн!я отъ самого 
начала вещей, и которое заключало въ себ'Ь всЬ враветвен- 
ныя и умствениыя силы, ра»вииш1яся до ч1мъ поръ въ че* 
лов'Ьческой ирирод'Ь. Такимъ оОрп-зомъ, но одна ивпер1Я пала 
тогда, по все челов-кческое общество уничтожилось в свова 
возродилось въ этотъ девь. Теперь, когда Европа какъ бы 
охватила собою зенпой шаръ, когда новый си1;тъ, подвяв- 
ш1йся изъ океана, пересоздань ею, когда вс'Ь остальпыя чб* 
лов'Ьческ1я плеиеиа до такой степени подчинились ей, что су- 
щоствуютъ лишь какъ бы съ ея сои8волен1я,— не трудно по- 
нять, что происходило на зеил-Ь въ то время, когда рушилось 
сторно здан1о и на его м'Ьст'Ь чудеспыкъ образомъ воздвига- 
лось новое: зд'Ьсь получалъ новый законъ, новую органйзац1к> 
духовный злемеитъ природы. Матер1алы древняго м1ра конечно 
пошли въ д^ло ори созидан1и новаго общества, такъ какъ 
высга1й разунъ по можетъ уничтожать твореи1е собствсвнихъ 
рукъ, и матер1альная основа нравствевнаго порядка веобхо* 
диио должна была остаться той же,* друг1е же челов'Ьческ1о 
матер1алы, совсЬмъ новые, изъ залежи, нетронутой дровней 
дивилизац1ей, были доотаплени Прооид'Ьн1емъ. Мощный и со- 
средоточенный умъ сЬверпыхъ народовъ сочетался съ пылкимг 
духоиъ Юга и Востока; казалось, всЬ разлитыя оо зеил'Ь ду- 
ховный силы проявились и соединились въ втотъ депь, чтобы 
дать жизнь иокол'Ьн1ямъ идей, злементМ которыхъ были до 

не другого парода, по и'ЬсКолькихъ торгоицевг, которые иъ своей 
родной сгрив'Ь сами двляютсл иоддапиимн, ид^сь же исогранвчегь 
НИМИ иластиюляимУ Притомъ, помимо отого иеслихиинАГо упичпжеиЫ 
ипдусоиъ, лип^шАгосм сл'Ьдстн1(>м'|| ихъ поиорпп1м, самый умодокг иц» 
дусскаго об1иестиА пичилея, каш. М!111'Ьстио, гораидо рапьше. Кго 
литература и философ1я и самыА яаыкъ, па которомъ . ои'Ь илло* 
жеиы, отиосятсл къ даипо уже ксчсину пшену порядку иещей. 

и. и. ЧААДАЬи!.. 10 
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т'кхъ бор% погробены въ саиып таииствепвыхъ глубввахъ 
челов^ческаго серд1М1« Во нв плавъ 8дан1Я| нв цемевтъ, екр'Ь- 
лйвшШ 9ТВ {^авяородпые вате|)1алЫ| ве былв дФловъ рувъ че« 
лов'Ьчоскихг: 0ое едп»АаАа вдев вотвяы^ Вотъ что веобходвво 
ио11ЯтЬ| в йоп топ величпйтнй важности фактъ, котораго 
чвсто ис1Ч)риЧеское вншлевК даже полмувсь всЬви ор7д1яви 
челов1)ческой выслв, ввв'Ьствивв вашей епох'Ь, никогда ве въ 
состояли будсгъ выясввть пастолько» чтобы удовлетворять 
увъ. Иотъ та ось, вокругъ которой вращается вся историче- 
ский сфера, в ч1)къ вполВ'Ь об^яоплется весь факгь воспита- 
||1я челов^чеекаго родо. Конечно, уже одно велйч1о событ1я 
и его ч'Ьспщ необходимая сиязк со вс1шъ, что ому прсдше- 
стповало и ва мвиъ сл1]дон11Ло, сави по ое01) ставятъ его вн1( 
обмчнаго теЧев1я Челов'Ь^Юскихъ д^лъ» который никогда но 
бываютъ свободвы отъ изо'Ьстпаго проиявола, отъ п1}когорой 
ирихотлввоств; во меносрсдствонвое возд'Ы1стн1е птого событ1я 
ва })1Ъ челоВ'ЬческШ, новый свлы, которыми оно его сра:^у 
обогатплО) иовыя потребности, которыя оно сразу вызвпло въ 
вевъ, в въ исобевности это чудесное ураввеи1е умовъ, совер- 
шонное тФмъ, благодаря кому пслов1)къ сталъ во всякомъ но* 
ЛовсенЫ отждать истины и быть способнымь кь ел по^ 
зна0ан1ю% -^ вотъ что валагаегъ на втотъ нсторическ1А во* 
вевтъ пораввтельиую печать Промысла и высшаго равуиа. 

К вотъ ввгляниго: какъ часто чолов'Ьчоокая мысль ни воз- 
вращалась оъ тЪхъ поръ Къ всщамъ, которыя. болЬе но су- 
ществуютъ, не иогутъ и ИВ должны сун^ествоватЬ) — въ основ'Ь 
она всегда крФнко держались ва вготъ воиентъ. Взгляните: 
риза! оозпав1е всрховнаго разума не вошло цкликомъ въ но- 
вый нравственный порядокъ, и разв'Ь ета часть м1|юиого ума, 
увлекающая за собой (Стальную его массу, не возникла въ 
савомъ д'Ьл'Ь въ иорвый девь нашей эры? Не знаю, иолсетъ 
быть, черта, отделяющая ниеъ отъ древниго м1ра, видна не 
всЬиъ Ьзораиъ, но она, коиечж», ^ощутвт(»лы)а для псякаго 
ука, ваученваго нравственнымъ чувствомъ сколько-нибудь по- 
-нвмать то, что разд'Ьляетъ элементы рачумиой природы, и то, 
что вхъ соедВияетъ. Поверьте мв'Ь, ваступитъ время, когда 
своего рода возвратъ къ язычеству, пройсшедш1й въ пнтнад- 
цатоиъ в'Ьк'Ь и очень ионравильно названный возрождовхемъ 
паукъ, будетъ возбуждать въ новыхъ вародахъ лишь такое 
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воспо1иван1е, какое оо1равябП челов11К1^ вера7вш1йбя иа й^^н 
добра, о какохъ-вибудь сумасбродпомъ в престуовом'Ь увлече- 
в1и своей ювоотв. 

Зам'Ьтьте првтомг^ что, благодёрм особаго рода опта Бе- 
скову обшаву» древвость предстаплеется вакъ въ ввд'Ь бееко* 
вечнаго ряда В'Ьковъ, между т1мъ кавъ иовыВ пер^од'Ь ка- 
жется начавшимся чуть дп яе со вчерашвяго дпя. На самомг 
же д'бл'Ь истор1я древпяго м1ра, считая* хотя бы оп подворо* 
в1я Пелазговъ въ Грец1и, охватываетъ пер1одъ времевя, ве 
бол'Ье какъ ва одно стол'Ьт1е иревышающЮ продолжительность 
вашеП еры, а собственно истаричсск1й оер1од1| в того короче. 
И вотъ »а такой то коротк1й промоясутокъ вреиеви сколько 
государствъ погибло въ древ^юнъ м1рФ, иежду тЬмъ какъ въ 
йстор1и новыхъ народовъ вы видите лишь всевозможный пе« 
|)0М'Ьщеп1я географическихъ граница, самое же общество в от* 
Д'Ьльпые вароды остантсл нетронутыми! Мн'Ь п'Ьтъ па* 
добности говорить вАиг, что так(о факты, какъ и^гиап1е мав« 
.ровъ И8Ъ Испан1и, истреблен1е америкаисквхъ илемевъ и увИчто* 
жен1е власти татаръ нъ Росс! и. только иодтверждАють наше 
разсуждев1е. Точно также и наден1е оттоманской вмг}ер1я, ва* 
'ирим'Ьръ, отголоски коториго ужо долетаютъ до нашего слуха, 
снова прсдставитъ зр'Ьлище одной изъ гЬхъ страшвыхъ ката* 
строфъ, который христ1анск11мъ наридамъ викогда не суждено 
испытать; зат'Ьиъ ваступитъ чередъ другихъ исхрвст(анскпхъ 
ВАродовъ, живущихъ у самыхъ отдалеины&ъ пред'Ьловъ нашеА 
систеиы. Таковъ кругъ всоиогущаго д'6йств1я истины: оттал- 
кивая одн'Ь народности, лруг1я принимая въ свою окружностц 
онъ безнрестанио расширяется, приближая насъ кЪвозвФщев* 
нымъ временамъ. 

Надо сознаться, удивительно равводуш1е, съ которымъ 
долго относились къ нов'Ьйшеа цнвили8ац1и. Вы видите^ од- 
нако, что понять ее прапвльпо, зпачитъ вм'Ьст'Ь съ тфуъ рв* 
шить весь соц1альвый вопросъ* Вотъ почему философ1я вето* 
р1и въ самыхъ широкихъ и самыхъ общихъ своихъ разсужде« 
н1яхъ волей-неволей принуждена возвращаться къ этой цпва* 
ли8ац1и. Въ саиомъ Д'Ьл'Ь, пе содержитъ ли она въ себ! плодъ 
всЬхъ истекшнхъ В'Ьковъ, и грядущ1е в'Ька будутъ лв ч'Ьмъ 
иныиъ, какъ плодомъ етой цнвилизац1и? Д^ло вРь томъ, что 
41ривственпое существо всеЦ'Ьло создано премевемъ, и время 

16* 
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жб долАю мкершйтк выработку его. Никогда масса расоро» 
стравеяйыхъ Н м1р'к идей но была такъ екоацевтрирована» 
какъ вг совроиеввокъ обЩоств'Ь; онкогда ва все вревя суще- 
ствовав1в человека вся д'Ьятельвость его орвроды ве была до 
такой отеаеви поглощева одной вдеей, какъ въ ваши двв. 
Прежде всегО| мы бевусдовво упасл-Ьдовали все| что когда- 
двбо было скаНаво или сд'Ьлано людьив; дадФе, вФтъ ни од- 
ного м^ста, куда бы' пе простиралось вл1яв1е вашихъ идей; 
наковсАъ, во всеиъ м1р'Ь существуетъ теперь лишь одна ум- 
етвеввав власть; таквиъ обравовъ всЬ основные вопросы нрав- 
етвеивой фвлософ1в во веобходииости заключены въ единомъ 
вопросЬ о вов'Ьйшей цивилизац1и. Но люди дунаютъ, что разъ 
оВи произнесли свои гроик1м слова о способности челов1}ка къ 
совершенствованы, о прогрсссЬ челов1;ческаго ума, — этииъ 
все сказано, Все объяснено: какъ будто челонЬкъ ископи не* 
устанно шелъ вперодъ, никогда не остапанлиьаись, никогла 
ве возвращаясь вспять, какъ будто въ ход'Ь разипт1я разум- 
вой природы никогда ве было ни задержекъ, ни огступлопШ, 
а всегда только совершенствонан1е и проггессъ. Если бы дФло 
обстояло такъ, то почему пароды, о которы1Ъ я ваиъ только- 
4Т0 говорвлъ, остаются неподвижными съ т'Ьхъ поръ, какъ 
мы вхъ зваевъ? Почеву а81атск1я над!» нпсяли нъ косность? 
Чтобы доствгну'1Ь состояв!», иъ которииъ он!) находятся те- 
перь, вмъ в'Ьдь вадо было въ соое время, подобно намъ, 
кокать, взобр'Ьтать, открывать. Почину я^е, дойдя до нзв'Ьст- 
вой ступени, он'Ь на ней остановились и съ гЬхъ поръ пе 
могли орндувать ивчего воввго? О* Оти1}тъ простоб: д1}ло въ 
товъ, что прогрессъ челов11ческой пиироды возсе но безграви* 
чсвъ, Какъ это обыкновенно воображаютъ; для него существу- 
етъ нред'Ьлъ, за который опъ никогда не переходитъ. Вотъ 
почену циввлизацЫ древнлго м1ра не всегда шли впередъ; вотъ 
почему Ёгнпетъ со ирсиенв иос'Ьщоп1я его Городотомъ вплоть 
до епохн греческаго владычества не^сд'Ьлалъ больше викакихъ 
усп'Ьювъ; вотъ почему прекрасный н блестящ1й римск1й м1ръ, 
сосредоточивШ1й въ 036*6 всю образованность, какая существо* 



^) Когда Говорлтъ о какой-ввбудь культурной пац1и, что она 
находится въ засто1|| то надо п^вбавптц съ накнхъ поръ она при* 
юла, иъ ВТО состоян1е, нпаче ета фрапа сопс11МЪ но имЬотъ смнсла. 
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вала тогда на орострапств'Ь отъ столбовъ Геркулеса до бере- 
говъ Ганга, въ монентъ, когда новая идея озарила яеяов'Ьче* 
ск1й умъ,.прйшелъ въ то состояя{е неподввжяоетиу которымъ 
веиаб'Ьжно вавершается всяк1й чосто-челов'Ьческт прогрессъ. 
Стоить только, отбросивъ классическ1я суев'Ьр1яу поразмыслить 
объ згоиъ иоиепт'Ь, столь богатомъ 11осл'Ьдств!ями.-— и ставетъ 
ясно, что кром!) отличавшей эту 9по1у крайней развращен* 
вости нравовъ, кром'Ь утраты всякаго йонят1я о доброд1Ьт^ли, . 
свобод'Ь, любви къ роднн'Ё, кром'1} настоящаго упадка въ я'Ь* 
которыхъ областяхъ челов'Ьческаго знан1Я, ядБсь наблюдался 
также поли'Ьйш1й застой во всЬхъ остальныхъ, и умы дошли 
до такого состоян1я, что могли вращаться тоДько въ опред!» 
ленномъ тФснонъ кругу, за пределами котораго онв иечзбЫпо 
вплпали въ тупую безпорядочвость. Д'Ьло въ томъ, что какъ 
только матер1альнмй интересъ удовлетворенъ, челов'Ькъ больше 
не прпгресснруотъ: хорошо еще, если онъ не ндстъ назадъ! 
Не будсиъ заблуждаться: въ Грсц1н, какъ и въ Индостан'!}, 
въ РимФ, какъ в въ Япон1и, вся умственная работа, какой 
бы силы ни достигала она въ нрошломъ и въ настоящеиъ, всегда 
вела и тенерь ведетъ лишь къ одной и той же ц^ли; позз1я. 
философ1я, искусство, все это, какъ прежде, такъ и теперь. 
всегда пресл1}дуетъ тамъ только удовлетворен1б физнческаго 
существа. Бее, что есть снмаго возвышеннаго въ учен1яхъ и 
умственныхъ привычкахъ Востока, не только не аротивор'Ь* 
читъ отоиу общему факту, но, иапротивъ, подтверждаетъ его^ 
такъ какъ кто же не вндптъ, что безпорядочный разгулъ 
мысли, который мы тамъ вотр'Ьчаемъ, объясняется не ч'Ьмъ 
иныв1ъ, какъ ИЛЛЮ81ЯМИ и самообольщен1еиъ матер1альваго су- 
щества въ челов'Ьк'Ь? Це надо думать однако, что этотъ зев- 
ной интересъ, являющ1йоя иск<9нпымъ двигателемъ всей челов'Ьче* 
ской д'1)Ятелы10сти, ограничивается одними чувственными вож- 
дел'Ьн1ямй; оиъ просто выражаетъ общую потребность въ бла- 
гополуч!и, которая пр(»является всевозможными способами и 
въ самыхъ разнообрпзиыхъ формахъ, въ зависимости отъ боль* 
шей или мевьшей степени развит1я общества и отъ разныхъ 
м'Ьстныхъ причипъ, но никогда пе подымается до уровня чи- 
сто духовныхъ потребностей. Только христ1апское общество 
по"ИСтин'Ь одушевлено духовными интересами, и, именно этимъ 
обусловлена способность новыхъ вародовъ къ совершевствова- 
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в1ю, ийбвво дД'кеь ъсш тайва нхъ культуры. Какъ бы пв про* 
являлев у вй1ъ топ другой внтересъ, вы виАвте, что овъ 
всегда подчввевъ этой вогучей сил!, которая овлад'Ьваетъ 
всФвв дпособаоетявв душв, 1абтавляотъ елужвть себ'Ь всЬ силы 
разува в чувства и ва!1равляетъ все въ челов'Ьк'Ь на выпол- 
вев1е его вредва8вачен1я. 

Этотъ ввтересъ, конечво, ввкогда ве вожетъ быть удо- 
влетворевъ: овъ беаоред'Ьлевъ по савой своей природ'Ь. Та* 
кввъ образойъ хрвст1аисв1о народы въ свлу псобходивости 
постояйво идутъ виередъ. При втомъ, хотя ц'Ьль, къ которой 
ови стреиятся« ве вв'Ьетъ ничего общаго съ т1}въ другивъ 
благоиол7ч1евъ, ва которое одно только и вогутъ разсчиты-» 
вать исхрист1йнск1е народы, во они попутно находятъ его и 
пользуются ввъ. Ут'Ьхв жизнв, которнхъ едииственпо ищутъ 
друг!е народы, достаются также па вхъ доли», согласно слову 
(Спасители: * Ищите же прежде есею г^рст^а Еож\я ч 
правды Его, и все остальное приложится вамь'^ '). IV 
кивъ образовЪ, огромный разиахъ, который сообщаетъ вс1}въ 
уистиенны)1ъ силавъ этихъ народовъ идея, влад'Ьющая ими, 
въ изоб11л!и обезиечиваетъ ииъ всЬ т'Ёлесвыя блага, такъ же 
вакъ и духовный. Нельзя, впрочеиъ, в сомн1}ваться въ томъ, 
что пасъ вакогда не постнгнетъ ни китайский застой, ни гре- 
ческ1й упадокъ; еще мен'Ье можно себ*!» представить полное 
уничтоЖев1е нашей циввлизац1и. Чтобы уб1)диться въ эгомъ^ 
достаточно бросить взглядъ кругомъ. Весь м1ръ долженъ былъ 
бы перевернуться, вовый переворотъ, подобный тому, который 
придадъ еву е)о . тепершвюю форму, должсвъ бы произойти 
для того, чтобы совреневпая цивйлизац1я погибла. Незъ вто- 
рвчнаго всем1риаго потопа невозможно вообразить себ^ пол* 
пую гибель вашего просв'Ьщен]я Пусть даже, ванрни'Ьръ, по- 
грузится въ море ц'Ьлое полушар1е, — того, что уц'Ьл'Ьетъ отъ 
вашей ииввлвзац{и на друговъ полушар1и, будетъ достаточно, 
чтобы возродить челов'Ьческ1й духъ. Н'Ьтъ, идея, которая 
должна завоевать вселенную, никогда не замретъ в ве по- 
гйбнеть, если только не будетъ ей такъ опред'Ьлено свыше 
особою волею ТогО| кто вложвлъ ее въ человеческую душу» 
Этогъ фвлософск1й выводъ изъ разиышлен1й объ всторЫ» 
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какъ мв1| кажется, бол'Ье положнтеленЪ| бол'Ье очевидепъ м 
болФе навидателенъ. Ч'Ьхъ всЬ тЬ 8аЧлюяев1я, которыя баналь* 
ная псщхя ио-своему выводить изъ картины В'Ьковъ, ссылаясь 
на вл1ми1е почвы, климата, расы и т. д., и въ особенности 
на теор!ю необходимаго соаершенстаоватя» 

Надо сознаться однако, что если до сихъ поръ вл1яв1о 
христ1аиства па общество, на развит!е челов11ческаго ума и 
ни совроксиную цвввлигац!ю еще но оц1н1еио достатомио, то 
это въ значительной степени вина протестаитовъ. Вы знаете, 
что во вс'Ьхъ пятнадцати в'Ькахъ, предшествовавшихъ рефир- 
мацЫ, или по крайней икр!) В(» всемъ перЬл1; сг т'Ьхъ поръ. 
какъ первоначальное христ1а)1ство, по нхъ хв'Ьн1ю, исчезло, — 
они видятъ только папизмъ; поэтому ихъ нисколько не ивтс- 
рес'увтъ просл'Ьдмть ходъ разкит1я хрпст!а11стпа пъ продолже- 
н!е среднихъ В'Ьковь; для нихъ эга эноха^проб'клъ въ исто- 
р1и; какь же ииъ понять вис11итаи1е новыхъ народовъ? Ни- 
что такъ НС способствовало иснажсн1ю картины новой нстор1и, 
какъ прелраасудкн протес гапти;ша. Это онъ такъ уссодно пре- 
увеличивалъ важность позрожлсп1Я паукъ, котораго, собственно 
говоря, никогда пн было, такъ какъ наука никогда но поги- 
бала совершенно; это онъ нридумалъ множество разяыхъ при- 
чинъ прог|)есса, которыя въ сущности влгялп лишь очень вто- 
ростепеннымъ образомъ или проистекали всец'Ьло изъ главной 
причины* Къ счастью, мен'Ье пристрастная философ1я, а.сходи- 
щая иаъ бол'Ье высокнхъ ввглядокъ, въ паши дни, обратив- 
шись къ прошлому, исправила наши повят1я объ этомъ ннте- 
респомъ^ пер10д1;. благодаря ей сразу открылось столько во- 
каго, чт(1 самое упорное недоброжелательство не мохсетъ устоять 
передъ этими достов'Ьрпымп фактами, и, я дупаю, мы им'Ьомъ 
право сказать» что если Брааумлен1о людей этимъ путемъ вхо- 
дить въ планы Пр()пид'Ьи1я, то недалекъ тогъ момептъ. когда 
ярк!й св1;тъ разгонитъ тьму, еще отчасти покрывающую про- 
шлое иоваго общества ^). 

Мы не можемъ не вернуться еще разъ къ упорству, а 
которымъ протестпнты утверждаютъ, что христ)анство пере- 
стало существовать начипан со второго 'или, въ лучшемъслу* 



') С'Ь т'кхъ поръ, какъ эти строки были паписпны, г. Гпзо иъ 
пначительной степени оираидалъ пашу падежду. 
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ча'Ь, еъ третьяго в1;ка. Если в'Ьрить имъ, то въ этотъ пе- 
р1одъ отъ него уц'Ьл'Ьло лишь ровно столько, сколько вужно 
было, чтобы оно но погибло окончательно. Суев'Ьр{е и яев'Ь- 
жество втвхъ одиннадцати или двенадцати в'Ьковъ кажутся 
ииъ столь беаоросв'Ётвыми, что во всей этой 900x1) они не ви- 
дят'ь ВичегО) крои! идолопоклонства еще бол'Ье ужаснаго, 
ч'Ьиъ у языческйхъ иародовъ. Но ихъ 11Н'Ьп{ю, по будь валь- 
денцевЪ| нить свящевиаго прелап1и совертеппо оборвалась 
бМ| а появись еще н'Ьсколько дней Лютеръ,— релипя Хри- 
ста иерестала бы существовать. Но» спрашиваю васъ, можно 
ли признать печать божествепности па такомъ учсн1и, лишен- 
поиъ силы, долговечности и жизни, какипъ опи вмставляютъ 
|рвст1анство, учеп1и преходящемъ и лжикомъ, которое вместо 
того, чтобы возродить родъ челов'Ьческ1й и влить въ пего 
новую жизпь, какъ оно обещало,— -лишь на мгповен1о появи- 
лось ни земл*!)) чтобы зат^мъ угаснуть, воапикло лишь для 
того, чтобы сейчасъ же исчезнуть или чтобы стать оруд1смъ 
челов'Ьчоскихъ страсгейР Итакъ, судьба Церкви ваписЬла лишь 
отъ желаи1я Льва X достроить базилику св. Петра? и если 
бы онъ не вел^лъ съ этой цФлью продавать индульгенщи въ Гор- 
5ти!и, то въ паше время уже почти по оставалось бы еле- 
довъ христ1апства? Не знаю, можетъ ли что-нибудь яснее по* 
казать коренное заблужден1е реформац{и, чеиъ этотъ узк1й и 
мелочный взглядъ на откровенную религию. Не зпачитъ ли 
8Т0 противоречить собствеппымъ словамъ 1исуса Христа и 
всей идее его религ1и? Если слово его но должно прейти, 
доколе не нрейдутъ небо и земля, и самъ онъ всегда среди 
насъ, то какниъ образомъ храмъ, воздвигнутый его руками, 
могъ быть бдизокъ къ паден1№? И какъ могъ бы онъ столь 
долгое время оставаться пустыиъ, точно покинутый доиъ, го- 
товый рухнуть? 

Надо, однако, сознаться» — они были последовательны. 
Ксли они сначала разожгли пожаръ ьъ целой Европе, а за- 
темъ разрушили связи, объединявшЫ все христ1анск1е на- 
роды въ одну семью, то они сделали это потому, что хри- 
ст1анство было на краю гибели. Въ саиомъ деле, разве не 
надо было всеиъ пожертвовать, лишь бы спасти его? Но 
потъ въ чемъ дело: ничто лу*1шо не доиазывпегъ Оожоствен- 
иооть нашей ролиг1и» чемъ оя постоянное действ1о па чело- 
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в'Ьческт уиъу— д'Ьйств!е, которое, хотя н изи'Ьвялось смотря 
по вреиевн, хотя в сочеталось съ разлвнвымв потребвостяхн 
вародовъ в В'Ьковъ, во впкогда ве осда01;ваяо, ве говоря уже 
о томъ, чтобы вовсе прекратиться. Это зр1ллвщеея державной 
нощи, непрестанно д'Ьйствующсй среди бсзкоиечныхъ препят- 
ствие, создавасиыхъ и порочиостью нашей природы, в пагуб* 
нымъ пасл*д1смъ яаычсства,— вотъ что бол11е всего удовле- 
творяегь въ вей разумъ. 

Что же означаетъ утперя{деп1е, будто католическая Цер- 
ковь выродилась изъ первоначальпой Церкви? Раза!;, иачипая 
съ третьяго в^ка, отцы Церкви не сокрушались объ испорчен- 
вости христ1апъ? И разв1} не повторялись тЬ же жалобы по- 
стоянно, въ каждоиъ В'Ьк11, па каждомъ собор!}? Рази*!) истин- 
ное благочест1е не возвышало постоянно свой голосъ протпвъ 
влоупотребленШ и пороковъ духовенства, а когда бывалъ къ 
тому поводъ, и лротииъ захватовъ со стороны духовной 
власти? Что иожетъ быть прекраснЬе т'Ьхъ ярквхъ лучей св1^та, 
которые время отъ времени загорались въ глубин!^ темпой 
ночи, окутывавшей И1ръ? Пногда это были прим'Ёры самыхъ 
возвышепныхъ доброд'Ьтелей, иногда — случаи чудесваго д'Лй- 
СТВ1Я в'Ьры на* духъ народопъ п отд'Ьльпыхъ людей; Церковь 
собирала все это и создавала изъ этого свою силу и соое 
богатство: такъ сооружался В'Ьчний храмъ т'кмъ способомъ. 
который лучше всего могъ придать ому надлежащую форму. 
Первоначальная чистота христ1анства естествевио по могла 
сохраняться всегда; оно должно было пройти череаъ всЬ фазы 
испорченности, должно было принять вс'Ь отпечатки, как1е 
только могла наложить на него свобода челов1^ческаго разума 
Сверхъ того, совершенство апостольской Церкви обусловливи- 
лось молочпсленностью христианской общины, затерянной среди 
огромной общины языческой; сл1)довательво опо не можетт 
быть присуще всем1рйому челов'кяескому обществу. Золото»^ 
в'Ькъ Церкви, какъ нзв'Ьстно, былъ в'Ькоиъ ея величайшихъ 
страдап1й.— в'Ькомъ» когда еще совершалось мученичество, ко* 
торое должно было лечь въ основу новаго порядки, когда еще 
лилась кровь Спасителя; нел'Ьпр мечтать о возвращен!н такого 
порядка вещнй, который былъ порожденъ лишь безм'Ьрвыми 
весчаст1яии, сокрушавшими порвып хриот1авъ. 

Хотите лн знать теперь, что сд'Ьлвла эта реформа111я^ 
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ч 

1валящаяся т^и%, будто ова ввовъ оАр^Ьда хрйет1анетво? Вы 
' вйдвте,~9то одввъ ввъ важв'квши1Ъ воароеовъ, кик{е тодько 
кожетъ задать себ! встор||). Рефорвац1я снова воноргла в1р'ь 
ъъ языческую разъеднненнооть; она возстанооила т'Ь огроз!* 
ныя правствеинмя индивидуальное ги, ту обособлепность умовъ 
в душъ« Которую Спаситель приходилъ разрушить. Если она 
ускорила развпт1е челов'Ьческаго духа» то, съ другоП стороны, 
ов>1 вытравила взъ сознап1я разуинаго существа плодотворную 
II высокую идею нсеобщностя. Сущностью всякаго раскола вь 
христ1апскохъ и1р'Ь является нарушен1е того таннствонваго 
единства^ въ котороиъ заключа»зтся вся божественная илои 
И вся сила христ1аиства. Вотъ почему католичсскан Церковь 
никогда не прВвнрится съ отнавтими отг нея общинами. Горе 
ей и горе хрнст1апству, если фактъ разл'Ьлоп{н когла-либо 
будегь прнзнанъ законною властью, ибо тогда все скоро 
сгизнива нровратилось бы въ хаосъ челов'Ьче(!КИхъ идей, вс(; 
стало бы ложью, тлЪномъ и ирахоиъ. Истина должна быть 
видимо, такъ сказать, огяяательно закр1)плопа, чтобы царство 
духа могло устоять на иемл*!); только осуществлнясь въ фор- 
махъ, своВственныхъ чолов'Ьческой нрирод'Ь, госнодство идои 
становится нрочнымъ ' и долгов'Ьчнымъ. И загЬыъ, во что 
обратится таинство причасти!, это дивное изобр'Ьтон1е хри- 
ст1апскрП мысли, которое •-*ес л и можно такъ выразиться — 
11атер1ализуетъ души, чтобы лучн1е соединить нхъ, — во что 
обратится оно, если видимое едннен!е будогъ отвергнуто, если 
люди будутъ довольствоваться внггренней общностью ин'Ьи1й. 
лишенной вв1)шией реальвости? Что пользы людямъ въ еди- 
нены со Спасителемъ, если они разъединены между собой»? 
Если силу любви и единев1я, которую заключаетъ въ сибь 
великое таинство, не познали свнр'ЬпыП Кальвпнъ, убШца Сер/ 
вета, буйный Цввнгли и твравъ Генри);ъ VIII съ его лице- 
мФриымъ Кранмеромъ, — я этому не удивляюсь; по вепости- 
жвмо то, какИмъ обравомъ и'Ькоторые .глубок1е и истинно ре- 
лнг1озвые умы лютеравской Церкви, въ которой вто искажа* 
н!е ЕвхарстЫ ве возводеио въ догиатъ, да и ревностно оспа* 
ривалось ея освователемЪ|"«^иакъ эти умы могли такъ страппо 
ошиг»аться отвосительво духа этого таинства и сл4по подчи- 
няться мергвевной пде'Ь кальвинизма. Нельзя ве призвать, что 
всЬ протестаитск1я церкви отличаются какой-го нецонятной 
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страстью кг ра8рушен1ю; онФ какъ бы неудержимо стренятся 
къ самоуничтожои1ю, какъ бм нарочно отеергаютъ все то, чп» 
могло бы сд'Ьлать И1ъ слишкомъ долговечными. Этому 11» 
учитъ васъ Тотъ, кто явился припестн на землю жизнь м по* 
б^дилг смерть^ Разв! им уже на неб'Ь, чтобы безнаказанна 
отбрасывать услов1я существующаго порядка вещей? И что 
такое зтотъ иорндокъ вещей, какъ пе сочегав1е самыхъ чн-» 
отыхъ помысловъ разумпаго существа съ потребностями его 
существовао1я? Первая же изъ этихъ потребностей— общество^ 
соприкосновен1е умовъ, сл{ян)е идей н чувствъ. Лоть удовле- 
творял этому услов1ю, истина становится живой и взъ области 
умо8р'Ьн1я спускается въ область роальваго; лишь тогда идеи 
д'Ьлпется фпктомг, аолучаетъ. наконецъ» характеръ силы при- 
роды, и д'Ьйстй1е ея. стяпонитсн тпкимъ жо в'Ьрнымъ, какъ 
д'кйсгв1е всякой' другой (естественной силы. Но какъ можотъ 
нее 8Т0 пронзоПти въ ндеальномъ обществ'Ь, существующемк 
лишь нъ области желап1й и воображеи1яР Вотъ что предста- 
вляетъ собою невидимая Церковь протсстантовъ; она д'Ьйствп- 
тельпо невидима, какъ все несуществующее. 

Дномъ соединены всЬхъ христ1ацскихъ нсаов'Ьдап1й будсгь 
тотъ день, когда отд'6ливш1яся Церкви съ полнмиъ смире* 
н1емъ, въ глубокоиъ рлскаяп1и и самоуиичижеи1и признаютъ, 
что, отпавъ отъ Церкви-матери, оп1} далеко оттолкнули отъ 
себя исаолв^еп1о этой молитвы Спасвтслл: «Отче снятий, 
соблюди пхь во , имя Твое, Т'Ьхъ, которыхъ Ты мЪ дадъ, 
чтобы они были едино, какъ и мы» ^). 

Допустнмъ даже, что панство •^человеческое учреждев!^ 
какимъ его хот'Ьли бы представить,— если только явлев(е та- 
кихъ разм'Ьровъ можетъ быть Д'Ьлоиъ рукъ челоВ'Ьческихъ,--- 
но оно существспвыиъ образомъ аытекаетъ изъ самаго духа 
христ1анстпа: это—- видимый знакъ единства, п ви'Ьст* съ 
т1)мъ— въ виду происшедшаго ра8Д'6леп1я -— н сииволъ воз- 
соедн11ем1я. На зтомъ осиовнн1п какъ не првзнать за вимъ 
верховной власти надъ всЬии хрпст1апскями обтсствамиР И 
кто не изумится его необыквовсннымъ судьбамъ? Несмотря на 
всЬ иснытанныя нмъ превратности в невзгоды, несмотря на 
его собственный ошибкИ) несмотря на всЬ нападки нсв'Ьр{я в 

») 1оан„ XVII, П. 
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даже е^о торжествО| оно столп оепоколебимо и тверже, ч1:иъ 
когда-либо! Лишившись своего челов'Ьческаго блеска, оно стало 
ютъ этого только сильнее! а равиодуш1е, которое проявляютъ 
къ нему теперь, лишь укр'Ьоляетъ его еще бол'Ье и лучше 
юбсзп'е^иваегь ему долгов'Ьчность. Н'Ькогда его поддерживало 
аочвта1|]е хр)1ст1анскаго и1ра, особый ивстввктъ, въ свлу ко- 
тораго народы видели въ неиъ оплотъ своего земного благо- 
{10луч1я, как1> и залогг в'Ьчнаго спасе01я; теперь оно дер- 
жится своим'Ь сиирениымъ П()ломгоа1еи'ь среди зомныхъ дер» 
жавъ. Но, какъ и прежде, оно въ соворшонств'Ь выполняетъ 
«вое на8наче1!!е: оно централизуешь хрпст1анск1я идеи, сбли* 
Жиетъ ихъ между собою, иапоииваегъ даже гЬмъ, кто от- 
вергъ идею единства, объ этонъ высшемъ привцип'Ь ихъ 
в'Ьры,-^и всегда, въ силу зтого своего божествениаго при- 
8вав1я, величаво пдритъ вадъ м1роиъ иатер1аль(1мхъ интере* 
совъ. Какъ бы нало вииман!я ии уд^цяли ему съ виду въ 
васто1^щее время, но пусть случилось бы невозможное и пап* 
^ €тво исчезло бы съ лица* зеили, вы увидите, въ какое смяте- 
^ и1о придутъ всЬ религ{одиыя общины, когда зтотъ живой 
I аамятнпкъ иотор1и великой общины не будетъ стоять передъ 
1ахъ глазами. Они повсюду будутъ искать его тогда, это ви- 
димое единство, которымъ они такъ мало дорожать теперь, 
ао его ппгд'Ь не окажется. И не подлежите соми'Ьи1ю, что 
драгоцЪиное сознап1о своей великой будущности, наполняющее 
теперь христ1апск1й разуиъ и сообщающее ему ту особую выс- 
шую жизнь, которая отличаетъ его отъ обыдсннаго разума, 
яеизб'Ьжпо изгладится тогда, подобно падеждамъ, оонованнымъ 
«а во<;!Номинан1и о Д'ЬятоЛьпомъ существован1и: зти нпдежды 
утрачиваются съ той минуты, канъ вся Д'Ьятельность оказы- 
вается безнл(^дной, и саман память прошлаго ускользаетъ отъ 
нясъ тогда, ставъ ненужной. 



ПИСЬМО ТРЕТЬЕ, 

Сударыня, 

ЧИйъ бол11а вы будете размышлять о томъ, что я гово- 
рвлъ вамъ намедни, т1)мъ бол'Ье вы уб'Ьдитесь, что вое вто 
)1т сотни разъ было высказано людьми всевовможныхъ нар- 



•• 



— 268 — 

т1й и м%п% и что хы только ввосийъ въ 9тотъ предметъ 
особый нвтересъ, котораго до сихъ поръ въ ненъ ве ваходали. 
Однако, я во сомв'Ьваюсь въ тоиъ, что если бы этимъ пвсь* 
мамъ случайно привелось увид'Ьть св'Ьтъ, ихъ обввнвлв бы 
въ парадоксальвоети. Когда съ изв'Ьстной стеасвью уб'Ьждеи* 
ности паставваешь дааке на самыхъ обыгсповенныхъ понят1яхъ, 
ихъ всегда првнимаютъ за как1я-то исобычайныя новшоства. 
Что касается невЯ| то на мой взглядъ врсяя парадоксовъ 
II системъ» лишеивыхъ реальпаго осаовав1я, ииновало настолько 
боаво8вратнО| что теперь было бы пряМо глупостью виадать 
въ эти былыя причуды челов'Ьческаго ума, Нссоми'Ьпно, что 
если чолов'Ьчсск1й умъ въ пастоящее время И не такъ обши* 
|1евъ, возвышенъ и плодовитъ, какъ въ вел11к1я эВохи вдохно* 
вев1я и изобр'Ьтеп1Я| то, съ другой сторопы» бвъ сталъ беа 
конечно бол^е ст(юги»1ъ, трозиыпъ, веиреклонныиъ и иетодвч- 
нымъ, словомъ, бол'Ьс точиымъ, ч'Ьмъ когда бы то ви было 
врежде. И я прибавлю съ чупствоиъ нстпнааго удовлетворе* 
в1я, что съ н'Ькотораго времени онъ сталъ также бол'Ье без- 
личнымъ, ч'Ьмъ когда-либо, что служить самой вФрвой гаоан- 
т1ей противъ безриасудиости отд'Ьльныхъ ин'Ьи!». 

Если, размышляя о воспомипаи1яхъ челов'Ьчества, мы при* 
шли къ нЪкоторыиъ оригинальиымъ взглядпмъ, несогласвыиъ 
съ нредразсудками, то это потому, что ва вашъ ввглядъ пора 
откровевно опрод'Ьлйть свое оТ11ошен1е къ истор1и, какъ это 
было сд'Ьламо въ прошломъ в'Ьк'Ь отпосптельао естбствеииыхъ 
наукъ, т.*о. познать ее во всемъ ея рац1о1тльномъ вдеализм'Ь, 
какъ естествоппыя науки были познаны во всей ихъ эмпорн- 
ческой реальности. Такъ какъ предметъ нстор1й и способы оя 
И8учвн1я-- всегда одни п т* жо, то яснО| что кругъ истори- 
ческаго опыта долженъ когда-нибудь замкнуться; нрим1}нси1я 
никогда не будутъ исчерпаны, во къ установленному однажды 
правилу больше нечего будетъ прибавить. Бъ физическшъ вау-» 
кахъ каждое ноноо открыт1е даетъ новое поприте уму н от* 
крываетъ нопое поле наблюдоп1ю; ^тобы но идти далеко, 
вспомнимъ, что одинъ только мнкроскопъ познакомвлъ насъ 
съ ц'Ьлымъ м1роиъ, о которомъ ничего не внали древв1е есте- 
ствоиспытатели. Таквмъ обра!)<1МЪ, въ П8учен1и пр;1роды про» 
грессъ но необходимости безнрод'Ьлонъ; въ ис1'ор1и же всегда 
познается только челов1)къ н для иозиаваи1я его нанъ всегда 
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«дуявтъ одво я то ш% ор;д(«. Поэтому, если въ встрр1и д11й- 
ствлтелво сокрыто важвое по7чов1ег то когда-ввбудь люди 
должвм прядтв въ вей хъ чему-нвбудь опред'Ьлеввоиу, пто 
щ% навсбгДА вавершило бы опытъ, т.-е. къ чену-ввбудь 
вполв^ рацЬвальпому. Прекрасвая мысль Паскаля, которую я, 
кажется* уЖе прииодилъ вамъ одиажды, Т4Ч мысль, что еесь 
по€л*ьдо9ательный рядь людей есть не чию иное^ тнь 
сди^Л нелое^ькь, пребывающШ е1ьчно^ должна совремепемъ 
И8Ъ фмгуральнАго выражеи1я отвлеченной встивы стать реаль- 
оымъ фашомъ чолоь'Ьческаго ума, который съ этихъ поръ бу» 
летъ^ такъ сказать, выпуждоиъ для каясдаго дальн'ЬВшаго 
шага потрясать псю огромную Ц'Ьпь челов1}ческихъ идей, про* 
стярающуюся черезъ вс^Ь в'Ька. 

По, спрашивается, можстъ ли чедов'Ькъ когда-нибудь, 
вмкто того ВП0ЛП1) пвдпвнд^'альнаго и обособленнаго созна- 
и!я, которое опъ яаходитъ въ себ'Ь теперь, усвоить себ'Ь та- 
кое всеобщее созпап1е, въ силу котораго онъ постоянно чув* 
ствовалъ бы себя частью неликаго дуювнаго ц'Ьлиго? Да, 
бе»ъ сомн'ЫИя, можетъ. Подумайте только: иа ряду съ чув- 
ствомъ ипшой личной нпдн&идуальнисти мм носииъ въ сердцЬ 
своему ощущеп1е нашей связи съ отечествовъ, семьей и идей- 
ной средой, члеиаяи которыхъ мы лвляомсн; часто даже вто 
11осл1)дцее чувство жинЪе перваго. Зародышъ высшаго созна* 
Н1Я жнветъ въ ваеъ опмымъ явствевнымъ образомъ; овъ со- 
ставляетъ еуп^ность нашей природы; наше нып'Ьшнее л со* 
вс1}нъ во предоиред'Ьлено иамъ какииъ-либо ионабЬжиымъ за- 
коновъ: мы сами вложили его себЬ въ душу* Люди увидятъ, 
что челов'Ькъ не им1}етъ въ втомъ м1р'Ь иного пазначон1я, 
какъ вта работа уничтоЖеи1я своего личиаго быт1я и вам'Ьны 
его бйт1еиъ внолн'Ь соц1альпымъ или бе8личныв1ь. Вы внд'Ьли, 
мто это состаиляетъ сдйнсгвспную основу нравстиеипой фило- 
соф1и ^); в1а видите т(!П(1рь, что иа этомъ же долипю основы- 
ваться я историческое мышлсн1е, и вы уоидпто дал'Ье, что съ 
этой точки 8р'Ьв1я всЬ 8аблуждев1я, которыя затемняютъ и 
искажаютъ. различный эпот общей жизни челов'Ьчестоа,- должны 
<!ыть разсиатряваевы не съ холодпымъ научны'мъ инторосомъ, 
по съ глубокимъ чувствомъ нранстпеипой правды. Какъ ото- 
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жествлять себя съ я'Ьнъ*тО| что никогда но существовало? Какъ 
связать себя съ Небыт{емъ? Только въ встшгЬ проявляются 
приТягательныя силы той и другой природы. Для того, чтобы 
подняться иа эти высоты, мы должны при изучен1и истор1я 
усвоить себ'Ь праВйло--'Пикогда не ииритьЬя пи сг греваив 
иооГфалсен1Я| ни съ прниымками паияти, во съ такияъ же 
рвон1еи11 пресл'Ьдовать положительиоо и достов'Ьрвое, съ ка« 
Ь'имъ до сихъ поръ люди всегда пскали живописнаго и аапи- 
матольнаго. Наша вадапа по въ томъ, чтобы мшюлиить свою 
память фактами; что пользы 1гь иихъ? Ошибочоо думать, будто 
масса фиктовъ пепрем1шно прпиоситъ съ собою достов'Ьрпость. 
Какъ и вооГ)ще гцдательность историческаго понимаи1я обу- 
словливается не нодостаткохъ фактовъ, точно такъ же я не- 
8нан!е истор1и оОъяспяотся не иознакоиствоиъ съ фактамв, ни 
иедостаткоиъ ра8Мышле|Ия х\ псправильиостыо суж1еп)я. Если 
Оы въ этой научной области желгуи дост)1гвуть достов'Ьрпостп 
или нридти къ полои;ительпоиу ипин1ю съ помощью одввхъ 
только фактоиъ, то кто же не попялъ бы, что ихъ никогда 
не наборется достаточно? Часто одна черта, удачно схвачен* 
мая, пролнвастъ больше св1}тп и больше доказываетъ, ч1шъ 
ц'Ьлая хроника. Итакъ, потъ машо правило: будеиъ размы- 
шлять о фактахъ, которые наиъ иав'Ьстны, и постараемся дер* 
жать въ ум'Ь больше живыхъ образонъ» Ч'Ьмъ мертваго мате* 
р!ала. Цусть друг1е роютси, сколько хотятъ, въ старой пыли 
истор1н; что касается насъ, то вы ставвмъ себ^ иц]гк> задачу* 
Такимъ образомъ, историчсскШ матер1адъ мы во всякое время 
считаемъ полнымъ; но къ исторической логик! мы всегда бу* 
домъ питать нодов'Ьр1е; ее мы постоянно должны будсмъ осмо* 
тритсльно ирои1»ря'ГЬ. ^•1с^Iи 1п. питок'!) ирс'шоиъ мы, нпрпвп'Ь 
съ другими, будеиъ видеть только д'Ьятельность чолов'Ьч(;ска1Ч' 
разума и проявлен!» совершенно свободной воли, то сколько 
бы мы ни нагроиождалн фактовъ въ ппшемъ ум! и съ ка« 
кимъ бы топкимъ искусствомъ пи выводили и&ъ одни изъ дру 
ГИ1Ъ| мы не пайдемъ въ исго||1и того, что ишемъ* Въ этомъ 
случа11 она всегда будетъ представляться вамъ той самой че« 
лов'Ьчсокой игрой, какую люди вид1}ли въ пей во вс11 врс* 
мепа ^). Она останется для наоъ попрсжпсму тойлнпамиче- 



^) Ни Геродота, ии Тита Лпи1м, нп Грпгор!а Турскаго мельял 
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екой м псмЮлогнчеекой 11етор1ей, о которой я ваиъ говоридъ 
ведабИО, которая стреяитея все объяснять личностью и во- 
обрая^аеиым1к сц1шлбн1емъ причинъ и сл'Ьдств1й| челов'Ьческини 
фантоаЫхи и мнимо-вензб'Ьжныви сл'Ьдств1ями втпхъ фанта8{в, 
в которая такинъ обравовъ иредоставляетъ челов'ЬческЮ ра« 
г^пъ его собствевпову закону, не постигая того, что именно 
ьъ силу безкоиечнаго превосходства дтой части природы надъ 
всей остальною, д1}йств!е высшаго закона необходимо должно 
быть зд'ксь еще бол'Ье очепиднммъ, ч'Ьмъ таиъ О* 



упрекать эа 1*0, что они ластаилл.ш 11роиид'Ьи1с имЬшииатьсл иоисЬ 
че.1ои'Ьческ1Н д1«ла; но надо ли го1(01)нт|., что не кг »той суопЬрной 
1!до11 оовсоднсвпаго им'Ьшатольстиа Ьошх хо1 клн бы мы сиоии при- 
вести Ч(мов11Ческ1й умь? 

^) Иъ томъ самомъ Рим*!}, о которомъ стол^жо гоиорятъ, гд11 исЬ 
бииа.1И и который псе-таки очень ми.ю нонимиютъ, есть удинитель- 
ный памятиИК'ь. о которомъ можно скапать, что это— соГ)ыт!е д[)св- 
ностн, дл1Н1^с('сл донын'Ь» фактъ другой '.нюхи, осгаиоип|{ш1)!ся среди 
течен1я временъ: это КолпнеЙ. Но моФму мнЬн{ю, въ истор1и н^^тъ 
ии одного факта, который внушалъ пы столько глубокихъ идей' какъ 
ар11лите этой руины, который отчетлпв^^6 обрисоимьалъ бы хпрак- 
теръ дйухъ япохъ въ шнлнн чслоиЬ'Чсстшг п лучше бы доказывалъ ту 
великую исторнческую акс{ому, что до лоанлен!л христ!анстиа въ 
обп^ссти'Ь никогда нп было ни истиннаго нрогросса, нн настотцсй 
устойчивости. Въ самомъ дЬлЪ, эта арена, куда |)имск1Й народъ 
отекадсл толпами, чтобы упиться кровью, гд!) . тч*ь я!шчоск!й >пръ 
такъ В'Ьрно отравшлсл въ ужасной иабавЬ, гдЬ вся жнапь той эпохи 
раскрывалась въ самыхъ упонтельныхъ своихъ наслиждсп1ях'Ь, въ 
самомъ лркомъ своемъ блеск'Ь,— Не стоить ли она псродъ нами, 
чтобы раискштть намъ, къ чему пришелъ М1ръ въ тотъ моментъ, 
когда псЬ силы челоь'|1ческой природы уже были употреблены на 
построПку соц1альна1о адан1|ц когда уже со исЬхъ сторонъ все пред- 
В'Ьвмыо его пиден(е и готовъ былъ начаться новый к1тъ парппротиа? 
И тамъ же ппсрпыс падымнлась кровь, которая должна были оросить 
фундамени» новаго вдан1я. Не стбитъ ли поэтому одинъ зтотъ па* 
мятникъ Ц'Ьлой кнлгиУ Но, странное дЬло! ни раау онъ но внушилъ 
ии одной лсторнческой мысли, иолнои 11x1. великихъ истинъ, ко- 
торыя онъ пъ соб11 иаключаетъ! ('р'^ди полмнщь путепюетпопникопг, 
стекающихся въ 1'имъ, нашелся, правда, (щнь, который, стоя на 
сосЬдпемъ анаменитомъ холм'Ь, откуда онъ споОодпо могъ солерцать 
удивительныя очертан1я Колниея, казалось, вид'Ьлъ, по его слоиаыъ, 
кокъ развертывались иередъ нимъ вЬка и объяс11яли ему загадку 
своего двпжеп{я. ][ что яге? онъ видИлъ однихъ только тргумфато- 
ропъ л кппуципокъ. Какъ будто тамъ никогда не происходило ни* 
чего другого. кромЬ побЬдныхь шссТ1пй и религ1оиныхъ нро1(ес(Пй1 
Уак1Й и мелочный в:1гл я дъ^ которому мы обязаны и:]В'Ьстпымъ всему м1ру 
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Чтобы не остаться голосЛовнынъ, я приведу вахъ, суда- 
])инЯ| одвнъ взъ саныхъ разительныхъ прим'Ьровъ ложности 
н'Ъкоторыхъ ходячихъ историческихъ В038р1н1й. Вы вваете, что 
искусство сд1:лалось одной шъ величайшвхъ идей челов'Ьче* 
скаго ума благодаря грекамъ. Посиотрнмъ же. въ чемъ со* 
стоить это великолепное создаи1е ихъ гев1я. Вес, что есть 
матераальиаго въ челов'1^к'&, было идеализировано, возвеличено, 
обожествлено; естественный и законный порядокь быль аз- 
аращень; то, что по своему происхождей1ю должно было за- 
нимать низшую сферу духовпаго быт1я, было возведено на 
уровень нысшихТ|| помысловъ челов'Ька; дФйстЫе чувствъ на 
умъ было усилено до безконсчиости, и великая разграннча- 
тельная черта, отд'Ьляющая нъ разуи'Ь божественное отъ че- 
лов'Ьческаго, была варушена. Отсюда хаотическое си'^шен1о 
вс'Ьхъ нравствен]тыхъ элсментовъ. Умъ устремился ва пред- 
меты, паимем'Ье достойные ог(» ивимаи1я, съ такой же страстью, 
какъ н ва тЬ, познать которые для него всего важп1}и. Вс1; 
области мышлон1л сд1)лались равно привлекательныин. Вм'^сто 
первобытной ноэзш разума и правды, чувственная н лживая 
П0Э31Я проникла въ воображен1е, и эта мощная способность, 
созданная для того, чтобы мы могли представлять себ'Ь ли- 
шенное образа и созерцать незримое, стала съ т'Ьхъ поръ слу- 
жить лишь для того, чтобы д'клать осязаемое еще бол'Ье ося-* 
яательпммъ и земное еи;о болЬе земнымъ; въ рсзультагЬ нише 
физическое существо выросло настолько же, насколько наше 
нравственное существо умалилось, И хотя мудрецы,* какъ Пн- 
оагоръ н Илатонъ, боролись съ этой пагубной наклонностью 
духа своего вромспн, будучи сами бод^о или меи'1}е заражены 
имъ, но ихъ усал!» не прнполп пи къ чему, и лишь носл'Ь того, 
какъ челои'Ьческ1Й духъ былъ обновлонъ христ1анствомЪ| и^ъ 
доктрины пр1обр'Ьли д'Ьйстиительное вл1ян1е. Итакъ, вотъ чт(» 
сдЬлало искусство грековъ; оно было апооеозомъ матерш,— 
этого нельзя отрицать. Что же, такъ ли былъ понятъ этогь 
фактъ? Далеко Н'1}тъ. На допюдшш до насъ памятники этоп» 
искусства смотрятъ — не понимай нхъ значен1я; услаждаютъ 
себи' зр'Ьлищемъ этихъ дивныхъ идохионен1й геи1я, котораго, къ 

. .. ^ 

.1жииымъ 11|)ои:шеде111ем'ь! иастоятое порухаиге одного наг 11рек])а('- 
н1])'1и1ИХ'Ь истори чески х'ь гсмпг'иь, когда-либо сущсствокапшихъ! 
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сч&ет1ш, бод^Ьеи^тъ на э^'МЛ'Ь,— даже не ^одоа}>^^вая исчи* 
сты1ъ чувствъ, рождающихся про этомъ въ сердц'Ь, и лжи- 
вмхъ помысловъ! возпикающпп въ ум'Ь; это какое-то покло- 
11си1е, оаьявен1е, очпрован1е, въ которонъ нравственное чув- 
ство гибнетъ безъ остатка. Между тФмъ достаточно было бы 
хладнокровно отдать себ!) от'!стъ въ томъ чувстве, которымъ 
бываешь иолонъ, когда предаешься этому нел'Ьпоиу восхище- 
\ и1ю, чтобы попять, что это чувство вызывается самой пиз- 
] меиной стороной нашей природы, что мы постигаомъ эти ира-* 
' мориыя и б|)оизовыя т1ла, такъ сказать, наншмъ гЬломъ. 
Злм'Ьтьто прйтоиъ, что вся красота, все совершенство этяхъ 
фигуръ ир^исxодятъ исключительно отъ полн^^йшей тупости, 
которую он1} выражаютъ! стоило бы только проблеску разума 
проявиться въ ихъ чертахъ, и пл'Ьияюи11й насъ пдоалъ мгпо- 
вевно исчезъ бы» Сд1}Доватсльно, мы созерцаемъ даже не об- 
разъ разумваго существ:! • по какоо-то чслов-Ько-подобное жи- 
вотное, существо вымышленное, своего рода чудопище, поро- 
жденное са«ым7^ необузданнымъ рдзгулояъ ума, — чудоинп^е, 
113ображен1е котораго не только не доли;но был(» бы доста- 
влять вамъ удовпльсгм1е, по скор'Ье доляспо было бы насъ 
отталкивать. Итанъ, вотъ каквмъ обрпзомъ стт важные 
факты исторической философ1н искажены или патоинены нред- 
разсудкомъ,^Т'Ьии школьными привычками, той рутиной мысли 
и той прелестью обмапчивыхъ иллю;ий, которыми и обусловли- 
ваются обыдеипыи асторичоск1я ноззр^ипя* 

М спросите меня, иожетъ быть, всегда лн я самъ былъ 
чуждъ этимъ обольтен1ямъ искусства? 1М$тъ, сударыня, на- 
противъ. Прежде даже, м'Ьмъ я ихъ позналъ, какой-то нси-Ь- 
домый инстннкгь заотавлалъ меня предчувствовать ихъ» какъ 
сладостпыя очароваи1я, который должны наполнить мою жизнь. 
Когда же одно изъ велпкихъ событий нашего в'Ька привело 
пеня въ столицу, гд'Ь завоеван1е собрало въ короткое время 
такъ ИНОГО' чудегъ, — со мной было то же, что съ другими, и 
1 л даже съ большпмъ блягогов'Ьп1емъ брисалъ мой оим!амъ на 
: алтари кумнровъ. Иотоиъ, когда я во второй разъ увидалъ 
нхъ при св'Ьт'Ь ихъ родного солнца, я слова паслансдался ими 
съ уиоен1емъ. Но надо сказагь правду, — па лпЬ этого насла- 
жден! н всегда оставалось что то горькое, подобное угрызению 
сов'Ьсти; поэтому, когда/ поият1с объ истип'Ь озарило меня, я 
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не противился ни одному изъ выводовъ, которые иаъ него 
вытекали, но аривялъ ихъ всЬ тотчасъ же безъ увертокъ. - 

Вернемся однако, сударыня, къ т'Ьмъ круннымъ историче* 
скииъ лачпостямъ, которымъ, какъ я вамъ говорилъ намедни, 
истор{я, по моему мв'Ьв1ю, не отводитъ подобающнхъ ннъ 
М'Ьстъ въ воспомиван1яхъ челов'Ьчества. У васъ должио было 
получиться лишь неполное прелставлен1е объ этомъ предмет*. 
Начнсмъ съ Моисея, самой гигяптской н величавой изъ всЬгь ' 
историчо'*кихъ фигуръ. 

Слава Вогу, прошло уже то кремя, когда волишй законо- 
датель еврейскаго парода былъ даже въ глазахъ людей, пре- 
тендующихъ на глубокоиысл1е, не бол^^е какъ существомъ ка- 
кого-то фаптастйческаго М1ра, подобно вс1*мъ этимъ героямъ, 
иолубогамъ и пророкамъ, какихъ мы встрГ.часмъ па пороыхъ 
страницахъ истор1и рсякаго древпяго парода, — не бол'Ьо какъ 
поэтическимъ об|»а'ломъ, въ которомъ историческая мысль 
должна открыть лишь то, что омъ ирелставляетъ поучитель- 
иаго какъ типъ, символъ пли , выражеи!е зпохи, къ которой 
его отпоситъ чолов1;чоская традпц1я. Въ настоящее время 
н-Ьтъ никого, кто бы сомневался въ исторической реальности 
Моисея. По Т'Ьмъ не мен'Ье пссомп'Ьппо, что священная атмо- 
сфнра, окружающая его имя, вовсе иеблагопр1нтна для него, 
такъ какъ она мФшаетъ ему запять подобающее ему м'бсто. 
Кл1ин]е, оказанное этимъ великияъ человФ>комъ па родъ чс* 
лов'ЬческШ, далеко еп^е пе понято и не оц'Ьпепо надлежащвмъ 
образомъ. Обликъ его слишкомъ затуманонъ таипственнымъ 
св11том>, который его окружаегъ. Благодаря тому, что его 
недостаточно изучали, Моисей не представляетъ тиго пазвда- 
н1я, какое обыкновенно даетъ памъ созерцан1е всдикихъ псто- 
ричсскихъ личностей. 1!и оощсстпеппый чолои1^къ, ни частное 
лицо, ни мыслитель, ни деятель не находнтъ въ истор1и его 
жизни всего поучен1Я, которое пъ ней содержится. Это — сл^д- 
СТВ10 привычекъ, сообщепныхъ уму религ1ей в придающнхъ 
бвблейскнмъ фигурамъ сверхъестественный видъ, чт5 заста* 
вляетъ ихъ казаться совсёмъ не такими, каковы он'к въ д1}й- 
ствительности ^). Личность Моисея представляетъ между про- 

^) Зим'Ьтыс, что иъ сущности бибдо11Ск1я лица должны быть 
нам'ь всего болЬе знакомы, такъ кпкъ ничьи черты не обрисопаиа 
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чн1ъ какое-то веобыкновеввое см'Ьшев1е велич1я и простоты, 
енды в доброд7ш1я в особенно суровоств а кротости, дающее 
ва ной взгдядъу вевсчериаеную пищу разиышленЫ. Мн'Ь ка- 
жется, что въ встор1и в'Ьтъ другого лица, характеръ котораго 
представлядъ бы соедвнсн1е столь протввоооложпыхъ свойствъ 
и способвостей. И когда я разнышляю объ этомъ необыкво- 
вевномъ челоВ'Ьк'Ь и о тонъ вл1нп!и, которое опъ оказалъ на 
людей, я не виаю, чеиу бол1;е удивляться: всторичсскому ли 
лвлен1ю, вивоввикохъ котораго оаъ былъ, или духовиому явло- 
хИю, какниъ представляется еголвчность. Съ одпой стороны — 
это величавое представлев1е объ избранномъ народ'Ь, т.-е. о 
народ'Ь, обдеченновъ высокой мйсс!ей хранить ва земл'Ь идею 
сдинаго Бога, и зр'Ьлище всобычайыыхъ средствъ, использо- 
ваввыхь инъ съ ц'Ьлью дать свосв1у народу особое устройство, 
при которомъ эта идея иогла бы сохрапвться въ пенъ пс 
только во всей своей полноте, но в съ такой жизненностью, 
чтобы Явиться современемъ моп^пой и непреодолимой, какъ 
сила природы, предъ которой должны будутъ исчезнуть всЬ 
человЪческ1я силы и которой когда-нибудь подчинится весь 
разумный |.1ръ. Съ другой стороны— чолов'Ькъ простодушный 
до слабосги, УИ'Ьющ(й проявлять свой гв'Ьвъ только въ беи* 
свл1и, ум1>ющ1В приказывать только путевъ усиленныхъ ув!)- 
шав1й, принвмающ1й указав)я отъ перваго встр'Ьчнаго; стран- 
ный геи1й| вйЪст'Ь и самый сильный, и самый покорный изъ 
людей! Опъ творитъ будущее, и въ то же время смиренно 
подчиняется всему, что представляется ому подъ видомъ истины; 
онъ говоритъ людямъ, окруженный с1ян1смъ метеора, ого го- 
лосъ эвучитъ черезъ в1;Кб(, онъ поражает ь пароды какъ рокъ, 
в въ то же время овъ повинуется первому двнжен1ю чувстви- 
тельнаго сердца, первому убедительному доводу, который ему 



шщ^ятт» ■■■> 



такъ хорошо. Это— одно взъ могущественп11Й111Пхъ сре1(ст»ъ, кото- 
рыми Писаи1е д'Ьйствустъ на людей. Тикъ какъ надо было дать иамъ 
нозможность столь т4}сио слипаться съ этими лицами^ чтобы они 
иоглп вл1лть иа самое внутреннее существо наше и гЬмъ самымъ 
подготовляли души къ воспринятою гораздо бол'Ье нужиаго нл{лн1я 
лвчноств Христа, то въ иисаи!н было найдено средстпо такъ ярко 
обрисовать черты этихъ лнцъ, что образы ихъ неизгладимо вр'Ьцы* 
ваются въ умъ, производя В11Счатл'Ьн{е людей, съ кдторыми мы жилп 
въ близкомъ об1цен1И. 
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араводятъ! Не поразительное дв это велич1е, ве единствев- 
еый ли прии'Ьръ? 

Это велич!е пытались увалить, утверждая^ будто вначал1( 
онъ попышлядъ лишь объ освобожден!!! своего народа отъ 
невыцоспмаго ига, хотя и отдавали при этоиъ должвос ге- 
роизму, виказавному имъ въ этоиъ д'Ьл'Ь. Въ немъ старалась 
вид'Ьть ве бол'Ье, какъ всликаго законодателя, п, кажется, въ 
настоящее время его законы находятъ удивительно лвбераль- 
ными. Говорили также, что ого Богъ былъ только вацюналь- 
иыиъ Богомъ, и что онъ заииствовалъ всю свою теософ1ю у 
егиатявъ. Кооечно, онъ былъ патр1отомъ, да в иожетъ ли 
великая душа, каконо бы ни било ея призван1е на гаи% 
быть лишенной патр1отизмаР Къ тому жо, есть общ1й законъ. 
въ силу котораго возд'Ьйствовать на людей можно лишь черезъ 
посредство того домашвяго круга, къ которому нривадлежошь, 
той соц1альиой семьи, въ которой родвдся; чтобы явственно 
говорить роду челов'Ьчесжому, надо обращаться къ своей на<- 
ц1и, иначе по будоть углышанъ и ничего не сд1»лаешь, Ч'Ьмъ 
'^^ол'I)е иеиосредст|{еиио и конкретно нравствеивое возд'Ы]ств1е 
"чолов'Ька па его ближпихъ, гЬмъ оно надсжцЬо н сидьвЬе; 
Ч'Ьмъ ц11ДЦйнлуал!.11'1;о слово, 'гЬмъ оно могуществопи'Ье. Выс- 
шее начало, двигаишое этимъ волнкнмъ чсловЬкомъ, по нъ 
чемъ не познается такъ ясно, какъ въ безусловной д'Ьйствя- 
тельности и в'Ьрностн гЬхъ средствъ, которыми онъ пользо- 
вался для осуществлен!]! предпринятаго имъ д'Ёла. Возможно 
также, что онъ иашелъ у своего племени или другихъ варо- 
довъ идею нащональнаго Бога и что опъ воспользовался этимъ 
фцкгомъ, кокъ и многими другими данными, ночерпвутымп 
имъ въ нрошломъ, чтобы ввести въ челов'Ьческ1й умъ свой 
возвыпюиный монотевзмъ. 11о отсюда не сл'Ьдуетъ, чтобы 1егова 
но былъ и для него, какъ для христ1анъ, вссм!риымъ Богохъ. 
Ч*иъ бол11е онъ старается замкнуть и изолировать этотъ ве- 
Лйк1й догматъ въ своемъ племени, Ч'Ьмъ бол'Ье овъ првб'Ьгаетъ 
для лостижсн1н этой Ц'Ьли къ необычайнымъ средствамъ, т'Ьиъ 
яси'1'.е выстунаетъ во всей этой работ* высокаго ума глубоко- 
универсальный замыселъ — сохранить для всего И1ра; для всЬхъ 
грлдущшъ покол'Ьн1й попят1е о едннонъ Бог!). Среди господ- 
ствовавшаго тогда по всей земл^Ь многобож1я можно ли было 
найти бол'Ье в'Ьрное средство воздвигнуть истинному Богу не- 
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прякооновевиый штарь, каЕъ вяушить народу» ставшему хра* 
вителевъ этого святплвща| расовое отвращбв!е ко всякому 
племевй вдолопоклонвиковъ и связать все соц1альпое быт1е 

' ВТОГО народа, всю его судьбу, всЬ его воспоминаи1я и на- 
дежды! съ одиимъ втвмъ принцвпонъР Прочитайте съ этой 
точки 8р%н1я Второ8акои1е» в вы . будете изумлены т-Ьмь, ка* 
кой свЪтъ оно пролвваетъ ве только оа систему Моисея, но и 
ва всю философ{ю отвровев1я. Въ каждомъ слобЪ этого ло- 
обмкйовеипаго пов'Ьствовав1я видва сверхчслов'Ьческая идея, 
влад<Ьвшая уиовъ автора. Ею объясняются также Т'Ь ужасныя 
поголовный истреблеи1я, которыя предаисывалъ Моисей и ко- 

\дторы8 такъ странао орот4$ор'Ьча1Ъ мягкости его натуры и 
казались столь возмутительными философ!п еще бол'Ье непо- 
нятливой! ч'Ьиъ безбожной, Эт фвлософ!я но постигала того, 
что челов1}К'Ь, являвш1йся столь лнвнымъ оруд1емъ пъ рук/Ь 
Провид1>н1я, дин'Ьреннимъ ксЬхъ его тайнъ, пе могъ д'Ьйстио» 
вать иначе, чФмъ дФйстиустг само Г1ронид'Ьп1е или ириродк; 
что для вего эпохи в покол'Ьи^я не пи'Ьли пг'какой ц1и1ы, что 
его мйсс1я заключалась но нъ томъ, чтобы яиить И1ру обра- 
вецъ П|*аносуд1я или нравственнаго совершеистна, но въ томъ, 
чтобы внести въ челов'Ьч(>ск1й умъ всобъятную идею, которая 
не могла родиться въ иемъ самостоятельно. Но думаютъ ли, 
что когда, заглушай вопль своего любяш.аго сердца, онъ нри- 
казывалъ истреблять н'Ьлыя племена и поражалъ людей ме- 
чомъ божествеинаго иразосуд1н, оиъ былъ озабоченъ лишь 
ра8селен1смъ туного н непокорнаго народа* который онъ вель 
за собой? Поистин'Ь нремосходная псн];олог1я1 Кпкъ носту- 
паетъ она, чтобы не восходить до истииной причины разсма- 
трвваемаго Лйден1я? Она пзбавлж'тъ себя оп труда, совм!}* 
щая въ одной и той мсе душ'Ь самый противор'Ьчивия черты^ 
соединен!я которыхъ въ одной личности ей на д'Ьл^Ь никогда 
не приходилось наблюдать! 

Что вамъ за д'Ьло, впрочемг, до того, почерпвулъ ли 
Моисей н^^которыя ука8ан1я изъ египетской мудрости? Что за 
важность, если онъ и поиышлялъ сначала лишь объ освобо- 
жден1и своего народа отъ ига рабства? Разв!; отъ этого ста- 
новится менФе достовЪрнымъ тотъ фактъ, что, осуществивъ 
среди этого народа идею, либо заомстиоваии}ю имъ са сто- 
роны, либо ночеронутую въ глубин'Ь собстоснпаго духа, в 
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окруживъ ее всЬкк услов1Ями нерушимости и вечности, хак1я 
только М09КВ0 пайтя въ человеческой природ'Ь, опъ т1}хъ са- 
мымъ далъ люлямъ истиниаги Бога, в, сл'Ьдовательно, родъ 
челов'Ьческ]й всЬиъ своимъ умственнымъ развит1емъ, вмтека- 
гощинъ изъ этого принципа, бсзспорно оОязавъ еА1у? 

Дпвидъ' — одно изъ гЬхъ историческихъ лнцъ, чьи черты 
памъ иередапы всего лучше. Что можотъ быть ярче, драма- 
тичн'Ьо, правдив'Ьо ого истор1и, что можетъ быть характерп'Ье 
его физ1пмом1и? Пон'^сть его жизни, его возвмшенныя п1:сни, 
въ которыхъ настоящее удивительно сливается съ будуишнъ, 
такъ хорошо рисуютъ стремлен!» его души, что въ его лич- 
ности не остиется для пасъ р'Ьшительно иичего скрытаго. 11ри 
всемъ томг, впечатлФлп'е, подобное тону, какое мы получаеиъ 
<»ть героеиъ 1>е1ии и Рима, онъ про'изводитъ лишь на уни 
глубоко религ1озные. «Зто опять-таки ироисходитъ отъ того, 
что вс'1^ вти волик1о люди 1}ибл1и иришкдлеяштъ къ особому 
и1ру; с1ян1б, окружающее ихъ чело^ у;1алнетъ вхъ всЬхъ, къ 
иссчаст1ю, въ такую область, куда умъ переносится неохотао, 
въ сферу иеоткязпыхъ силъ, непреклонно требующихг покор- 
носгн, гд'Ь всегда стоишь передъ лицомъ веумолимаго закопа, 
гд'Ь больше ничего ие остается, какъ пасть ницъ передъ ^тимъ 
8ако1Н)Иъ. Л, моясду гЬмъ, какъ уразум'Ьть разивт1е 9П0ХЪ| 
если но изучать его тамг, гд'Ь обусловлипающео его начало 
обиаружпвпется всего явстиенн'Ье? 

Протииопоставляя зтимъ двуиъ иснолинамъ Писай1я Со- 
крата и Марка Аврол1я, я хот'Ьлъ этвмъ контрастохъ столь 
несходныхъ ирн]и'1;ронъ велиш'я зпставить васъ лучше оцЮить 
Т'Ь дна И1ра, откуда они взяты. Причитайте у Ксенофонта 
анекдоты о Сократ'Ь, отр'ЁШI^ншись при зтоиъ, если можете, 
оть предуб'1;ждеп!я, свнааннаго съ его памятью; подумайте о 
томъ, какъ много его смерть прибавила къ его слав1^, вспо- 
мните о его пресмовутомъ дсмои'11, о его снисходительном ь отво- 
штм къ пороку, которое онъ, надо сознаться, доводилъ ввогда 
до удивительной степенв ^); вспомните различный обвивев1я, 
которыя взводили на него его современники; вспомните ту 



^) Ксли бы л писа.п. не кь жс!?!!!»!!*!), и прсдло;квд-ь бы чвта- 
теию, чтоОм состапип, собЬ обь лтомь поийт1«, прочесть особеиио 
„Кир!.** Ила'юиц. 
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фра9У) которую оиъ произиесъ передъ самой смертью и ко- 
торая навсегда 8аое1атл'&ла для потомства всю шаткость его 
хысдп; вспоявйте, наковецъ, о всЬхъ восогласомхъ, пелФаыхъ 
я протявор'Ьчйвмхъ учов{ях1|« который вышли взъ его школы. 
Что касается Марка Аврел1я, то в по отпошоп)ю къ вему 
ладо отбросить всякое сусв1)р!е; обдумайте хорошенько его 
квигу; ориаомввто л1оискую р^зню, ужаснаго челов1)ка| въ 
руки котораго опъ предплъ м!ръ, врсмл, въ которое овъ жилъ, 
высокую сферу, къ которой онъ принадлежалъ, и всЬ сродства 
велвч1я, которыми оаъ располагал^ благодаря своему поло- 
жев1ю въ м1р'Ь. ЗатЪмъ сравните, пожалуйста, плоды сократов- 
ской фвдпсоф1в съ вл1яв1смъ ролиг1и Моисея, личность рим- 
сКАго императора съ, личностью того, кто, иаъ пастуха ставъ 
даремъ, лоэтомъ, мудрефмъ, воплотилъ въ себ'Ь пелик{й и 
тайнствепяый идеалъ пророка-законодателя, кто сд1)лался пен* 
тромъ того м1ра чудссъ, въ которомъ должны были свершиться 
судьбы полов-Ьчества, кто окончательно опред'Ьлилъ глубокое 
и исключительное религ1оаное направлон{е своего народа, дол- 
женствовавшее поглотять вое его сущоствован1с, и этимъ иу- 
темъ срздалъ на вемл'Ь порядокъ вещей, благодаря кото- 
рому только и стало возможнымъ возиикновев1е па ней цар- 
ства иотпнм. Я во сомн1тАЮсь« что вы согласитесь тогда* что 
если поэтическая мысль иаображаетъ вамъ людей, подобиыхъ 
Моисею и Давиду, сверхчелов'Пчесийми существами и окружаогъ 
ихъ особымъ свЪтомЪ) то, съ другой сторопм, и здракый смыслъ, 
при всей своей холодности, ме можетъ пе иид1ггь въ нихъ 
я'Ьчто большее» ч1)мъ просто великихъ, необыкновопныхъ лю- 
дей, и вамъ станетъ яснымъ, мн'Ь кажется, что въ духовной 
жизвв и1ра эти люди несоммЬнно были внолн'Ь непосредствен- 
ними проявлев!ями^.унравляющ:1го ею высшаго закона, и что 
»хъ появлеп1е соотв'Ьтствуетъ Т'1]мъ великимъ эаохамъ фиаи- 
ческаго порядка, который время отъ времени нрооб1тауюгъ и 
обиовляютъ природу *). 

^} Впрочем'!», ничто но можетъ быть понятнЬо огромной глаиы 
Сократа, сдинстпеннаго нкд|)епномън{р'|1 чоло1|1}1(а| уморшаго яиииои 
уб'ЬждснЬк Этотъ рдиничнмй прим'Ьръ идсйиаго гпроиима долиюиъ 
Стжъ пъ самомъ дЬл'Ь онюломип. пароды, кикъ иЬчто т\% р}|да иоиь 
пыходмщсо. Но для нась, ипд'Ьишихъ ]1Ьлио народы жортву|с>1КИ1^и 
жизнью па д*до истины, пе бсяум1е ли так'ь же 01пнГ)ати'Я на ого счстъ? 
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Зат'Ьиъ идетъ Эпикуръ. Вы повимаете, конечно, что я не 
придаю особенваго 8начеа!я репуташи этого лица. Но надо 
впмъ сказать прежде пссго, что, поскольку Д'Ьло касается его 
матер1ализма, посл'ЬднШ нич'Ьм'ь но отличался отъ идей др]г* 
гихъ дрсвпихг философовъ: разница лить въ томъ, что, обла- 
дая бол'Ьо прлмымъ п посл'Ьдоиательным'ь сужден1еиъ, ч-Ьиг 
большинство гаъ пихг« Эпикуръ но запутывается П(»добно имъ 
въ безконочныхъ противор'Ьч1яхъ. Языче(!к1й доизяъ кажется 
ему т'Ьмъ, ч'Ьмъ онъ бмлъ па самомъ д'Ьл'Ь, — псл'Ьпостью; 
спиритуализме же обмамомъ. Его физика, завмстооваипая, 
впрочемъ, д-бликомг у Демокрита, о котороиъ Бжоиъ гд-Ь-то 
отозвался, какг о едвпствсппомъ разуивомъ физик'Ь древнрстп, 
не стоитъ ниже моззр'ЬиШ на природу другнхъ естествоиспы- 
тателей ого времени; что же касается его теор1н атомовъ, то 
если очистить ее отъ метафиаики, она въ наше время, когда 
молекулярная философ!» сд{}лались столь положительной, далеко 
не будетъ казаться столь см'Ьшной, какъ се находили. Но въ 
особенности его имя связано, какъ вамъ изв-Ьстно, съ его 
нравственной доктриной, и онВ'^то была причиною его дурной 
славы. Д'Ьло въ томъ, однако, что о его морали мы судниъ 
только по излишестрав1Ъ ого секты и по бол1>е или мен'Ье 
лроизвольнымъ ея истолковаи1нмъ, сд11лапвымъ посл'Ь него; 
собственный его С')чинеи1и, какъ вызнаете, до насъ не дошли. 
Цицоронъ, конечно, былъ воленъ содрогаться при одномъ инепн 
сладос^раст1я; но сравните, пожалуйС1а, это столь поносимое 
учен1в— въ томъ вид*, какъ его должно представлять соб*, 
осноиыпаись на всемъ, что мы энаомъ о самой личности его 
автора, и отбросивъ т^Ь посл'1}Дотв1я, къ которымъ оно привело 
въ языческомъ м!р'Ь, такъ какъ эти посл'Ьдстн1я въ гораздо 
большей степени объясняются общимъ склндомъ ума въ ту 
эпоху, ч4мъ самой доктрип(^й Эпикура, — сравните, говорю я, 
эту мораль съ другими пранстненными системами древнихъ, и 
вы найдете, что, не будучи ни столь высокомерной, ни столь 
суровой, ни столь нсвыполиимой. какъ мораль стоиковъ, ни 
столь нсопред'Ёлеиной, расплыичлтой и безсильной, какъ мораль 
ллатониковъ, она отличалась сердечностью, благоволеп1емъ, 
гуманностью, и пъ н'ккогоромъ род'Ь заключала в'Ъ себ'Ь долю 
христ!анской морали. Никоимъ образомъ нельзя по призвать 
того, что эта философ1я содержала въ себ^Ь одинъ существенно 
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важный 9лем1втъ, котораго была совершепно лишена практи* 
ческая мысль древннхъ! ннеяно элевеоп единен1я, содидар- 
востй, благоволеи1я межд; людьми. Она въ особенвоети отли* 
чалась вдравывъ свыслоиъ п отсутсто1еиъ гордости, яего нельзя 
оказать ип объ одвом!» язъ остальные фидо:офскйхъ учои!(1 
того времени. Впрочемъ» она и вид'Ьла высшее благо въ ду- 
шеоновъ мир'Ь и кроткой радости, когорыя являются-де на 
землв подоб1ев1ъ вебеснаго блаженства боговъ. Элик;ръ саиъ 
подалъ прим'Ьръ такого беавятсжпаго существовап1я; оиъ про- 
жила свою жвзнь почти безо'Ьстпммг, отдаваясь самммъ н1}ж- 
выиъ привязаипостянъ в научиымъ 8анят1янъ. Если бы его 
нравствевноиу уцеи1ю удались вкорениться въ умахъ народонъ, 
не исказившись подъ |)л1я111смъ порочпаго иачала| властво- 
вавшаго тогда падъ 111роиъ, то, бсзъ воякаго сомп'&111я, оно 
сообщило бы сердцамъ кротость и гумаииость, которыхъ со* 
вершешю по въ состоян1и были внушить нч хпастливая мо» 
раль Портика, ни мечтательное уио8р'Ьн1е академиковъ. Прошу 
васъ также обратить виииай1е на то. что Эпикуръ — * едмн- 
ствиипый взъ мудрецовъ дрспиости, отличавшШся вполн11 боз- 
упречаымъ характороиъ, я едиистпеиный, память о которомъ 
у его учениковъ соединялись съ любовью и почиган1емг, близ- 
кими къ пиклонен1ю М, Вы понимаете теперь, почему нимъ 
надо было постараться н1}сколько исараиить наше прсдста* 
влен{е объ этоиъ человФк'Ь| 

]Съ Аристотелю мы не стапемъ возирап^аться. Правда, съ 
нимъ связаиъ одивъ изъ важн'кйшихъ отд'Ьлонъ новой истор1и, 
во это слншкомъ обширный предметъ, чтобы трактовать его ми- 
моходомъ* Прошу васъ только зам'Ьгить, что Аристотель нъ н1)ки- 
торомъ род'Ь является порождев1емъ поваго ума. Вполн'Ь есте- 
ственно, что въ юности своей новый разумъ, томимый огром- 
ной потребностью въ 8иан1и, всЬми силами привязался къ 
этому механику челов'Ьче'каго. ума, который съ помощью свонхъ 
рукоятокъ, рычаговъ и блоковъ заставдялъ позван1е двигаться 
съ поразительной быстротой. Виолн'Ь понятно также, что онъ 
пришелся такъ по вкусу арабамъ, которые первые откопали 
его. У этого внезанно возникшаго народа не было ничего 



•• 



^) ПиеАгоръ не составляетъ мсключеи1л. Это (1ыла баснослон- 
нал ЛНЧ110СТЦ которой йслк1й прпписыкалъ исе, что хот'Ьлъ. 
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•сиоего, на что овъ могъ бы опереться; еетсствепво, что го* 
товая нудросгь была для пего подюдящояъ д'Ьломъ. Какъ бы 
то ни било, все ато уже вивовало: араПы, сюластякв в вхг 
оОщШ учвтель — всЬ ови выполнили свов различный вазначс* 
й1я, Уву все 9Т0 придало бблыпую осповательвость в саво* 
вад'Ьвипость, юдъ его развит!;! сталъ ув'Ьроив'кс; овъ усво* 
влъ сибЪ ир1евы, облегч>1Ющ1е его дввжев1я в ускоряющ1е его 
работу. Всо сделалось къ лу<1шеву) какъ видите,'— зло обра- 
тилось во Г)лпго, благодаря скрытывъ свлавъ и озарен1я)|ъ 
обповлеиваго ума. Теперь намъ надо вернуться вазадъ в снова 
вступить на широкШ путь, котормвъ созваи1е шло въ т'!^ 
врсвсиа, когда оно но располагало еще пикакиви другпви 
оруд1ями, кром11 золоты&ъ в лизореныхъ крыльевъ своей но* 
бесной природы. 

Обратяисл кг Магомету. Коли подумать о благвхъ посл'Ьд» 
ств1я1ъ, который его ролир1и ив'Ьла для чслов'Ьчества, во* 
нероыхъ, потому, что вм'Ьст'Ь еъ другвми бол'Ье вогуществоя* 
ныии причинпин она сод'Ьйсгвоиала искоренсн1ю вногобож!я« 
зат'кмъ. потому, что она распространила ва огромной части 
земного шара и даже въ м'Ьстностяхъ, казалось бы, недостуи* 
вып1 общему умственному диижен1ю, попят1о о едпаомъ Вог-Ь 
в о всом1рпой и^р*!; и тЬмъ подготовила безчисленноо множе- 
ство людей къ конечнымъ судьбавъ челов'Ьческаги рода,-*--есла 
подумать обо вссмъ втомъ, то нельзя ве признать, что, не* 
смотря на дань, которую этотъ волик1й челов'Ькъ, бсзъ сохиФ- 
в!я, занлатнлъ своему нремспи и м1;сту, гд'Ь овъ родился, оиъ 
пссравнснпо болЪе заслуживиетъ уважен1и со стороны людеП^ 
Ч'киъ вся эта толпа безполсниыхъ вудрецонъ, которые не 
сум'Ьлп ни одно изъ своихъ измышлси1й^ облечь въ плоть и 
кронь в ни въ одно чслов'Ьческоо сердце вселвть твердое уб'Ьж- 
ден1о, которые лишь вносили рапд'1;леп1о мъ человеческое су- 
щество, иыЪао того, чтобы постараться объединить разрозвеп- 
ные элементы его природы. Исламъ представляетъ одно изъ 
савыхъ зам'Ьчательпыхъ проявлопп ибщаго закона; судить о 
немъ иначе, значнтъ отрицать всеобъевлеющее вл1ян1е хрв- 
ст1аиства, отъ котораго онъ прсшзошелъ. Самое существенное 
свойство нашей религ1а 3!:Гключается въ томъ, что она иожетъ 
облекаться въ савыя разнообразныя формы религЬзной мысли^ 
спосоОна даже комбинироваться при случа'Ь съ заблуждев1смг» 
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чтобы достигнуть своего полвпго результата. Въ великомъ 
ороцесс1Ь развит}я откровепвой щт'ш ]г«1ен!е Магомета необ* 
ходийо доджво быть разсматрива()мо, какъ едва взъ ея в1т* 
оей. Самый вскдючвтельныВ. догнатизмъ должевъ бозъ всяквхъ 
аатрудвов1й иризпать этотъ важпый фактъ, и опъ, конечво, 
<;д1$лалъ бы это, если бы хоть, разъ, какъ сл'Ьдуетъ, отдалъ 
сеС'Ь отчетъ въ тояг» чт5 побуждаетъ насъ внд'Ьть въ наго- 
«етдиап естественныхъ враговъ нашей релиНи, такъ какъ 
лвгоь отсюда в вроистекаетъ аредразсудокъ О* 1)и зпаете» 
опрочемъ, что въ корав'Ь о^тъ почтв пв одвой главы, въ 
которой не упихивалось бы объ [исусЬ Христ'Ь. Л но вид1}ть 
д'Ьйсти1я христ1анства повсюду, гд'Ь произносится хотя бы 
только ВИЯ Спасителя, ве зам'Ьчать, что онъ оказываётъ 
вл1яп1е на всЬ увы, какимъ бы то нв было образоиъ со- 
првкасающ!еся съ его заповедями, — значитъ по тгЬть яспаго 
прсдставл9в1я о* великомъ д'Ьл'Ь искуплбп1я и ничего не пони- 
мать въ ТВЙЯ11 царства Христова; иначе пришлось бы исклю- 
чить взъ числа лидъ, пользующихся милостью вскуилен!я, 
йвожество людей, восящ'ихъ назван1е христ1авъ, — а не зва* 
чвло ли бы это — свести царство Христово къ пустякаи'ь, а 
есом1рвсе христ!авство къ ничтожной горсти людей? 

Представляя результатъ рслйг1ознаго брожен1я, вызваннаго 
иа Оосток'Ь появлен1емъ повой ррлиг1и, магометанство зани- 
маем первое м1|Сто въ ряду лвлои1й, на нсрвый взглндъ не 
оытекающихъ взъ христ!анства, ва д^л'Ь же несомн']&нно про- 
асходящихъ отъ вого. Таквмъ образомъ, номихо отрицатель- 
впго возд^йств!», которое оно оказало па образован1е хри* 
«т!апскаго общества, застанинъ различные частные интересы 
народоиъ слиться въ единомъ интересЬ ихъ общей боаонас-* 
постиу помимо обширнаго матер1ала, который арабская цнви- 
лизац1Я доставила нашей (два обстоятельства, въ которыхъ 
сл1!дуетъ видеть окольные пути, избранные 11ровил'Ьв1смъ съ 
П*лью выполнить задачу возрожден1я рода челов-Ьческаго), — 



^) Первоначальыо магометане не питала никакой антицат1И кь 
хряс11апамъ; ненависть п пре:)1)1п|1е къ посл1}дпимь раапнлись у 
иихъ лишь въ реаультатЬ долгихъ иойнъ, который сии съ ними вели. 
Что касается христ1анъ, то они, естественно» должны были смотрЬть 
на мусульманъ сначала какъ на лдолоноклоннпковъ, а потомъ — какъ 
ма враговъ своей в^Ьры, какими т-Ь д1^йствительно и сдклались. 
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въ собствевноиъ вл1яв1и ислама на духъ оокорввшвхся ему 
народовъ иеобходвмо оризнать прявое д'Ъвств1е того 7Чбн1я, 
В8Ъ котораго онъ проистокаотъ п которое въ этояъ случа'Ь 
лишь приспособилось къ п'Ькоторыиъ' требоваи1янъ в'Ьста и 
времени, въ ц'Ьляхъ ряспространев1я сФмепи вствоы на воз- 
можно большее простраистио. Конечно, счастливы г% кто 
служвтъ Господу съ полпыйъ созла1|1смъ л уб'Ьжден1еиъ! Но 
ве буд<'мъ забывать, что пъ ы\рЬ сушсствуетъ безкопечпое 
множество силъ, которыя поввпуются голосу Христа, на- 
сколько не отдавая ссб'Ь отчета въ томъ, что вяв двигаеть 
высшая сила. 

Панъ остается еще только Гомнръ. Въ настоящее время 
вопросъ о томъ вл1яп!и, которое Гоморъ оказалъ па чсловЬ» 
ческ1в умъ, но остаидястъ больше соми'Ьи!й. Мы отлично 
8паев1ъ, что такое гоморопская поэз1л; мы звасмъ, какнмъ 
образомъ опа сод'Ьйстнонала опрод'1;лси1ю грочоскаго харак- 
тера, въ свою очередь опредЬливтаго харектеръ всего древ* 
пяго м!ра; ми знасмъ, что эта поэз!я явилась на см'Ьну дру- 
гой, бол^е возвышеппой н бол'Ьо чистой, отъ которой до 
насъ дошли только обрывки. Мы знасмъ также» что она 
ввела новый порядок, идей па ы'Ьсто прежняго, выросшаго 
не па греческой почвЬ, и что эти псрпопачальныл идеи, 
отвсргпутыя повымъ мы1плеи1смъ н иашсдш1я соб'Ь уб'Ьжище 
частью въ мистср1яхъ Самоорак1и, частью подъ сЬныо другвхъ 
святилищъ забытыхъ встипъ, продолжали существовать съ т-Ьхъ 
поръ лишь для небольшого числа пнбраппыхъ пли посвящен* 
пыхъ ^); но чего, зпгЬ кажется, мы по зпасмг, это той 
общей связи, которая существуетъ между Гомеромъ и нашимъ 
премспемъ, того, что ло сихъ поръ уд'Ьл'Ьло отъ него въ 
лпровомъ созна111Н. М^жду т-Ьмъ въ этомъ собственно и за- 
ключается весь интерссъ настоящей фцлософ1и истор1п, такъ 



^) Вл1Л1пс гомеровской НОМ!!! сстестнеино сливается съ влЫ* 
1иемъ греческаго искусства, такъ 1ихиъ опа представляетъ собоку 
проочразъ посл-Ьдияго;' другими словазт, 110оз1я создала искусство, 
которое продолжало ил1Я'1ь ръ томъ же 11Апраплен1и. Вопросъ о 
томъ, существокалъ лп когда-нибудь Гомсръ какъ личность, для иасъ 
сове])шепио безразличенъ; псторическая критика никогда не будетъ 
въ состоян1п имглпдпть память Гомрра, философа же должна папималь 
только идея, свлиаипая съ этой памятью, а не самая личность поэта. 
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«акъ главная ц^кль ея изел'ЬдованЮ состоять, какъ вы вид'Ьлв, 
въ отыскан1я постоянвыхъ результатовъ я В'Ьчныхъ п^сл'Ьд- 
<:тв1й нсторяческяхъ явлсяШ. 

Итпп, для насъ Гоиеръ въ совронониояъ м1р1 остается 
все тЪнъ же Твфонояъ нля Арияапоп, какияъ овъ былъ въ 
х1р'Ьг ои'ь саяияъ созда1Л10!11Ъ. На нашъ взглядъ, гибельный 
I гороивхъ страстей, грязный ядеалъ красоты, необуздпнпое 
^ прйстраст1е къ зсмлФ,— все это заияствоиапо нави у него. 
Зая'Ьтьте, что ничего подобпаго никогда но наблюдалось въ 
други1ъ .цивилизоваиныхъ обществахъ м1ра. Одни только греки 
решилась такинъ образомъ идеализироват!» и обоготворять 
порокъ и прсстуален1е, такъ что поэ»!я зла существовала 
только у вихъ и у народовъ, уиасл'Ьдоиавшихъ ихъ цовили- 
?ад1ю. По исгор1и средимхъ в'Ьковъ можно ясно внд'Ьть, какое 
11аправлсн1о приняла бы мысль христ1анскихъ народовъ, ослл 
бы она всег^Ьдо отдалась рук*!}, которая ее вела. Сл'Ьдова- 
тельно эта поэз1я не могла придти къ намъ отъ нашихъ 
«'Ьпсрныхъ предковъ: умъ людей сЬвера отличался совс'Ьмъ 
другпиъ складомъ и иеп'Ье всего былъ склоненъ прил'Ьпляться 
къ зевному; если бы опъ одинъ сочетался съ христ1анствомъ, 
то, вм*сто того, что ироизошло, онъ скорее потерялся Сиа 
съ туманной неопред'Ьлениости своего меч1ательнаго пообра- 
' жеп1я. Впрочемъ, отъ крови, которая текла въ пхъ жилахг, 
у наоъ уже ничего во осталось, н мы учпмсл жить по у 
народовъ, олпсанпыхъ Дезаромъ и Тацитомъ, а у т'Ьхъ, ко- 
торые составляли м]ръ Гомера. 

Лишь съ недавняго времени поворотъ къ нашему собствен- 
лому прошлому снова приводитъ пасъ попемпогу на лоно род- 
вой семья и нозволяетъ намъ нало-по*малу возстановить отцов- 
ское иасл'Ьд1е. Мы унасл'Ьдовалп отъ народовъ с1^вера одн'Ь 
лишь привычки и традйц{й; умъ же питается только янатемъ; 
^•аибол'Ьв застарелый привычки утрачиваются. напболЬе укоре- 
иивш)яся традиц1н изглаживаются, если он'Ь но связаны со 
:зиан1емъ. Между т'ёмъ всЬ паши идеи, за исключеп1емъ рели- 
* Нозныхъ, мы несомн'Ьнно получили отъ грековъ и римлянъ. 
Такимъ образомъ гомеровская поэз!я, отвративъ сперва 
на дре!;немъ Запад* ходъ челов-Ьческой мысли отъ воспо- 
мипап1й о великихъ дпяхъ творен1я, сд'Ьлала то же и съ 
иовммъ; перейди къ наз1ъ вм'Ьст'Ь съ наукой, философ1ей и 
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литературой древнихЪ| ова до такой степени заставила васъ 
слиться съ ними, что въ настоящее время, при гсеиъ томъ, 
чего мы достигли, мы все епю колеблемся между м1|)оиъ лжв 
и и1ромъ истины. Хотя въ иаши дни Гоиеромъ занимаются 
очень мало и, нао'Ьрпо, ого ое читаютг, его боги н герои 
т'Ьмъ во мен'Ье все ещб оспириваютъ почву у христианской 
мысли. Д11Л0 въ томт», что въ этой глубоко зсмвой, глубоко 
матершльной шт\\\^ веоОычийио списходитольной къ пороя^ 
иости нашей ирироды, Д'Ьйстиительпо заключается какое-то 
удивительное об11яп1о; она ослаблнстъ силу разума, своими 
нриираками и обольщеи!яин дсржитъ его въ каконъ-то тупомъ 
оа'Ь||ен'1^н1и, убаюкиваетъ и усыпляетъ ого сионмц мощпимп 
иллюз!ями. Н до ткхъ иоръ, пока глубокое нраиствепное чув- 
ство, порождоппие яснымъ иииимам1емъ всей дровпости и 
всец'Ьлымъ подчиирп1емъ ума христ!апской исгии'Ь, не напол- 
пнтъ иаши сердца презр'!ш)омъ и отираи1св!ем1. къ этимъ вЪ- 
камъ обмана и беяум1я, кпторыл до снхъ поръ въ такой 
стсненн влад'1иогъ вами, кь этимъ иастоящнмъ сатурвал!ямъ въ 
жизни челов'Ьчества, — покл своего рода сознательное раская- 
м!е не заставитъ насъ стыдиться того безсмысленнаго нокло- 
нен1я, которое мы слишк(мъ долго расточали этому гнусному 
ведичш, этой ужасной доброд1)Тсли, этой нечистой красот*, — 
до т'Ьхъ норъ старым дурныя впечатл'Ьн1я не перестанутъ 
составлять самый жи;<иенний и д'Ьнтельный элемептъ нашего 
разума. Что касается меня, то, по моему 'мпЬиш, для того, 
чтобы намъ внолн'Ь порсродитьсл въ дух1^. откровен1я. мы 
должны сп1,е пройти черезъ какое-нибудь великое нснытав1е, 
черезъ всесильное искуолен1е, которое весь христ!апск1й М1ръ 
испыталъ бы во всей его полиот'!^, которое на всей земной 
поворхиости оп;ущалось бы какъ гранд!озиая физическая ката- 
строфа; иначе я по представляю ссбЬ, какинъ образоиъ мы 
могли бы очиститься отъ гр}1зн, еще оскверняющей нашу па-' 
мять ^). Пт.1къ, вотъ какъ философ1я истор1и должна пони- 

М Для иашрго нремопи полояппелындм!! счистьсм'ь лвллется 
виокь оти))1|1тал съ иедаиивхъ 110])'ь ис10]>11ческому ммшлегпю опласть, 
не параженпал гомернзмомп». Ил1лн1е идей Иид1и уже сказывается 
на ход'1'. развпт1л фнлософ1н чреииыча11Ио благотпорпымъ образомь. 
Дай Богъ, чтобы мы позможпо ско1>1'.е пришли этимъ к])уж1!имъ 
путем!» къ той ц'Ьлп, къ которой бол1.е ко1)откШ путь до сихъ поръ 
ве могъ насъ привести. 
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мать гоиеризхъ. Судите теиерь, какими глазами должна она 
сиотр1}ТЬ ва личность Гоиера. Цодуиайте, не обязана ли она 
въ виду зтого по совести валижять ва его чело клеймо не- 
нзгладияаго позора! 

Оотъ, сударыни, иы и аересмотр'Ьли всю нашу галлерею 
лицъ. Я ВС скизалъ ваиъ всего, что ип'Ьлъ сказать, во пора 
кончить. И знаете ли что? Въ сущности у васъ, русскихъ, 
и11тъ ничего общаго ни съ Гбмеромъ, пи съ греками, ни съ 
риилянаии, ни съ германцами; намъ все это совершенно чуждо. 
11о что же д1)лать? ноисвол'Ь приходится говорить языкомъ 
Кврооы. Наше чужеземное образоваи1о до такой степени ьа- 
ставило васъ держаться Квропм, что, хотя ми и пе усвоили 
ия идей, у насъ П'Ьгъ другого язык», кром* того, на кото- 
])омъ говоритъ она; такииъ образомъ намъ не остается ничего 
другого, какъ говорить отниъ я;шкоиъ. Если иемни1ме нм'Ью- 
щ1сся у насъ упствеипыо навыки, тралиши в воспомииап!» и 
нее наше нронмое не связгаваюп. пасъ ни съ однимъ наро- 
домъ немли,,, если мы не принадлежимъ въ сущности ни къ 
одной изъ систсиъ нравственнаго м!ра, то во всякомъ случа'Ь 
ьн'Ьшность вашего соц1альнаго быта связмнаетъ насъ сь за- 
паднымъ м1р()иъ. Эта связь,, очень слабая нъ д'Ьйствитсль- 
ности, не скр1)пляетъ насъ съ Коропой такъ т11С110, какъ 
;»то виображаюгь, и не заставляетъ насъ нс1^мъ нашимъ суще- 
ствомъ почувствовать совершающееся таиъ великое диижен1е» 
но она т*мъ пе мен-Ье ставнтъ всю пашу будущую судьбу 
въ зависимость отъ судебъ европсйскаго общества. Поэтому, 
ч'Ьмъ б:>льше мы будснъ стараться слиться съ посл'ёднимъ, 
чЪшъ лучше это будетъ для насъ. До снхъ поръ мм жили 
совершенно обособленно* То, ч ему мы, .научились у другихъ, 
оставалось снаружи, служа простынь украшби1емъ и ыепро- 
шГкая'ьамъ въ душу. Новъ настоящее время силы господ- 
'ствующаго общества настолько возросли, его вл1ян1е на осталь- 
ную часгь челов'Ьческаго рода столь далеко распространилось, 
что скоро мы душой и т'Ьломъ будеиъ вовлечены въ м!ровий 
потокъ. Это ве подлежитъ сомн1}и1ю, и, нав'Ьрио, намъ нельзя 
будетъ долго оставаться въ нашемъ одивочествЬ. Сд'Ьлаемъ 
же все, что можеиъ, чтобы подготовить путь нашимъ потом* 
кямг. Такъ какъ мы но можемъ зав'&щать имъ то, чего пе 
им'Ьлн сами— в1)рован1й, образовавнаго временемъ ума, р'Ьзко 
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очерченной индивидуальности, мн'Ьп!!), развившихся въ течен!о 
долгов, оживленной и д'Ьятельной умственной жизни, пдо* 
дотворной по своииъ результатанъ,— то оставихъ ииъ, по 
крайней м^р'Ь, н'&сколько идей, который, хотя мы и не сами 
ихъ нашли, все же, перейдя отъ одного покол'Ьв!я къ дру- 
гому, будутъ заключать къ себ1( н1$который традиц1опный 
элемептъ и въ силу этого будутъ обладать несколько боль- 
шей силой и плодовитостью, Н'Ьиъ ваши собствевныя мысли. 
Такймъ образомъ им окажсмъ потомству важную услугу и не 
напрасно нроживемъ на яемл'Ь. 

Прощайте, сударыня. Вполн'Ь въ вашей власти заставить 
меня продоляеить мои разсуждеи1я объ этомъ предмете, 
сколько впмъ будетъ угодно. Впрочемъ, къ чему въ задушев- 
ной бесад, гд'Ь собес'Ьдпнки нполн'Ь понииаютъ другъ друга, 
разрабатывать и исчерпывать до конца каждую мысль? Коли 
того, что я сиазалъ вамъ, достаточно, чтобы изучен!© исто» 
р1и могло дать вамъ п'Ьпто новое и возбудить въ васъ бол-Ье 
глубок1й интеросъ, ч1шъ какой оно вызываетъ обыкновенно, 
я буду внолн'Ь удовлетворенъ *)• 
Некрополь, 1829, 16 февраля. 

*) Отлапал аги письма иь печать, иамъ сл11Довало бы, можетъ 
быть, просить мититслл о списхождон1Л къ слабости и даже пепра» 
вильиости слот. Иилагал свои мысли иа чужомъ яаыиЬ и ве паЬп 
никакихъ лптературныхъ прптлза!ПЙ, м», копрчко, вполп* соаиавалп, 
чего иамъ иедостаетъ въ этомъ отпотсп^и. Но мы полагали, во-пер« 
вмхъ, что въ иып'Ьтнее иремл свЬдупий читатель не придаетъ уже 
форм'Ь, какъ прождо, большаго пиач'снЬ}, ч'Ьмъ оиа заслуживает^ и 
готовъ немного потрудитьсл, чтобы извлечь мысль, если она кажется 
ему стою1ие»1 того, иаь-иодъ спуда самаго несовершенпаго изложе- 
и1я. ЗагЬмъ мы полагали, что иъ иаше время цивили:)ац!я бол'Ье ч1>мъ 
когда-либо требуегь распростр.'1пеи1я идей въ какой бы то пи было 
форм'Ь, и что бываютъ так1е случаи, так1я сошальиыл услов{д, когда 
челов1тъ, полагаюи^й. что онъ имГ.стъ сообщить челов-Ьчеству н'Ьчто 
важное, лишеиъ выбора: ему иичого другого не остается, какъ го- 
ворить па оби1ерасирост))аиеииомъ л:ш1с11, хотя бы онъ влад'Ьлъ лишь 
см'Ьшнымц искаженпымъ пар'1>ч1смъ его. Паконедъ, мы полагали, что 
литературная держана слншкомъ благородна въ настоящее время, 
чтобы предписывать всЬмь своимъ поддаппымъ всякихъ мЬстиостей 
и итротъ офиц1алы1ЫЙ лпыкь своего академическаго трибунала, и 
что, дорожа лишь тЬмъ, чтобы высиалываомое было нраитой, она не 
обращастъ особен наго вииман!л па то, хорошо или дурно 9та правда 
высказана. 1)отъ на что мы рапсчнтывали. 



п. я. ЧААДАКИ!.. 
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ПИСЬМО ЧЕТВЕРТОЕ 

(о зодчасть*). 

Ёы на1одитб| по ВАшикъ словамъ, какую-то особенную 
овявь между дуюмъ египетской архитектуры и духоиъ архи- 
тектуры в'ЬмецкоЙ! которую лбыкновешю иаеыпаютъ готиче- 
ской! я вы спрашиваете исиЯ| откуда эта свяаЬ| т.-е. что 
«ожетъ быть общаго между пирамидою фараопа и стр'Ьльча- 
тыиг сводомъ, между каирскимъ обелискомъ и шпиломг ва- 
оадво-оврооейскаго храиа? Д'ЬПствительно, какъ ни удалены 
другъ отъ друга эти два фазиса искусства проможуткомъ 
бол'Ье! ч'&мъ въ тридцать в'Ьковъ, между ними есть разитель- 
ное сходствО| и я не удивляюсь, что вамъ пришло па мысль 
это любопытное сближен!^! такъ какъ оно до изи'Ьстной сте- 
пени веизб^жио вытекаетъ изъ той точки 8р'Ьп{н, съ которой 
>ш съ ваип условились разсматривать истор)ю чслов'Ьчсства. 
И прежде всего/ въ отпошои!и пластической природы атнхъ 
двухъ стилей, ихъ вн'Ьшией формы, обратите н)1иман1о на эту 
геимотрическую фигуру— треугольникъ,— которая вм'Ьщаетъ въ 
себ4 и такъ хорошо очерчиваетъ и тотъ, и другой. ЗаагЬтьте, 
далФе, общ1й опять-таки обоимъ характоръ безполсзиости или, 
п'Ьрн'Ье, простой мопументальиости. Имеппо пъ немъ, по 
моему,— ихъ глубочайшая идея, то, что въ основ* составляетъ 
ихъ общ1й духъ. Но вотъ что особенно любоиытно. Сопоставьте 
вертикальную лин1ю, характеризующую эти два стиля, съ го* 
рвзоптальиой, лежащей въ основ* эллипскаго зодчества,— и 
вы т*мъ самымъ вцолн* опред'Ьлили всЬ разнообразные архи- 
тектурные стили всЬхъ временъ и вскхъ странъ. И эта огром- 
ная антитеза сразу укажетъ вамъ глубочайшую черту всякой 
эпохи и всякой странМ} гд* только она обнаруживается. Иъ 
гречоскомъ стил*, какъ и во всЬхъ бол*е или моп*е прпбли- 
жающиюя къ нему, вы откроете чувство оседлости, домови- 
тости, привязанность къ земл* и ел ут11хамъ, въ египетскоиъ 
и готичсскомъ— монуиентальпость, мысль, порывъ къ небу и 
его блаженству; греческ1й стиль со всЬми производными отъ 
него оказывается выратси1емъ матер1алышхъ потребностей 



•• 
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человека, вторые два— выраяееп1емъеговравствев8Ы1% вгждъ; 
др^Г^'икп словами, иирамидальиая архитектура является чФвъ-то 
«вящеввыиъ, 11обостаиЪ| горизовтадьвая же~чедов1ческниъ I 
всмнымъ. Скажите, не воплощается ли ед^сь вея встор1я че 
лов'Ьческой икслн, сначала устремлевиой къ небу въ своомъ 
прародвоиъ ц'Ьлоиудр1и, потомъ, въ пер!одъ своего растл'Ьв1я, 
пресмыкавшейся въ орах'Ь и, иаковецъ, снова кинутов къ 
вебу всесильной десницей Спасителя и1ра1 

Надо ааи'ЬтитЬ| что архитектура» еще пыв'Ь врииая ва 
берегахъ |{ил1Ц-'беп соин'Ьи1я стар'ЬОшая въ {((р'Ь. Есть, 
иривдо, древность еще болЬе отдаленная, но не для искусства. 
Тшсъ, циклиии*10ск1я постройки, и въ томъ числ'Ь Ийд1(1ск1я, 
наибол'Ье обширния пъ отомъ род!}, иродставдяютъ собою лишь 
и(фВ1|10 проГ)Лбски идпи искусства, а но проидоедео1я искусства 
въ собстиенноиъ смисл11 слопа, Поэтому еъ полпмиъ правохг 
можно утверждать, что еги11отск1е памятники содоржатъ въ 
себ!) первообразы арштсктоиической красоты и первые эле* 
менты искусства вообще. Такимъ образоиъ, египетское искус- 
ство и готическое нскусстно л'11Пствптельио стоятъ па обоихъ 
кинцахъ пути, пройдепнаго Ч1*лов1}чествомъ, и въ этомъ тожде- 
ств'!} его начальной идеи съ тою, которая опред'Ьляетъ его 
конечный судьбы, пользя но вид'Ьть диввыВ кругъ, объезглюн;^ 
всЬ прогекппя, а, можетъ быть, и всЬ грядущ!я времена. 

Но средн разнообразныхъ формъ, въ который попсрез1'Ъвво 
облекалось искусртво, есть одна, заслуживающая съ нашей 
точки 8р'Ьв!я особеннаго впимпи!я, именно готическая башня, 
высокое создон1е строгого и вдумчиваго сЬвернаго христ1ан* 
ства, какъ бы ц1}ликомъ воплотившее въ себ'Ь основвую мысль 
христ1аиства. Достаточно будстъ неиногихъ словъ, чтобы 
уяснить вамъ ея значе1ие въ области искусства. Вы знаете, 
какъ прозрачпая атмосфера полуденныхъ странъ, вхъ чистое 
небо и даже ихъ бсзцв1}Т11ая растительность способствуютъ 
рельефности очертан1й греческихъ и риискихъ памятникивъ. 
Прибавьте сюца этотъ рой ирелостныхъ воспоминав!й, кото* 
рмя витаютъ н группируются иокругъ нихъ и окружаютъихъ 
такимъ ореоломъ и столькими иллюз1ями,~и вы нолучвте всЬ 
элементы, состапляющ1о ихъ поэз1ю. Но готическая башня, не 
им'кющая другой истор1и, кром'Ь тез1ваго предап!я, которое 
«таран бабушка раюказывастъ внучкаиъ у камелька, столь 
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одявокм I пмалыая, нмчего ое вавметвующая отъ окружд- 
ющагО|"-*отхуда ея по981я? Нокругъ вея~только лачуги да 
облака, ВВЧ1Г0 больше. Все ея очаровая1е, 8начйтЪ| въ ней 
самой. Это, яните11|~евльвая я прекрасная м^сль, одипоко 
рвущаяся кг вебесамъ, яе обыдеввая земяая ядоя, а <|удсспое 
откровев1е, бевъ првчявы я вадатковъ на вемл'Ь, увлекающее 
васъ ввг втого я1ра и переносящее въ лучш1й м1ръ. 

Наковецъ, , воп черта, которая окончательно выраантъ 
вашу высль. Колоссы Нила, такъ же какъ и вападные храмм, 
кажутся памъ сначала простыми украшеи1яии. Невольно сира- 
швваешь себя: кг чему онвР Но, прпсмотр'Ьвшись ближе, кы 
вамФтите, что совершенно такъ же обстовтъ дФло и съ кра> 
сотамя природы. Въ саиомъ д'Ьл'Ь: вндъ вв'Ьзднаго небосвода, 
бурнаго океана, П'Ьпи горь, покрытыхъ в'Ьчныяи льдами, афри- 
канская пальма| качающаяся въ пустмн'Ь, англШскШ дубъ, 
отражающШся въ 08ер'Ь,-*вс'Ь наибол'Ье величсственпмя кар- 
тины природы, какъ и П8ящн'Ьйш1я ея произвелен1я, точно 
такъ же сначала не будятъ въ ум*!} никакой мысли о польз'Ь, 
выэыоаютъ въ первую нипуту лишь совершенно безкорыстныя 
)1ыслв; между т'Ьмъ въ яяхъ есть полезность, по на первый 
взглядъ она ве видна я только позлп'Ье открывается раз- 
»ышлсн1ю. Такъ п обслнскъ, не дающ1й даже достаточно 
т1}||и, чтобы па минуту укрыть васъ отъ зноя почти тропи- 
чсскаго солнца, не служитъ ни къ чему, но заставляетъ васъ 
поднять взоръ къ лобу; такъ волнк1й храмъ христ!апскаго 
]1!{ра, когда въ часъ суиорокъ вы блуясдаоте подъ ого огром- 
ными сводами и глубок1я Т'Ьии уже ианолнили весь корабль, 
а стекла купола еще горятъ посл'Ьдпнмн лучами заходящаго 
солнца, бол'Ье удввдяетъ васъ, ч1шъ чаруетъ своими иечсло- 
н'Ьческймп разм'Ьрами; по зтп разм1фы показываютъ памь, что 
человеческому создан1ю было дано однажды для прослпплен1я 
Вога Возвыситься до велнч1я самой природы *). Наконецг, 
когда тихимъ л'Ьтнимъ вечеромъ, идя вдоль долины Рейна, 
вы приближаетесь къ одному изъ атихъ старинныхъ срсдне- 
в'Ьковыхъ городовъ, смиренпо простершихся у подножья своего 

М Мы съ умисломъ причислили соборъ св. Истра въ Гпм'Ь къ 
готическимъ храмамъ, ибо на нашъ ипгллдъ оии, хотя и состаилспы 
изъ рааныхъ илемевтовъ, по порождены одипмъ я Т'Ьмъ же нача* 
• лохъ в вослтъ на себ^ его печать. 
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колоосальваго еобора^! и двевъ луны въ туваоФ рФетъ вадъ 
йбр17шкой гвгапта|-*8ач'Ьвъ »тотъ гвгавтг передъ вавв? На,, 
можетъ быть« онъ ваб'Ьетъ на васъ какое-ввбудь благочеетв* 
вое и глубокое вечтАв1е; можетъ быть, вы съ вовымъ жа« 
ровъ аадите ивцъ перодъ Оогомъ этой могучей по9з1в; можетъ 
быть, иаковецъ, св'Ьтозарвый луп, ноходвщ1й отъ вершввы 
павятника, пронижетъ окружающШ васъ вракъ в, освФтввъ 
внезаиио путь, вавв про1)деи!{иП| ввгладитъ тевный сл'Ьдъ 
былыхъ ошибокъ и заблуждеиЮ! Вотъ почему стоитъ передъ 
вамв этотъ гигаитъ. 

А поел! этого идвто въ Постумъ в отдайте 066*6 отчетъ 
во впечатл'Ьн1В| которое онъ произведетъ на васъ. Вотъ что 
оъ вамв случится: вся взп'Ёжеиность, всФ соблазвы языче- 
скаго М1ра, привявъ еавыя обольстительвыя своя формы, 
ввезапоо встапутъ толпой вокругъ васъ и опутаютъ васъ 
свией фавтаствческой сЬтью) всЬ воспомвпав!д о вашихъ 
безуии'Ьйтихъ ут11хахъ, о самихъ пламоопыхъ вашвхъ пори* 
вахъ проснутся въ вашихъ чувствахъ, в тогда, забывъ ваши 
11Скрони'Ьйш1я в'Ьроваи1я и залушовн'ЬПш1я уб'Ьжден1я, вы по* 
мимо собствсппой воли будете «с^ши фибрамв вашего земвого 
существа обожать т1 почистыя силы, которымъ такъ долго 
въ опьявен1и своего тФла и души поклонялся челов'Ьвъ. Ибо 
в ирикрас11'Ьйш1й взъ гречсскихъ храмовъ не говорптъ намъ 
о ииб'Ь; ир1ятиое чувство, которое внушаютъ намъ его ире* 
красиыя порпорц1в, ии'Ьетъ ц'Ьлью лишь заставить васъ полнее 
вкушать зо^вия васлаждоши; храмы дровивхъ представляли 
собою въ сущности не чго впое, какъ прекрасвмя жвлвща* 
который они строили для своихъ геро(^въ, ставшвхъ богами, 
тогда какъ ваши церкви являются иастоящвмн религЬзными 
памятниками. И потому личво я испыталъ, врпзнаюсь, въ ты* 
сячу разъ больше счаст{я у подпожья Страсбургсваго собора, 
нежели предъ Иантсоиоиъ или даже инутрн Колизея, этого 
внушвтельнаго свид'Ьтеля двухъ величайшихъ славъ челов'Ь* 
чества: владычества Рвма м рождои1я христ1аиства. Госпожа 
Сталь сказала какъ-то, говоря о музыке, что она едва от* 
лвчаотся прекрасной бсзполсзпостью и что именно поотомх 
ова такъ глубоко волнуетъ пасъ О* 1)отъ наша^ мысль^ вы* 

^) ДА.11}е коиецъ итого письма ьъ „Тедескоп^** (1882, •>» 11» 
стр. 854) былъ папочптаиъ такъ: „И въ сеЙ-то мысдц, какъ а во 
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ражеввм ва язык* гев1я{ мы только ороел'Ьдвлп въ другой 
облаете тотъ же прввцваъ! Въ общеиъ весомв'Ьвво, что кра* 
сота в добро «сходятъ ваг одвого всточввка в подчввяются 
одоояу н тому же аакону) что овв являются таковывв липик 
въ свлу своей безнорыствоетв, что, ваковецг, встор1я вскус- 
бтва -^ во ч1!о ввоз, как% свмволвческая истор1я челои'Ьче- 
ства! 

Въ |,Тблеокоп'Ь^ за 1888 г., № 11» стр. 847 слд., было иа« 
печатало, подъ эаглав1емъ иН'Ьчто нзъ аерепискн ХК**, иЬ- 
околысо вмдержевъ изъ утрачепиыхъ для иасъ философсвихъ 
писемъ Чаадаева; вотъ оа% 



— Намъ предтюаво любить блпжияго; по для чего?— Чтобы 
отклонить любовь нашу отъ Самихъ себя. --Это не мораль, а 
просто логика.— Что бы л ни дЬлалъ» между мною п истиною 
в^чно стапов)1тся что-то постороннее, и это носторопнее-это 
я самъ, Я слмъ отъ себя оаслоп/1ю истину. Одно, сл1)дооатсльно, 
средство открыть ее: отстранить свое л. Потому» мн'Ь кажется, 
хорошо бы было, если бы мы часто повторяли самимъ сеГ^Ь то» 
что Д!о1енъ сказалъ Александру: посторонись, ты заслоняешь 
мн^ь солнце! 

— Онъ у|1еръ| тотъ, кого вы любили, передъ к'Ьмъ вы бла* 
гогов'Ьдп, и вамъ осталось отъ пего одно грустное восиомина* 
я1е— грустное и» иожеп быть» сладкое въ то же время. Но вы 
уже не любите его, не блаюгов^^ете передъ нимъ по-прежнему; 
и можно лц благогов'Ьть иередъ ирахомъ, любить разрушсн{е?— 
Что, однако» если онъ не уморъ? Р]сли онъ жнветъ еще» гдЬ- 
Еибудь далеко, въ какоП-нибудь далекой стороне? Если онъ 
только въ отсутств1и, подобно столькимъ изъ вашихъ друзей? 
Тогда зач'Ёмъ не возвратите вы ему всЬхъ прежнихъ чувствъ 
вашихъ?-*Ц вотъ на чемъ основцно покдонен1о святымъ. В'Ь- 
ровать искренно» твердо въ бс8смерт1е души и» между тЬмъ, 
отказывать вЪ благогов'Ьп{и людямъ, достойнымъ этого чувства» 



всемъ» мною выше сказанномъ» безполезиость есть безличность; а ею 
все доброе и все взящное связываются в соедвияются въ нрав* 
стосппомг жМ**, 

♦ Прим. М. Г. 



ч 
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отказыват!» только потому, что опп по живут% уже вд'Ьсц оа 
дтоП эем1'Ь,— скажите: ие значить ли это противор'Ьчнть самому 
свбЬУ 



— Х1Л1от1апское бе8смсрт1о ость жи9пь безъ сз1ерт11, а со* 
всЬмъ по то, что обыииовспио вообрпжаютъ: жизнь аосдЬ 
смерти. 

«-^ Помпиго ли вы, что с'ь вами было на первомъ году ва- 
шей жиаии?— 1№П|, говорню пы,— Такъ мудрово дн, что вы 
аабмли и то, что съ вами было прежде вашего рожден1я1 

•— Думаете ли вы, что человеку смерть поняти-Ео рожде- 
и1я?— Беаъ сом111ш1я нЬтъ! Онъ видить, что вокругъ него су- 
щества образуются и разрушиюгся, и между прочимъ существо 
ему иодобиыя* Опъ по ппаетъ, жили ли они иодъ др/гпмъ ви- 
домъ, прежде припят1я пасгол1даго; не вааетъ, будутъ ли жить 
нъ другомъ видф, утрптивъ пастояп;1й обршгь. Несмотря на то, 
оиъ боится смерти; стало быть, думасп», что постигаетъ ее. 
Стра1иитъ его но страдаихе: почему :зиать ему, будетъ ли онъ 
страдать? Такяге по уиичтоже1|1о иугаетт. его; ибо что ужас- 
паго В7. иро1сра1Цси1п бгат1я? Сл'Ьдопательпо, его страшить дру- 
гое: оиъ какт,-то узиал'Ь, иеизвЬетпо какъ, что посл'11 смерти 
опъ будегь я«ить еп1.в. Но оиъ не аиает'ъ, въ чемъсостоитъэта 
вторая жизнь; и жить тою иовою жизи1ю^ отличною отъ на* 
стоящей,— вотъ что кажется ому уя^асиымъ! Итакъ— видите— 
яд'1'.сь иаходимъ мы опятг. одно изг т'Ьхъ всликихъ прсданИ!^ 
которыуъ ироисхождси1е тсчшотся во вромепахъ неизв-Ьстныхт,, 
подобно столькимъ другимъ идеямъ, (*лужап1,имъ осиован^емт* 
челов'^чсскому разуму, идеямъ, коихъ разумъ не пзобрЬлъ, но 
которыя были сооби^сны ему тогда, когда во вселенной созда* 
валась иителлигешия. 

— Что же такое смерть?— Тон» моментъ посреди всего 
иродолжсп1я человека, когда мсюв'Ькъ иерестасгь попимат!| 
себя пъ тЬл'(;... 






111. Аполог1я сумасшедшего >)• 



о ту Ьгс(Ьсгп1 I Ьауо 1о1(1 

Мов1 ЫНег !ги(Ь, Ьи( ш11Ьои1 ЫКогпов*. 



I 



Милосердье^ говоритъ аи. Иавелъ» все терпишь^ всему 
€п>ри1пь^ есе переносить: чхдиаъ^ будемъ все теро'&ть, всо пе- 
реносить, всему в'Ьритц — будепъ милосердны. Но прежде всего, 
катастрофа, только«что столь необычайиымъ образомъ исказив- 
шая паше духовное существован1е и кинувшая на в'Ьтеръ 
трудъ цЪдой жизни, является въ д'Ьйствительвости лишь ре- 
дультатомъ того злоЬ'Ьщаго крика» который раздался среди 
шв'Ьстйой части общества при иоявлсц1И нашей статьи, "Ьдкой, 
если угодно, во конечно вовсе не заслуживавшей тЬтъ кри- 
ковъ, какими ее встр'Ьтили. 

Въ сущности правительство только исполнило свой долгъ; 
можно даже сказать, что въ м'Ьрахъ строгости, прии'Ьняемыхъ 
въ намъ сейчасъ, н'Ьтъ ничего чудовищнаго, такъ какъ он'Ь 
безъ соми'Ьн1в далеко не превзошли ожидаи1й значительнаго 
круга лицъ. Въ самомъ д'Ьл'Ь, что еще можетъ д'Ьлать прави- 
тельство, одушевленное самыми лучшими иим'Ьрен1Ями, какъ не 
сл'Ьдовать тому, что оно искренно счнтаетъ серьезнымъ же- 
давьемъ страны? Совс1}мъ другое Д'Ьло— вопли общества. Есть 
разные способы любить свое отечество; паирим1!ръ, само'Ьдъ, 
любящ1й свои родные сн±щ которые сд'Ьлали его близорукимъ, 
вакопт'Ьлую юрту, гдф онъ скорчившись нроводитъ полонину 

^) Поддиииикъ ио^фраиц. 

Лрим. М, 1\ 
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своей жизни, м прогорклый олев1й жиръ, 8аражающ1й вокругъ 
иего воздухъ зловон1емЪ| любитъ свою страну конечно иначе, 
нежели аигл1йск1й граждапвнъ, гордый 7чрежден1яии и высо- 
кой цивилизац1ей своего славнаго острова; и безъ сомн1ц1я, 
было бы ирискорбно для насъ, если бы ваиъ все еще прихо- 
дилось любить м1}ста| гл'Ь мы родились, на иаверъ саио^^довъ. 
Прекрасная вещь—любовь къ отечеству, но есть еще н'1^что 
бол1^е прекраснее— это любовь къ истин!. Любовь къ отечеству 
рождаегъ героевъ, ли)бовь къ истип! создаетъ нудрецовъ, 
благод11телей чодов'Ьчества. Любовь къ родив! разд'Ьляотъ иа* 
роды, питаотъ иац1оиальиую ненависть и нодчасъ од^ваетъ 
землю въ трауръ; любовь къ истин! раснространяетъ св'Ьтъ 
8нан1я, создаетъ духовныя паслаждеи1я, приближаетъ людей къ 
Божеству. Не чрезъ родипу» а чрозъ истину ведстъ путь ва 
небо. Цравда, мы, русск1е, всегда мало интересовались т!з1Ъ, 
чт5 истина и что ложь, иоэтому нельзя и сердиться на иб* 
щество, если несколько язвительная филиппика противъ его 
немощей задала его за живое. И потому, си1>ю ув1>рить, во 
ин! н'Ьтъ и т!пи злобы противъ этой милой публики, которая 
такъ долго и такъ коварио ласкала зтеня: я хладнокровно, 
безъ всякаго раздражеи1л, стараюсь отдать себ! отчетъ въ 
моомъ странномъ иоложеи1И. Не естественно ли, скажите, 
чтобы я постарался уяснить по м!р! силъ, йъ какомъ отао- 
шеиш къ себ! подооныиъ, своимъ сограждапамъ и своему 
Богу стоитъ чслов'Ькъ, поражепиый безум!емъ по ирпговору 
высшей юрисдикции страны? 

Я никогда не добивался народцыхъ рукоплескав1й, не 
искалъ милостей толиы; я всегда думалъ, что родъ челов!че* 
СК1Й долженъ следовать только за своими естественными вож- 
дями, помазанниками Бога, что оиъ можетъ подвигаться вое- 
редъ по пути своего истиннаго прогресса только нодъ руко- 
водствоиъ т^х'ь, кто т!иъ или другимъ образомъ получилъ отъ 
самого неба вазначен1е и силу вести его; что общее мв!в1е 
отнюдь но тождественно съ безусловпымъ разумомъ, какъ ду- 
иалъ одинъ велишй писатель нашего времени; что инстинкты 
массъ безконечно бол!о страстны, бол'Ье узки и эгоистичны, 
Ч'Ьмъ инстинкты отд!льиаго человека, что такъ. называемый 
здравый смыслъ народа вовсе не есть здравый смыслъ;что не 
въ людской толп! рождается истина; что ея нельзя выразить 



\ 
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явеломъ; ваковецъ, что во всеиъ своемг иогуществ'Ь в блеске 
пелов'Ьческоб сознав1е всегда обваруживались только въ оди* 
яокохъ ув!, который является центромъ в солвцовъ его сферы. 
Какъ «е случалось, что въ одввъ прекрасвый доиь я очутвлся 
передъ разгн^в^ввой оубликой,--публикой, чьвхъ похвалъ я вв- 
когда не добивался, чья ласки вввогда не т'Ьшили меня, чьи 
првхотв невя ве вад'Ьвалн? Какъ случилось, что мысль, обра* 
щеввая ве къ моему в^ку, которую я, ве желая вм'Ьть дФло 
съ людьмв вашего времевя, въ глубив! моего созваи{я зав!- 
п;алъ грядущвмъ покол'Ьв1ямъ, лучше осв'Ьдомленнымъ,-— ори 
той гласвоств въ тФсномъ кругу, которую эта мысль вр1обр'Ьла 
уже вздавра, какъ случалось, что ова разбила свои оковы, И' 
жала изъ своего новастыря в бросилась на улицу, въ при- 
прыжку среди остолбеп'Ьлой толпы? Этого я не въ состоян1и 
объяснить. Но вотъ что я могу утверждать съ полною ув1}- 
ревностью. 

Уже триста д'Ьтъ Росс1я стремится слиться съ Западной 
Европой, заииствуетъ оттуда всЬ вавбол'Ье серьезпыя свои 
идеи, вавбол'Ье плодотворный свои познан1я и свои жив'Ьйш1я 
васлаждев!я. Но вотъ уже в1)къ и бол'Ье, какъ она не огра-* 
ннчоиается и этимъ. ВеличаВш1й изъ нашихъ царей, тотъ, ко- 
торый, по общепринятому мв'Ьн1ю, началъ для насъ новую эру, 
которому, какъ всЬ говорятъ, мы обязаны вашвиъ велич!еиъ, 
нашей славой и всЬми благамв, какимв мы теперь обладаемъ, 
полтораста л'къ нпзадъ предъ лицомъ всего м!ра отрекся отъ 
старой Росс1и* Своимъ могучимъ дуновев!биъ онъ сиелъ всЬ 
ваша учрсждов1я; онъ вырылъ пропасть между нашииъ про- 
шлынъ и нашвмъ вастоящвмъ, в грудой бросилъ туда всЬ ваши 
предан1я. Онъ самъ пошелъ въ страны Запады и сталъ таиъ 
самымъ иалымъ, а къ намъ вернулся самымъ великимъ; онъ 
прекловвлся предъ Западомъ, и всталъ нашимъ господипомъ и 
ваководателомъ. Онъ ввелъ въ нашъ языкъ западныя р'Ьчен1я; 
свою вовую столицу онъ назвалъ западнымъ имопсмъ; овъ от- 
бросвлъ свой васл^дствеввый титулъ в принялъ титулъ запад- 
вый; ваконсцъ, овъ почти отказался отъ. своего собствениаго 
вмеви и ве разъ подпвсывалъ свои доржаввыя р'Ьшоп1я запад- 
вымъ именемъ. Съ этого времени мы только и д^Ьлали, что, не 
сводя глазъ съ Запада, такъ сказать, вбирали въ себя в'Ья- 
и1я, приходввш1я къ вамъ оттуда, и питались ими. Должно 
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сказать, что ваши государв, которые почти всегда вели васъ 
8а руку, которые почти всегда тащили страну на буксире 
беаъ всякаго участ1я сакой страаы, саки заставили насъ при- 
нять нравы, явыкъ и одежду Запада. Изъ западвыхъ кввгъ 
мы научились произносить по складаиъ имена вещей. Нашей 
собственной истор1и научила насъ одна изъ западнытъ стравъ; 
иы ц1^ликоиъ перевели западную литературу, выучили ее на- 
изусть, нарядились въ ея лоскутья, в наконецъ стали сча» 
стлйвы, что походииъ на Западъ, и гордились, когда онъ свв- 
сходительно соглашался причислять насъ къ свониъ. 

Надо сознаться — оно было прекрасно, это создаше Петра 
Великаго, эта могучая мысль, овлад'Ьвшая наии и толкнувщая 
васъ на тотъ путь, который памъ суждено было пройти съ та- 
кимъ блескомъ. Глубоко было его слово, обращенное къ нахъ: 
«Видите ли тамъ эту цивилизацш, плодъ столькихъ трудовъ, — 
эти науки и искусства, стоиош1я такихъ усил1й столькпиъ по- 
кол'ЬнЫмъ! все это вагае при томъ условш, чтобы вы отказа- 
лись отъ вашихъ предразсудковъ, по охраняли ревниво вашего 
варварскаго прошлаго и не кичились н'|1ками вашего вев'Ьясе- 
ства, но ц'Ьлью своего честолюб!» поставили единственно усвое* 
Н1е трудовъ, совершонпыхъ ьсЬыя народили, богатствъ, добы- 
тыхъ челов'Ьчсскимъ разувюмъ подъ всЬми широтами земного 
шара». И не для своей только на111И работалъ великШ чело- 
в'Ькъ. Эти людп, отм'Ьчениые 11р()вид'Ьн1емъ, всегда посылаются 
для всего челов'Ьчества. Сначала ихъ присванваетъ одипъ на* 
родъ, эат'Ьмъ нхъ поглощаетъ все человечество, подобно тому» 
какъ большая р'Ька, оплодотворивъ обширный пространства, во* 
сетъ зат'Ьиъ свои воды въ даиь океану. Ч'Ьиъ инымъ, какъ ве 
вовымъ усил1емъ челов'Ьчсскаго ген1я выйти изъ Т'Ёсной ограды 
родной страны, чтобы занять м-Ьсто на широкой арен4 челов** 
честна, было 8р1)лище» которое онъ явилъ м}ру, когда, оставивъ 
царскШ санъ и свою страну, онъ скрылся въ посл^двихъ ря* 
дахъ цивилизоваипыхъ народовъ? Таковъ былъ урокъ, который 
мы должны были усвоить; мы д'Ьйствительио воспользовалпсь 
имъ и до сего дня шли по пути, который предначерталъ вамъ 
велик!й императоръ. Наше громадное развит1е есть только осу- 
ществлен1е этой велнкол'^пной программы. Никогда ни однвъ 
народъ ве былъ мен'Ье пристрастевъ къ самому себ1), нежелв 
русский народъ, какимъ воспиталъ его Петръ Велик1й, и вв 
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одиоъ оородъ ве доствгъ тикнко бодЪе сдаввыхъ усо'Ьховъ ва 
цоприщЪ прогресса. Высок1й умъ этого необыквоиевваго чело* 
в'кка везошвбочно угададъ, какова должна быть ваша всход- 
ная точка на пути цивилваац(и и всем1риаго умствепнаго дви- 
жен!я. Овъ ввд'Ьльф что за иолвымъ почти отсутств1евъ у насъ 
исторвческвхъ даввыхъ, мы ве южемъ утвердить ваше буду- 
щее на этой безеильвоВ освов'Ь; овъ хорошо понядЪ| что, стоя 
лвцовъ къ лицу со старой европейской цаввлйзад1ей, которая 
является посЛ'Ьдвимъ выраже111емъ всЬхъ ирежвихъ циввлиза- 
п1й, вамъ веаач'Ьиъ задыхаться въ вашей истор1и и незач'Ьмъ 
тащвться, подобво западвымъ вародамъ, чрезъ хаосъ нац1о- 
уальвыхъ предразсудковъ, по узкивъ тровивкамъ м'Ьствыхъ 
идей, по взрытымъ колеямъ тузеивой'традиц1и, чго мы должны 
свободвымъ порывовъ нашнхъ вяутреннихъ силъ, энсргичсскимъ 
усил1ейъ вац1овальнаго созиав1Я овладеть предназначевоой вамъ 
судьбой. И вотъ овъ освободилъ васъ отъ всЬхъ этвхъ пере- 
житковъ орошлаго, которые загромождаютъ бытъ всториче- 
скихъ обществъ и затрудняютъ ихъ движевхе; онъ открыдъ 
нашъ умъ всЬнъ великимъ и прекрасвымъ идеямъ, как1я су- 
щестиуютъ среди людей; овъ аередалъ намъ Заиадъ сиолва, ка- 
кивъ ого сд'Ьлали в'Ька, в далъ намъ всю его истор1ю га вето- 
р!ю, все его будущее за будущее. 

Ыеужелв вы думаете, что если бы онъ нашелъ у своего 
народа богатую и плодотворную истор1ю, жнвыя аредав1я и 
глубоко укорививш1яся учрежден!», онъ не поколебался бы кв- 
вуть ого въ новую форму? Неужели вы думаете, что будь предъ 
ввмъ р'Ьзко очерченная, ярко выраженная народность, вн- 
стнвктъ оргаии8ат(1ра ве заставнлъ бы его, напротнвъ, обра- 
титься къ ^той самой народности за средствами, необходимыми 
. дли возрожден1я его страны? И, съ другой стороны, позволила 
ли бы страна, чтобы у вея отняли ея прошлое и, такъ сказать, 
навязали ей прошлое Европы? Но ничсчю этого не было. Петръ 
Велик1й нашелъ у себя дома только листъ б'Ьлой бумаги и своей 
свльвой рукой ваписалъ ва немъ слова Евро^га и Западь; и съ 
т'Ь1Ъ лоръ мы принадлежймъ къ Еороп'Ь и Западу. 11е надо за- 
<}луждаться: какъ бы велвкъ ни былъ ген1й этого челов'Ька и 
иеобычайвая 8верг1я его воли, то, что овъ сд'Ьлалъ, было воз- 
можно лвщь среди йац1и, чье прошлое ве указывало ей вла- 
стно того пути, во которому она должна была двигаться, чьи 
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традпц1и былл ббзсильпы созлать ей будущее, пи воспомива- 
в1я см'Ьлый законодатель могъ стереть безнаказанно. Если им 
оказались такъ послушны голосу государя^ звавшаго яасъ къ 
новой жияпи, то это, очевидно, потому, что въ нашеиъ про» 
шломъ не было ничего, чтб могло бы оправдать соиротввле* 
в1е. Самой глубокой чертой вашего исторвческаго облика 
является отсутств1е снободнаго почина въ натомъ сод1альномг 
развит1и. Присмотритесь хорошенько, и вы увидите, что каж- 
дый важный фактъ пашей пстори! пришелъ извн'Ь, каждая 
новая идея почти всегда заимствована. Но въ этомъ наблю* 
де1пи п'Ьтъ ничего обпднаго для нашоиальнаго чувства; если 
оно в'Ьрно, его сл'бдуетъ принять — вотъ и псе. Есть велик1е 
народы,— как ь и велик1я исторпческ1я личности,— которые 
нельзя объяспить пормальиыми законами нашего разума, но 
которые таинственно опрсд11ляотъ верховная логика Провид'Ь- 
Н1я: таковъ именно нашъ иародъ; по, повторяю, все это ни- 
сколько не касается нац1ональной чести. Истор1Я всякаго на- 
рода продставляетъ собою не только вереницу сл'Ьдующихъ 
другъ за другомъ фактовъ, но и ц'Ьпь сьязанныхъ другъ съ 
другомъ идей. Каждый фактъ должевъ выражаться идеей; 
чрезъ событ1я должна питью проходить иысль или припципъ. 
стремясь осуществиться: тогда фактъ не потерявъ, опъ про- 
велъ борозду въ умахъ, запечатл'Ьлся въ сердпахъ, и никакая 
сила въ м!р1; не можстъ изгнать его оттуда. Эту истор1Ю со- 
вдаетъ не историкъ, а сила вещей. Историкъ приходитъ, на- 
ходитъ ее готовою и разсказынаетъ ее; но придетъ онъ или 
П'Ьтъ, она все равно существуетъ, и каждый члепъ ист^фичс- 
ской семьи, какъ бы пи бмлъ онъ незам'Ьтенъ и иичтожевъ, 
носитъ во пъ глубин* своего существа. Именно этой встор1и 
мы и НС им!.емъ. Мы должны привыкнуть обходиться безъ нея. 
а не побивать камнями г11хъ, кто первый подм^тилъ это. 

Возможно, конечно, что наши фанатическ1е славяне при 
ихъ рлзнообразныхъ повскахъ будутъ время отъ времени отка* 
пывать диковпнки для иашихъ музеевъ и бнблютекъ; во, по 
моему мп'Ьн1ю, позволительно сомн-Ьваться, чтобы имъ удалось 
когда-нибудь извлечь ияъ нашей исторической почвы н'Ьчто 
такое, что могло бы заполнить пустоту нашихъ д^шъ и дать 
плотность нашему расплывчатому сознан1ю. 13зглянвтс ва ере* 
днев*К1)вую Европу: тамъ и*тъ событ1я, которое не было бы 
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п Я'Ькоторокъ ехысл'Ь беауоловной необходимостью и которое 
н4 оставило бы глубокихъ сл'Ьдовъ въ сердц'Ь нелов'Ьчества. А 
почеВу? Потому что за каждымъ событ1бмъ вы находите тамъ 
идею, потому что ередвев'Ьковая истор1л-— это истор1я мысли 
новаго врв1<евн, стремящейся воплотиться въ вскусств'Ь, ваукФ, 
въ личной жизви и въ обществ'Ь. И оттого — сколько бороздъ 
провела эта истор1я въ со8нан1и людей, какъ разрыхлила она 
ту почву, ва которой дЬйствуетъ человФчесшй умъ! Я хорошо 
знаю, что не всякая встор)Я развивалась такъ строго и логи» 
чески, какъ истор1я этой удивительной эпохи, когда подъ 
властью едиваго верховваго начала созидалось хрнст1анское об- 
щество; т'Ькъ ве иенФе месомп'Ьнно, что именно таковъ истин- 
пый характоръ истпрвчоскаго разБит1я одиого ли народа или 
ц'ЬлоЙ семья народовъ, м что нац1и, лишснпыя подобнаго прош- 
лаго, должны смиревво искать элемевтовъ своего дальн'ЬПшаго 
прогресса не въ своей истор1и| не въ своей памяти, а въ чсмъ- 
пибудь другомъ. Съ жизнью народовъ бываетъ почти то же, 
чгб съ жизнью отд'ЬлЬпыхъ людей. Всяк1й челов'^къ живетъ, 
но только челов'Ькъ ген!альный или постаолениий въ каи1Я- 
нпбудь особенным услов1Я, им'Ьетъ настоящую истор1ю. Пусть, 
напрпм1}ръ, какой-нибудь пародъ, благодаря сточсц1ю обстоя- 
тельотвъ, не нмъ созданныхъ, въ силу географическаго поло- 
жен1я, не имъ выбрапнаго, разселится на громадномъ про- 
странств'Ь, не сознавая того, что д1Ьлаетъ, и въ одииъ прекрас- 
ный девь окажется могущоствоннымъ народомъ: это булетъ^ 
конечно, изумительное явлеи1е и ему можно удивляться сколько 
угодно; во что, вы думаете, може^ъ сказать о немъ истор1я? 
ВФ.дь въ сущности эго—ие что ииое, какъ фактъ чисто иате- 
р1альпый, такъ сказать» географическ1й, правда, въ огримиыхъ 
разм'Ьрахъ, но и только. Истор!я запомпотъ его, занесетъ въ 
свою л'Ётоииеь, потомъ перевериетъ страницу, и т'ёмъ все кон* 
чится. Настоящая истор1я этого народа начнется лишь съ* 
того дни, когда онъ грониквотся идеей, которая ему довЬрена 
и которую онъ призванъ осуществить, и когда пачнетъ вы- 
полвять'ее съ т'Ьв1ъ I астойчивымъ, хотя и скрытымъ инстинк- 
томъ, который ведетъ народы къ ихъ нредназначби{ю. Вотъ 
моментъ, который я всЬми силами моего сердца призываю для 
моей родввы, вотъ какую задачу я хот'Ьлъ бы, чтобы вы 
г.зяли на себя^ мои милыо друзья в сограждане) живущ1е въ 
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в'Ькъ высокой обравовавпоетв и только-ято такъ хорошо по* 
1сазавш1е мн,'Ь, какъ ярко пылаетъ въ васъ святая любовь хъ 
отечеству. 

М1ръ искони делился на дв^ части— Востовъ и Западъ. 
Это по только географическое д'6леи1е, во также в порядокъ 
вещей, обусловлепиый самой ирвродой разумнаго существа: 
это — два принципа, соотв'Ьтствующ1е двуиъ динаиическииъ си- 
лаиъ природы, дв'Ь илеи, о6пимающ1Я песь жизненный строй 
челов'Ьческаго рода. Сосредоточиваясь, углубляясь, замыкаясь 
въ самомъ себ'Ь, созидался чслов'ЬческШ умъ на Восток'Ь; рас* 
квдыпаясь во-виФ) излучаясь во всЬ стороны, борясь со всбми 
пре11ятств1яни, развивается онъ на Запад!. По этимъ перво- 
иачальнымъ даннымъ естествонво сложилось общество. На Во- 
сток'Ь мысль, углубившись въ самое себя, уйдя въ тишину, 
скрывшись въ пустыню^ предоставила общественной власти 
расаоряжеп1е всЬми благами земля; на Запад'Ь идея, всюду 
кидаясь, вступаясь за всЬ нужды челов-Ьва, алкая счастья во 
всЬхъ его видахъ, основала власть на првнцвп'Ь права; тФмъ 
не мен'Ье и въ той, и въ другой сфер'Ь жизнь была сильна в 
плодотворна; танъ и зд'Ьсь человЬческШ разумъ не ии'Ьлъ не- 
достатка въ високихъ вдохновен1яхъ, глубокихъ иысляхъ и 
возвышенныхъ создан1лхъ. Первынъ выступплъ Востокъ и 
излилъ на землю потоки св'Ьта нзъ глубины своего уединев- 
ваго созерцав1я; загЁмъ пришелъ Западъ со своей всеобъемлю* 
щей д'Ьятельиистью, своимъ жпвыиъ словг^мъ в всемогущпмъ 
ааализомъ, овлад'Ьлъ его трудами, коичвлъ начатое Востокохъ 
и, накоиецъ, поглотили ого въ свосмъ ширикомъ обхват'Ь. Но 
на Восток'Ь покорвые умы, кол'Ьвопрекловенные продъ всторн- 
ческимъ авторитетомъ, истощились въ безропотномъ служов1а 
священному для пнхъ принципу и въ конц'Ь концовъ усвула, 
замкнутые въ своемъ пеподвижпомъ синтез'Ь, не догадываясь 
о новыхъ судьбахъ, который готовились для вихъ; между т1}мъ 
на Запад'Ь они шли гордо и свободно, преклоняясь только 
предъ авторитетомъ разума и неба, останавливаясь только 
предъ неизв'Ьствымъ, вепрестаиво устремввъ взоръ въ бозгра* 
ничнае будущее. И зд'Ьсь они еще идутъ впередъ,— вы это 
знаете; и вы знаете также, что со времени Пет^а Великаго 
в мы думали, что идеиъ вм'ёст'Ь съ ними. 

Но вотъ является новая школа. Больше не нужно Запада^ 
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надо разрушить со8дав1е Петра Великаго, надо свова уйти въ 
пустыню, Забывъ о тоиъ, что сд^далг для наоъ Западъ, ре 
ввая благодярвооти къ ведвкоиу человеку, который паеъ цн* 
вилизоналъ, и кг Ввроп'Ь, которая яасъ обучила, они отвер* 
гаютъ и Европу, н великаго челов'Ька, и въ пылу увлечен!» 
втотъ яововспеченный патр1отизмъ уже еп'Ьтятъ провозгласить 
васъ любимыми Д'Ьтьии Востока. Какая паиъ нужда, говорятъ 
овп, искать просв'Ьщен1я у народовъ Запада? Разн'Ь у насъ 
саиихъ не было всЬхг зачатковъ сошальнаго строя 11ейзм1^ 
римо лучшаго, нежели еиропейскШ? Почему не выждали д'Ы)- 
ств1я времени? Предпставлонпыс самимъ себ'Ь, нашему св'Ьт- 
лоиу уму, плодотворному началу, скрытому нъ н'Ьдрахъ нашей 
мощной природы, и особенно нашей святой в1}р1}, мы скоро 
опередили бы всЬ эти народы, преданные заблужден1ю и лжи. 
Да и чему наиъ было вавидовать на Западе? Его религ10з- 
яыиъ войнамъ, его папству, рыцарству^ инквпзид1и? Црокрас* 
выя вещи, нечего сказать! Западъ ли родина науки и всЬхъ 
глубокий вещей? Н'Ьтъ — какъ известно, Востокъ. Итакъ, 
удалимся на втотъ Востокг, котораго мы всюду касаемся, от- 
куда мЬ не Такъ давно получили наши в1}рован!я, законы, 
добродетели, словомъ все, что сделало насъ самыиъ могуще- 
ственнымъ народоиъ па нсил11. Старый Востокъ сходитъ со 
сцены: не мы ли его естественные насл^дпикв? Между нами 
будутъ жить отнын'11 вти дивныя продан1я, среди насъ осу- 
ществятся всЬ эти велик1я и таиисткенныя истины, хранен1е 
которыхъ было вв-брсно ему отъ начала вещей,— Вы попи- 
мпоте Теперь, откуда пришЛа буря, которая только-что раз- 
разилась надо мной, и вы видите, что у насъ совершается 
нагтоящШ переворотъ въ па1(1ональной мысли, страстная ре** 
акц1я протиръ нросв'Ьщеп1я, противъ идей Запада,— противъ 
того просв'Ьщен1я и т{!хъ идей, который сд'Ьлали насъ т'Ьмъ, 
что мы есть, и плодомъ которыхъ является эта самая роак- 
тАя, толкающая насъ теперь противъ нихъ. Но на этотъ разъ 
толчокъ всхпдитъ не сверху. Напротивъ, въ высшихъ слояхъ 
общества память нашего дсржавпаго преобраяователл, говорятъ, 
й1«когда ве почиталась бол'Ье, ч'Ьмъ теперь. Итакъ, починъ 
всец'Ьло припадлеяситъ стран*!). Куда прикедетъ насъ этотъ 
_ первый актъ змапсвпк1рованнаго народиаго разума? Вогъ в'Ьсгь! 
Но кто серьезно любитъ свою родину, того не иожетъ ве 
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огорчать глубоко 9то отступничество нашвхъ ваибол^ке передо* 
выхъ уковъ отъ всего, чему вы обязаны наше! славой, на* 
шииъ велнч1емъ; в, я думаю, д'Ьло честваго граждаивва— 
стараться по мФр!) сидъ оц1}нить это необычайное явлен1е. 

Мы живемъ на вобток!) Квроаы— вто в'Ьрио, в Т'Ьмъ ве 
вонФе мы никогда не лрииадлез1иии къ Востоку. У. Востока—* 
своя истор{я, не ив'Ьющая ничего общаго съ нашей. Ему при- 
суща, какъ вы только что видклв, плодотворная вдея, кото- 
рая въ свое оремя обусловила громадное радвпт1е разума, ко- 
торая всиолнила свое вазвачсп1о съ удивительной силою, но 
которой уже по суждено снова нрояниться на м!ровой сцен!. 
Эта идея иоставила духовное Начало во главу общества; она 
подчинила исЬ власти одному ненарушимому иысшеву закону-^ 
закону истор1н; она глубоко разработала систему нравствеа- 
выхъ 1ерарх1й; и хотя она втиснула жвввь въ слишкомъ Т'Ьс- 
ныя рамки, однако она освободила се отъ всякаго вн'Ьшняго 
возд'Ьйстви и отм'Ьтила печатью удивительной глубины. У насъ 
не было ничего подобнаго. Духовное начало, пеизм'Ьино нодчи* 
нонное сн'Ьтскому, никогда не утпордилось на вершяя'Ь обще- 
ства, исторически законъ, традвц!я, никогда не получалъ у 
васг исключительнаго господства; ;ки8иь никогда не устраи- 
валась у насъ ноизм'Ьннммъ оОразомъ; накопецъ, нравственной 
1ерарх1и у насъ никогда но было и сл'Ьда. Мы просто сЬнс])- 
ный народъ, и 110 идеямъ, кпкъ и но климату, очень далскв 
отъ благоуханной долины Кашмира и свящснныЛ берсговъ 
Ганга. Ц'ккоторыя изъ нашихъ областей, правда, граничатъ 
съ государствами Востока, \\о ишии центры не тамъ, не тамъ 
йаи1а жизнь, и она никогда тамь не будетъ, пока какое-вм- 
будь планетное возиущс1|1е но одвинетъ съ м'Ьста земную ось 
или новый геологичесшП псроворотъ опять не бросить южные 
организмы въ полярные льды. 

Д'Ьло въ ТОМ!., что мы еще никогда не разсматривали 
нашу исгор!ю съ философской точки зр1}н1я. Ыи одно изъ ве- 
ликихъ событ1й нашего вац1ональнаго существован1я ве было 
должнымъ образомъ характернзоаано, ни одпнъ взъ великвхъ 
переломовъ вашей ист()р1й ве былъ добросов'Ьство оц'Ьвенъ; от- 
сюда всЬ эти странный фаитаз1и, всЬ вти ретросоективныя 
утон1и, вс1) эти мечты о невозможномъ будущемъ, который 
волнуютъ теперь наши патр1отичсск1е увы. 11ятьдесятъ л1}Т1. 

II, Н. ЧААДАЬЫ*. 19 
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вазадъ в1йецк1е учевые открыла вашихъ л'Ьтопвсцевъ; оотомъ 
Караквввъ равсвазалъ ввучнымъ слогомъ д^ла в подвига ва- 
ша» государей; въ ваша днв 11лох{е писатела, пеум^Ьлые а^ти- 
квар1а в несколько веудавшвхся ноэтовъ, не владея ви уче- 
ностью н'Ьацевъ! вв перомъ внамепятаго историка, сааоувЁ- 
ревио рвоуютъ в воскрешаютъ вреаева в нравы, которыхъ 
ужо викто у васъ не поипитъ и не любитъ: таковъ втогъ 
яашвхъ трудовъ во пац1оналы1ой истор1в. Надо призваться, 
что изъ всего этого мудрено извлечь серьезное предчувств1е 
ожидаюп^ихъ насъ судебъ. Между т'Ьмъ именно пъ вемъ те- 
перь все д'Ьло; вменио этв результаты составляютъ въ настоя- 
щее время весь витересъ всторическихъ взыскан!!). Серьезная 
мысли вашего вромевн требуетъ прежде всего строгаго мыш- 
лей1я, добросов'Ьстнаго анализа Т'ёхъ моментовъ, когда жизнь 
обиаруживалась у даннаго народа съ большей или меньшей 
глубиной, когда его соц1альвый привципъ проявлялся во всей 
своей частот*, ибо въ этомъ — будущее, въ этомъ элемент 
(МО Возможваго прогресса. Коли так1б моиепты р1)дки въ ва- 
шей истор!а, если жизнь у васъ не была мощной и глубокой, 
если вакопъ, которому подчинены ваши судьбы, пррдставлястъ 
собою но лучезарное начало, окр'Ьпшее въ яркомъ св'Ьт'Ь ни- 
щональныхъ подвиговъ, а п'Ьчто бл1>дноо и тусклое, скрываю- 
щееся отъ солнечнаго св'Ьта въ подзеиныхъ сфорахъ вашего 
С(|Ц1альиаго существоваи1я,— не 01(талкнвайте истины, не во- 
ображайте,^ что вы жали жизнью народовъ всторическихъ, 
кигда на самомъ дЪл'Ь, ' похороиенпые въ вашей необъятной 
гробвиц'Ь, вы жила только жизнью ископаемыхъ. Ыо если въ 
этой пустого вы кпкъ-пибудь наткнетесь на моментъ, когда 
народъ действительно жидъ, когда его сердце пачивало биться 
по настоящему, если вы услышите, какъ шумитъ и встаетъ 
вокругъ васъ народпая волпа,-^о, тогда остановитесь, раз- 
мышляйте, изучайте, — вашъ трудъ не будстъ потерянъ: вы 
узнаете, на что способепъ вашъ народъ въ велик1е дни, чего 
овъ аожетъ ждать въ будушемъ. Таковъ былъ у насъ, па- 
првм'Ьръ, моментъ, заковчивш!й страшную драму междуцар- 
ств1я, когда вародъ, доведенный до крайвоств, стыдясь самого 
себя, ивдалъ паконецъ свой велпк!й сторожевой кличъ в, 
сразявъ врага спободнымъ порывомъ вс1цъ скрытыхъ силъ 
своего существа, подпялъ на щвтъ благородную фамил1ю, цар- 
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«твующую теперь вадъ вами: покентъ бевприи'&рвый, которому 
нельзя достаточно надивиться, особевпо есла вспохвать пустоту 
предшествующйкъ в'Ьковг нашей ястор1в в совершевпо особен* 
ное положен1е, въ какомъ находилась страна въ эту досто«^ 
памятную минуту. Отсюда ясно, что я очень далекъ отъ прв- 
писаннаго ин'Ь трсбован1я вычеркнуть всё ваши воспоминая1Я, 

Я сказалъ только»' и повторяю, что пора бросить ясный 
взглядъ на наше мрошлор, и не ват^Ьмъ, чтобы извлечь взъ 
него старый исгл'Ьвш!я реликвЫ, старый идеи, поглощенвыя 
врсмонемъ, старый антинатш, съ которыми давно покончилъ 
здравый смыслъ иашихъ государей и самого народа, во для 
того, чтобы узнать, какъ мы должны относиться къ вашему 
прошлому, йионно это я и пытался сделать въ труд*, кото- 
рый остался нсокончсппыиъ и къ которому статья, такъ странно 
8ад'|}птия наше над!оп.-1льнос тщсс;1аи!е, должна была служить 
введен1еиъ. Безъ сомн1и11и, была нетерпеливость въ ея выра- 
жви1яхъ, р'Ьакость нъ иысляхъ, но чувство, которыяъ проппк* 
путъ весь отрывокъ. нисколько не враждебно отечеству: это — 
глубокое чувство иашихъ иемоп^ей, выраженное съ болью, съ 
горестью,— и только. 

Больше, Ч'Ьмъ кто-либо нзъ васъ, поверьте, я люблю свою 
страну) желаю ей славы, уи'Ью ценить высок1я качества моего 
варода; по в'Ьрно в то, что патр[отическое чувство, одуше- 
вляющее меня, не совсЬмъ похоже на то, чьи крики нару- 
шили мое спокойное сущестповаи1е п снова выбросила въ океавъ 
людскихъ триволиеп!й тою ладью, приставшую-было у под- 
ножья креста. Я не научился любить свою родину съ закры- 
тыми глазами, съ прсклопенной головой, съ запертыми устами. 
Я нахожу, что челов^къ можотъ быть полезенъ своей стран* 
только въ томъ случа*, если ясно видвтъ ее; я думаю^ что 
время сл'Ьныхъ влюбленностей прошло, что теперь мы прежде 
всего обязачы родин* истиной. Я люблю мое отечество, какъ 
Петръ Великдй научилъ меня любить его. Мв4 чуждъ, при- 
винюсь, аготъ блаженный патр1отизмъ, этотъ патр!отвзмъ л*яи, 
который приспособляется все вид'Ьть въ розовомъ св*т* и но- 
сится со своими иллюз1ями, и которымъ, къ сожал*н1ю, стра- 
дпютъ теперь у пасъ миог!б дЬльные умы* Я полагаю, что мы 
пришли поел* другихъ для того, чтобы д*лать лучше ихъ» 
чтобы не впадать въ ихъ ошибки, въ вхъ 8аблужден1я в суе- 

19* 
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В'Ьр!я. Тотъ обвару»1Лъ бы, по-хоему, глубокое вбпониман1е 
роля, выпевшей ввмъ ва долю, кто сталъ бы утверждать, что 
мы обречеоы кое какъ повторять весь длинный рядъ безувствъ, 
совершецныхъ народани, которые находились въ мен'Ье благо- 
пр!ятНонъ положен1и, Ч'Ьмъ иы, и снова пройти черезъ всЬ 
б1дств1я, пережитыя ими* Я считаю наше положеи1е счастли* 
выиъ, если только мы сун'Ьемъ правильно оц'ённть его; я ду- 
маю, что большое преимущество — ии'Ьть возиожаость созе|1- 
цать и судить М1ръ со всей высоты мысли» свободной оть 
веобу8давны1ъ страстей и жалкихъ корыстей, который въ дру- 
ги1ъ М'Ьстахъ мутятъ взоръ челов'Ька и и8вращ;1ютъ его су- 
жден1я. Больше того: у меня есть глубокое убЬждеик, что мм 
призваны р1;шить большую часть проблемъ соцтальнаго по- 
рядка, завершить большую часть идей, вояинкшнхъ въ ста- 
рыхъ обществахъ, отв1$тнть иа вджн']Ьйш1е вопросы, как1е на- 
нимаютъ человечество. Я часто говорилъ и охотво повторяю: 
мы* такъ сказать, самой природой вещей предпазпачемы быть 
нлстоящииъ сов'Ёстнымъ судомъ по мпогпнъ тяжбамъ, который 
ведутся персдъ великими трибуналами челов'Ьческаго духа и 
челон'Ьческиго общества. 

Въ самойъ д11Л'Ь, взгляните, что д'Ьлается въ т'Ьхъ стра- 
вахъ, который я, можстъ быть, слишкомъ провозпссъ, по ко* 
торыя т11мъ не мен'Ье являются наиболФ>е полиции образцлми 
дивилизац{и во всЬхъ ся фориахъ. Тамъ иеоднок[)атпо наблю- 
далось: едва появится на свЬтъ 1>ож1й воваи идея, тотчисъ 
всЬ узк1е 8Г0НЗМЫ, всЬ роблческ1д тщеслав1я, вся упрямая пар- 
т!йность, который копошатся на поверхности общества, !1аГ|ра* 
сываются на нее, овлад'Ьваютъ ею, выворачиваютъ со па из- 
ванку, искаЖаютъ ее, и минуту спустя, размельченная вскми 
этими факторами, оиа уносится въ гЬ отвлеченныя сферы, тл'Ь 
всчезаетъ всякая безплодвая ныль. У иасъ же п'ктъ этихъ 
страствыхъ йнтересовъ, этихъ готовыхъ маФ>н1й, этихъ устано- 
вившихся предразсудковъ; мы д1;вственнммъ умомъ всг])(1* 
чаемъ каждую новую идею. Ни наши учреждев1я, нредставлию- 
щ1я собою свободиыя создания нашихъ государей или скудные 
остатки жизпеппаго уклада, вснаханнаго ихъ всомогущимъ плу- 
гомъ, ви'наши правы — эта странная см'Ьсь неум1}лаго ноДра- 
мсан1я и обрыпковъ давно инжнтого сои1альнаго строя, ни паши 
»и'Ьв!я, который все еще тщетно силятся установиться даже въ 
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отношен1в еамьпъ везвачвтельяыхъ вещей,— ввчто ве протввится 
вемедлеввоку осуществлеп]ю всЬхъ благъ, как1я Проввд'Ьв!^ 
оредвазвачаетъ человечеству. Стовтъ лашь какой-нвбудь власт- 
вой вол!; высказаться средв яасъ — и всЬ ив'Ьв1я стушевы-» 
ваются, всЬ В'Ьровая1я покоряются и всЬ умы открываются 
ВОВОЙ мысли, которая предложена внъ. Не зваю, можетъ 
быть, лучше было бы проПти черезъ вс1! вспытан1я, ваквхи 
шли остальные христ!анск1е пароды, и черпать въ ввхъ, 
подобно этимъ народамъ, новыя силы, новую энерг1ю и новые 
методы; и можетъ быть наше обособленное положеше предо 
хранило бы насъ отъ невзгодъ, которыя сопровождали долгое 
и многотрудное воспитан1е этихъ вародовъ; но несомн'Ьпио, 
что ссйчасъ р'Ьчь идет!) уже не объ этомъ: теперь нужно 
стараться лишь постигнуть иын'Ьшн!й характеръ страны въ 
его готовомъ вид'Ь, какимъ его сд'Ьлала сама природа вещей, 
и извлечь изъ него всю возможную пользу. Правда, встор1я 
больше не въ нашей власти, по наука памъ привадлежитъ; 
мы не въ состоянии ирод-блать сызнова всю работу челов-Ьче- 
скаго духа, по мы молссмъ принять участ1е въ его дальн'^й- 
шихъ трудахъ; прошлое уже памъ пе подвластно, но будуп^ее 
завнситъ отъ насъ. Не подлежитъ сомв'Ьв1Ю, что большая 
часть и1ра подавлена своими традид!ями и воспомиван1яии: 
пе будоиъ завидовать т1}сиому кругу, въ которомъ рнъ бьется. 
Ыесомн'Ьнно, что большая часть народовъ носитъ въ своемъ 
сердц'Ъ глубокое чувство завершенной жизни, господствующее 
нидъ жпзпью текущей, упорное поспоминап1е о протекшихъ 
двяхъ, наполняющее каждый нын'^шпШ день. Ос^авимъ вхъ 
бороться съ ихъ пеумолимммъ прошлымъ. 

Мы никогда не жили подъ роковымъ дпвденгемъ логики 
временъ; никогда мы не были ввергаемы всемогущею силою 
въ т'Ь пропасти, как1я в1^ка вырываютъ передъ народами. 
Воспользуемся же огромнымъ преииуществомъ, въ силу кото* 
раго мы должны повиноваться только голосу просв'Ьщеннаго 
разума, сознательной воли. Позиаомъ, что для насъ не суще* 
ствуетъ непреложной необходимости, что, благодаря небу, мы 
не стоимъ на крутой покатости, увлекающей столько другвхъ 
вародовъ къ ихъ вев'Ьдомымъ судьбамъ; что въ н^шей власти 
измерять каждый шагъ, который мы Д'Ьлаемъ, обдумывать 
каждую идею, аад'квающую паше сознание; что намъ позво* 
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лево йад'Ья^'ься на благодевств{е еще бол'Ье широкое, ч-Ьмь 
Т0| о которокъ меятаютъ самые пылк1е служители прогресса, 
я что для доетижен1я втихъ окончательныхъ результатовъ 
накъ вужевъ только одинъ властвый актъ той верховной 
волв, которая вм'Ьщастъ въ себ'Ь всЬ воли виц1и, которая 
выражаетъ всФ ея стреиленхя, которая уже не разъ откры- 
вала ей новые пути, развертывала предъ ея глазами новые 
горизонты и ввосила въ ея разуиъ новое просв'Ьщен1е. 

Что же, рази! я оредлагаи> моей р()диы'Ь скудной буду* 
щее? Или вы находите, что я призываю лля нея безславныя 
судьбы? И это великое будущее, которое, безъ сомн'Ь1ия, осу- 
ществится, 9ТИ прекрасный судьбы, которыя, безъ сомп1ш1Я, 
исполнятся, будутъ лить результатомъ т'Ьхъ особенныхъ 
свойствъ русскаго народа, которыя впервые были укпзаны въ 
влополучной стать1). Во всякомъ случа'Ь, ин1; давно хог1)лись 
сказать, и я счастливъ, что нм'Ью теперь случай сд'Ьлать это 
при8нан1е: да, было преувеличен1о въ этомъ обвипитольпомъ 
акт'Ь, иредъявленнойъ ноликоиу народу, вся вина которяго 
въ конечиоиъ итогЬ сводилась къ тому, что онъ былъ за- 
брошепъ на крайнюю грань всЬхъ цивидизац1й м!|)а, далеко 
отъ странъ, гд*!} естественно должно было накопляться про- 
св'Ьщен1е, далеко отъ очаговъ, откуда с но с!яло въ течеи1е 
стольквхъ вЪковъ; было лреувсличеи1смъ не признать того, 
что вы увид'Ьли св'Ьтъ на почв'Ь, не вспаханной и не онло- 
дотвореввой предшествующими иокол'Ьв1ями, гд'Ь ничто не 
говорило наиъ.о протекшвхъ в'Ькахъ, гд'б не было никакихъ 
вадатковъ новаго м1ра; было нреувелнчеи1емъ не воздать 
должнаго этой церкви, столь смирениой, иногда столь ге- 
роической, которая одна уП^шаетъ за пустоту нашзхъ л'Ьто- 
лисей, которой принадлежнтъ честь каждаго мужествсннаго 
поступка, каждаго прокраинаго самоотвержеи1Я нашихъ отцовъ, 
каждой прекрасной страницы нашей ;1стор1и; накопецъ, можетъ 
быть, преувеличеп1омъ было опечалиться хотя бы на минуту 
ва судьбу народа, нзъ н'Адръ котораго вышли могучая натура 
Петра Великаго, в,сеобъемлющ1й умъ Ломоносова и грац1озный 
ген1й Пушки)1а. 

Но за всЬиъ Т'Ьмъ надо согласиться также, что капризы 
нашей публики удивительны. 

Вспомвивъ, что * вскоре посл1^ напечатав1я злополучной 
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статьи, о которой зд'Ьсь идегъ р'Ьчь, на нашей сцев'Ь была 
разыграна повая пьеса. И вотъ, никогда ви одинъ вародъ 
ио былъ такъ бичуемъ, никогда ни одну страну не волочили 
такъ иъ грязи, никогда т бросали въ лицо публвк'Ь столько 
грубой брани* и однако, никогда не достигалось бол1;е пол- 
наго успеха. Ысужели же серьезный уиъ, глубоко размышляв- 
ш1й о своей стран'Ь, ея истор1и и характер'Ь народа, должевъ 
быть осуждепъ на молча1)1е/ потому что опъ не иожетъ устами 
скомороха высказать патрштичсское чувство, которое его гие- 
тотъ? Почему же мы такъ снисходительны къ циническому 
уроку комед1и и столь пуглив:.' по отиошвн!ю къ строгому 
слову, проникающему въ сущность лвлсвШ? Надо сознаться, 
п[П!чина въ томъ, что мы нм'Ьомъ пока только иатр1отическ1о 
инстинкты. Мы еще очень далеки отъ сознательнаго патрш- 
тизма старыхъ наши, созрЬнишхъ въ умствспиомъ труд!;, 
проси'1^щениыхъ научпымъ знаи1емъ и мып1лсн]емъ; мы люОимъ 
наше отечество еще на маперъ тЪхъ юныхъ народсшъ, кото- 
рнхъ еп|,е по тревожила мысль, которые еще отыскиваютъ 
П|)инадлежаи1.у!0 имъ идею, еще отмскнваютъ роль, котирую 
они призваны исполнить на м1ровой сцен'1;; наши умствепныя 
силы еще не унражпялись на серьезиыхъ вещахъ; однимъ 
словомъ, до сего дня у пасъ почти не существовало умствен- 
ной работы. Мы съ изумительной быстротой достигли изи'Ьст- 
наго уровня цивилизац1и, которому справедливо удивляется 
Европа. Наше могущество держитъ пъ трепот'Ё М1ръ, паша 
держава заннмаетъ пятую часть земного шара, но всЬмъ 
этимъ, надо сознаться, мы оГ)язапы только эвергнчной \юаЪ 
вашйхъ государей, которой сод'Ьйствовали физичес1ия услов1я 
страны, обитаемой нами. 

Обд'Ьланные, отлитые, созданные нашими властителями п 
нашимъ климатомъ, только въ силу покорности стали мы вели- 
кимъ народомъ. Просмотрите отъ начала до конца наши л'Ьто- 
лиси, — вы найдете въ пихъ па каждой страпиц'Ь глубокое 
возд'Ьйс1в1е власти, непрестанное вл1ян1б почвы, и почти ни* 
когда не встр'Ьтите проявлеп1й пбп;ественпой воли. По спра- 
ведливость требуетъ также признать, что, отрекаясь отъ свое1'г 
мощи въ пользу своихъ правителей, уступая пр]1род1; своей 
страны, русск!й пародъ обпаружилъ высокую мудрость, такъ 
какъ опъ призналъ тЬиъ в(4СШ1й законъ своихъ судсбъ: не* 
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обычайный резудьтатъ двухъ элементовъ различнаго порядка, 
1!епри8вав1б котораго привело бы къ тоху, что яародъ извра- 
*гидъ бы свое существо в парализовадъ бы самый прввципъ 
своего естественнаго разввт!я. Быстрый взглядъ, брошенный 
ва вашу истор1Ю съ точки зр'Ьн1я, ва которую иы стали, 
покажетъ ваиъ, падЪюсь, этотъ законъ во всей его очевид- 
ноств. 



II. 

Есть одннъ фактъ, который властво господствуетъ надъ 
пагаииъ исторвческинъ движен1енЪ| который красною нитью 
ароходитъ чрезъ всю вишу истор1ю, который содоржитъ вг 
себ^, такъ сказать, всю ея фидисоф1Ю| который проявляется 
во всЬ эпохи вашей общественной жизни и опредЬляетъ ихъ 
жарактеръ, который является въ одно и то же время и суще- 
ствепиыиъ злемевтоиъ нашего политическаго волич1я, и истии- 
ной иричивой вашего умствевнаго безсил1я: зто — фактъ геогра- 
фически ^). 



М На «тот руаоиясь обривается, в ничто во укапнпаетъ па 
тО| чтобы ова вогда-ийбудь бмда продолжена, 

Примт, Я. Гашрта. 



V 



IV. Три письма нъ А. И. Тургеневу '). 



1. 

1882 г. М 

Вотъ, любезный другъ, письмо къ ввамевптоиу Шоллввгу, 
которое ирошу васъ доставить оку. Изв'Ьст1е, которое вы 
каггь-то сообщили ив^к о немъ въ письм'Ь къ вашей кувив'Ь, 
ввушнло ип'Ь мысль написать ему. Письмо открыто, прочтите 
его, и вы увидиге, о чемъ р'Ьчь. Такъ какъ я пишу ему о 
васъ, то я хот'Ьлъ, чтобы оно чрозъ васъ и дошло къ нему- 
Вы сд'Ьлаете мн'Ь одолжен1е, если, посылая еку 9Т0 пвсьмо, 
сообщите ему, что я влад-Ью Н'Ьмецкимъ яяыкомъ, потому что 
мнФ хот'Ьлось бы, чтобы онъ отв'Ьчалъ ми! ((^сли овъ поже* 
лаотъ оказать мн'Ь эту честь) па то»ъ язык'Ь, на которомъ 
онъ столько разъ воскрсшалъ моего друга Платова и на ко* 
торомъ знан1е стало благодаря ому поэз!ой и вм'ЬстФ геомст* 
р1сй, а Теперь, можетъ быть, уже и реляг1еП* Дай-то Богъ! 
11ора всему етому слиться воедино. 

Ны пишете г-ж'Ь Ираиура, что ве знаете, о чемъ мв^ пи- 
сать. Да вотъ вамъ тема для начала, а потомъ видно будетъ. 
11о вы, мой другъ, должны писать мн'Ь оо-фраицузски. Не въ 
обиду вамъ сказать, я люблю больше ваши фравцузск1я, ве« 
жели ваши русск1я письма. Оъ вашихъ французский письмахъ 

Ч Печатаются ипорине. 

*) иодлиннпиъ по-фриицуасии. Упоминаемое въ гтчал1'* письмо 
Ч. къ 1Леллиигу (1883 г.) пом1ицсно йъ ст, Лонгпвова^ ,.Русск. 
В^стн.** 1862 г., т. 42-Л, стр. 157. 
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I , 

больше неорнвуждеяноотя, вы въ вихъ больше— ^вы сами. 
А вы 1^олъко тогда и юрошв, |(огд|1 остаетесь совершенво са- 
мйвъ собою. Ваша циркуляры на родвомъ яяык'Ь — это, мой 
другъ, не что иное, какъ газетный статьи, правда, очень хоро- 
ш1я статьи, но именно за это я ихъ не люблю, пежду т']Ьмъ 
какъ ваши французск1я письма не сбиваются ни на что, и по- 
тому кажутся мп'Ь великол'Ьпвыми. Если бы я писалъ жен- 
щнн'Ь, я сказалъ бы« что они похожи на васъ. Притомъ, вы — 
европеецъ до мозга костей. Въ этомъ, какъ вамъ изв'Ьстно, я 
знаю толкъ. Поэтому французскШ мзыкъ— вашъ обязательный 
костюмъ. Вы растеряли ьсЬ части вашей нац1ональной одежды 
по большимъ дорогамъ циввлизопаппаго М1ра. Итакъ, пишите 
по французски, и, пожалуйста, не ст'Ъспяйто себя, такъ какъ, 
по милости новой необыкновенно сгопорчипой школы, отныи'Ь 
дозволено писать по-француаскн столь жо непринужденно, какъ 
по-явански, гд!}, по слухамъ, пишръ безразлично сверху внизъ 
или снизу вверхъ, справа пал'Ьво или сл'Ьва направо, но терпя 
отъ того вйкакихъ неудобствъ. 

Только*что появилась зд'ксь (въ газет'Ь) статья о нашсмъ 
философе-— вздоръ безприм'Ьрный, какъ вы легко можете себ'Ь 
представить. Если онъ хочстъ, чтобм ого понимали въ этой 
стран!, ему сл'Ьдуетъ, я думаю, отв'Ьтить на мое письмо. Какъ 
и всЬ народы, мы, русск1е, нодвиглемся теперь впередъб'Ьгомъ, 
ва свой ладъ, если хотите, но мчимся иосомн'Ьино. Пройдотъ 
веиного времени, и, я ув'Ьреиъ, велик1я идеи, разъ пастигнунъ 
насъ, найдутъ у насъ бол11с удоАпую почву для своего осущо- 
ствлен1я и воплощен1я въ людяхъ, чФмъ гд'Ь-либо, потому что 
ва встрЬтятъ у насъ ни закорен'Ьлыхъ предразсудковъ, ни 
старыхъ прввычекъ, ни упорной рутины» который протиио* 
етали бы нмъ* Поэтому для европойскаго мыслителя судьба 
его идей у насъ теперь, кокъ мп'Ь кажется, по можотъ быть 
еовсЬмъ безразличной. Впрочемъ, прочвтавъ мое письмо, вы 
увидите! что я нишу ему не для того, чтобы снискать себ'Ь 
письмо великаго человека, и что въ мооиъ поступк'Ь в'Ьтъ 
тщеслав1я,— что я просто хочу знать, что Д'Ьлается и до чего 
дошелъ челов'ЬчесЫй умъ въ этой области* 

Я хотФлъ бы также, мой другъ, немного побеседовать съ 
вани, во для лучшаго осв'Ьдомлев1я подожду, пока вы первый 
вапишате ин'к. Кто знаетъ? можетъ быть мы съум'Ьомъ сооб* 
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щить ДР1Г11 другу нного добрыхъ м серьезвыхъ вещей, кото* 
рыя но ваторяются въ простравств'Ь безсл^Ьдно. А пока я 
должепъ, по моему обыквовеп1ю, поаеурить васг. Какъ! вы жв* 
вете въ Рян'Ь, и ве понимаете его, посд'Ь того какъ мы столько 
говорили о неиъ! Поймите же разъ навсегда, что это не обыч- 
ный городъ, скоплен!е камней и люда, а безм'Ьрная идея, гро» 
иадный фактъ. Его надо разсматривать ве съ 1{аавтол!йской 
башни, ве веъ фонаря св. Петра, а съ той духовной высоты, 
на которую такъ легко подняться, п^ашрая стопами его свя- 
щенную почву. Тогда Римъ совершенно преобразится передъ 
вами. Вы увидите тогда, какъ длинный т'Ьви его памятвиковъ 
ложатся па весь земной шаръ дивными поучоп1яМ11, вы услы* 
шите, какъ иаъ его безмолвной громады явучитъ мощный гласъ, 
в'Ьщающ1й иеи8р1}чеиныя тайны. Вы поймете тогда, что Римъ— 
это снизь м'^жду дрсвпимъ и попымъ м1ромъ, такъ какъ без- 
условно необходимо, чтобы на зсмл!} существовала такая точка, 
куда каждый челов'&къ могъ бы иногда обращаться съц^Ьлыо 
конкретно, физ1ологически соприкоснуться со всеми воспомн- 
ван1ями челов-Ьчсскагр рода, съ чЪмъ ннбудь ощутительвымъ, 
осязательнымъ, въ чсмъ видимо воплощена вся идея в'Ьковъ!— • 
и что эта точка— именно Рпмъ. Тогда эта пророческая руина 
пов'Ьдаетъ внмъ вс'Ь . судьбы м1ра, и зто будетъ для васъ ц'Ьлая 
фйлософ1я исторш, ц'Ьлое м1ровоз.)р'1и|1е, б(иьн1б того— живое 
откровсн1е. И тогда— какъ не преклониться предъэтимъоба* 
ятельлымъ символомъ столькихъ в'Ьковъ* какъ во накинуть 
вав'Ьсу на его обрзопраженпый обликъ? Но папа, папа! Ну, 
что же? Равв* и онъ — не просто идея, не чистая абстракц1я? 
Взгляните на этого старца, нссомаго въ своемъ паланкип'Ъ 
подъ бвлдахииомъ, въ своей тройной коронЪ, теперь такъ же, 
какъ тысячу л11тъ вазядъ, точно ничего въ м1р'Ь не измени- 
лось: поистип'Ь, гд'Ь зд'Ьсь челов'Ькъ? Не всемогущ1й ли это 
символъ времени— не того, которое идетъ, а того, которое во- 
подвижно, чрсзъ которое все проходитъ, во которое само.стоогь 
невозмутимо в въ которомъ и посредствомъ котораго все со» 
вершпетсяР^Скажитс, неужели вамъ совсЬмъ не нужно, чтобы 
на земл'Ь существовалъ какой-нибудь вепроходящ1й духовный 
памятникър Неужели, кром*!) гранитной пирамиды, вамъ во 
нужно викакого другого чслов'Ьческаго со8дпн1я, которое бмлс^ 
бы способно противостоять закону смерти? 
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Покойной ючи, мой другъ. Остальное-* до другого раза, 
ес1н хотите. Пишите ивФ. До свидав1я. 

Кстати: и вижу ииогихъ вашихъ др78«й, всФхъ вашихъ 
даиъ, Пашковыхъ, Киндяковыхъ и пр. ВсЬ васъ любятъ и 
дружески прив'ЬтствуютЪ| какъ и я. 



Москва, 20 аар'Ьлл, 



2. 



1887 г. 



КонеЦъ сл'Ьдующаго вдЪсь ипсьыа (отъ яОеЯчасъ прочелъ 
Я.М*), сообщенный въ 1842 Г. А. И. Тургеневымъ Вяземсвоиу, 
вапечатанъ въ„Остаф. архпв!^, т. IV, стр. 188— 189.< Письмо оста- 
лось неиослапйымъ; Тургевевъ пишетъ: „Чаадаевъ отдалъ мнЬ 
письмо его 1887 г. ко ми'Ь, п% космъ иахожу сл1}дую1ц1л строш1^ 
II т. д. О какой киигЬ Ламеиэ идетъ рЬчь въ письм'1ц мы не 
знаемъ. Свое учеи{е о тоз1Ъ) что критер! мъ истиии лвляетсл 
не индивидуальный умъ, а коллективный разумъ человечества, 
Ламеиэ развплъ впервые еще во II том'Ь своего ,,Оиыта объ 
индифферептиамф**, 1820 г. 

Ты спрашиваешь у вашей нилой К. А., зач'Ьмъ я не пвшу, 
а я у тебя сирашиваю, вач'Ьиъ ты не пишешь? Впрочемъ, я 
готовъ писатЬ| Т'Ьиъ бол'&е^ что есть о чемъ» а именно о той 
книгЬ, которую ты шпЬ иэводвлъ прислать съ этой непристой- 
ной припиской: к ^и^ с1е (1го11. Но иоему мЫю, въ пой 
н^тъ и того достоинства, которое во всЬхъ прежпихъ сочи- 
ве81АХЪ автор» находилось» достоинства слога. И не мудрено: 
мысль совершенно ложная хорошо выражена быть не иожетъ. 
Я всегда былъ того ип11н{й, что точка, съ которой зтогъ че* 
лоВ'Ькъ съ качала отиравился, была ложь, теперь и подавно 
въ зтохъ ув'Ьревъ. Какъ можно искать разума въ толп*!}? Гд'Ь 
нидано, чтобъ толпа была разумна? >Уд8 пак (1а8 Уо1к ш1(; 
<1еГ УогпипП ги всЬаКеп? сказалъ я когда-то какому то 
Я'Ьнцу. Пр1'!}хадъ бы къ намъ вашъ г. Ламене, и послушалъ 
бы, что у насъ толпа толкустъ: посмотр'Ьлъ бы я, какъ бы 
онъ тутъ приладилъ свой уох рориИ, уох де1? Къ тому же» 
это вовсе не христ!анское нспов'ЬдаЕ11е. Каждому изв'Ьстио, что 
христ]анство, во*первыхъ, нредоолагаетъ жительство истины не 
ла земли, а на нобоси; во*вторыхъ, что когда она является 
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на земли, то возникаетъ не изъ тодаы* а изъ среды избран* 
выхъ или иризвапны|ъ. Для меня вовсе пепистижиио, какъ 
укъ столь ■высов1й, одаренный дараин столь иео<$ыяайны«и, 
иогъ дать 006*6 это отравное ваправлев1е, и прн томъ иидя, 
чтб вокругъ пего творится, дыша воздухомг, породившииъ во* 
площенную революц1ю и нел'Ьпый ^и8(6 шШеи. Еву есть одвпъ 
только прим'&ръ въ истор1В хрвст1анства, Саванарола; во ка- 
кая разница! какъ тотъ глубоко иоствгалъ свое аослав1е, какъ 
точно отв'Ьчалъ потребности своего времени! Политвчесвое 
христ1анство отжило свой в11къ; оно въ наше время не ив'Ьетъ 
смысла; оно тогда было нужно, когда созидалось иов1йш«;е 
общество, когда вырабатыиался новмй законъ общественпий 
жизни. И вотъ ночеиу западное христ1австзо, мн^ кажется, 
совершенно выполнило ц'Ьль, предъозначонную христианству 
вообще, а особенно па запад'Ь, гдф находились всЬ начала, 
потребныя для составлен1я поваго гражданскаго и1ра. Но те- 
перь д'Ьло совсЬмъ иное. Вел ик1й подвигъ совершенъ; общество 
сооружено; оно получило свой уставъ; оруд1я безпред'Ьльнаго 
совершеиствонаи1я вручены челов'Ьчеству; челов'Ькъ вступилъ 
въ свое сопсрп1еннол'Ьт1с. Ни эпизоды бозвачал{я, пи эпозолы 
угнетеп1я но въ силахъ бол11е остановить человФчесшй родъ 
на пути своеиъ. Такимъ образомъ, бразды м1роправле1|1я доджны 
были естественно выпасть изъ рукъ риискаго первосвящеинпка; 
христ1апство политичоскоо должно было уступить м1}сто хри-* 
ст1анству чисто духовному; и тииъ, гд! столь долго царила 
ВСЁ власти яомпыя во вс1)ХЪ ио.1можныхъ видахъ, остолись 
только символъ единства мысли, великое поучен1е и паият- 
НИКИ прошлыхъ времопъ. Однимъ словомъ, христ1аиство нынче 
не должно иное что быть, какъ та высшая идея времени, ко- 
торая заключаетъ въ себ1} идеи всЬхъ прошедшихъ и буду* 
щихъ времепъ, и сл11Довате;1ьпо должно д1'>йстсовать на гра* 
ждаиствонносгь только пос|)едствонно, власт1ю имели, а не 
вещества. Болк, нежели когда, должно оно жить въ области 
духа и оттуда озарять м1ръ и тамъ искать себ1) окончатель- 
наго выражсп1я. Никогда толпа не была меп'Ье способна, какъ 
въ наше время, на то сод'Ьйств1е, которое отъ нея ожидаем 
и трсбуетъ Лииене. ИЬтъ въ томъ соми'Ьн1я, что и нынче 
много д'Ьла д'Ьлается н говорится на св'Ьт'Ь, но* возможно ли 
отыскоть гласъ Бож1В въ этомъ разногласионъ говорф мысля- 
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щаго н ве хыодящаго народа, въ этомъ порыве одной толпы 
къ одному вещественному! другой къ одному несбыточвонуР 
Сираведдиво и то» что вечный равумъ повреиенво выражается 
въ дФдахъ чедов'Ьческихъ, в что можно отчасти за вимъ сл'Ь* 
довать въ встор]и народовъ, во не должно же принимать за 
€го выражен1е возгласъ каждаго сброда людей, который, мгно- 
венно поколебавши воздухъ, пи малЬйшаго по себ'Ь но оста- 
вляете слМ<ь Одному своему пр1ятелю, вотъ что писалъ я объ 
этой книг* *). ^ 

я Во всемъ втоиъ В'Ьтъ и тФни христ1апства. Вм'Ьсто того, 
чтобы иросить у неба новыхъ внушеп1й, можетъ быть необхо- 
димыхъ церкви для ея обновлви!я, онь обращается къ наро- 
димъ, овъ вопрошаетъ народы, онъ^ народовъ ищетъ истины-— 
ерес!архъ1 Къ счаст1ю для пего, какъ и для народовъ, по- 
€л1цн1е даже не подозр'Ьваютъ, что есть на св'ЬтФ падш1й 
ангелъ, который бродитъ во тьм'&у'расоростравясмой имъ самимъ, 
в взываетъ къ нимъ изъ глубины этого мрака: встаньте, на- 
роды, вставьте во имя Отца и Сыча и Св. Духа! — Такъ, его 
8лов'Ь1ц1й крнкъ ужаспулъ всЬхъ истинпыхъ христ1апъ и от* 
далилъ осуществлев!е посЛ'Ьдпихъ выводовъ христ1анства, въ 
его лйЦ'Ь духъ зла еще разъ попытался разодрать въ клочья 
святое единство, драгоц1&нп'Ьйш1й даръ, какой ролиг1я при- 
несла людямъ; пакопецъ, онъ самъ раарушилъ то, что только- 
что самъ построилъ. И потому предоставнмъ этого челов'Ька 
«го 8йблуждеп1ямъ» его совета и »1илосбрд1ю Вога, и пусть 
соблазнъ, произведенный имъ, будетъ ему логокъ, если воз- 
можно!**. 

Сейчбсъ прочелъ я Вяаемскаго „Пожаръ". ^е пе-1е 8ауа!8 
и! 81 Ьоп {гапда18, п1 в! Ьоп гиззе. ЗачЬиъ оиъ прежде не 
вздуиалъ писать по-бусурмапсквР 110 во гп'Ьвъ ому будь ска- 
зано, онъ гораздо лучше иншетъ по-фрапцузски, нежели какъ 
ао-русски. Вотъ д'Ьйств!е хорошнхъ оОразцовъ, которыхъ по 
весчаст1ю у васъ еще не имЬется. Для того, чгобъ писать 
хорошо на нашемъ язык*!), надо быть необыкповепиымъ чело- 
в'Ькоиъ, надо быть Пушкипу влп Карамзину ^). Я впаю, что 



^} Сд1)дую1ц1й абаацъ— >о'ь иодлиипик^) 11ом|)1)инцуиски. 

'^) Я говорю о проз1}. асттъ исздЬ иеобмаповсиинй челов1>иъ. 

(Прим. ни. У.). 
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вынче не нвоНе захотятъ признать Карамзина за необыкво- 
вевпаго челов'Ька; фанат|!зиъ такъ вазываеиой народвости, 
слово, по моему мп'Ьв1ю, бозъ граиатичеекаго значев1я у ва- 
рода, который пользуется всЬмъ взбыткомъ своего громаднаго 
быт1я въ томъ вид'Ь, въ котороиъ оно составлено необходи- 
мостью,— этотъ фаиатиз»ъ, говорю я, мвогихъ заставляетъ 
нынче забывать, при какихъ услов1яхъ развивается уиъ чело- 
в11чесБ1й и чого стоить у па(!Ъ челов'Ьку, родившемуся съ ве- 
ликими способностями, сотворить себя хорошимъ писателемъ. 
Ё1Гес1пх еIо^иеп^^ае ея1 япсИепииш арргоЬаио, говорить 
Цицероиъ, и это относится до всякаго художественваго про- 
изводеи1я. Что касается вь особенности до Карамзина, то 
скажу теб'Ь, что съ каждымъ дпемъ бол'Ье и бол^е научаюсь 
чтить его память. Какая была возвышеиаость въ зтой душ4, 
какая теплота вь зтомъ сердц'Ь! Какъ здраво, какъ толково 
любилъ онъ свое отечество! Какъ простодушпо любовался онъ 
ого огромностью, и какъ хорошо разум1}ль, что весь смыслъ 
Росс1и заключается въ этой огромиоств! А между Т'Ьмъ, какъ 
и всему чужому зналъ ц'бпу и отдаваль должпую справедли- 
вость! Гд'Ь это нынче найдешь? А какъ писатель, что за 
стройный, звучный пер1одъ, какое в'Ьрное эстетическое чувство! 
Живописность его пера необычайиа|— 'Въ истор1и же Росс!и 
ВТО— главное Д'Ьло: мысль разрушила бы нашу истор1ю, кистью 
одною можно ее создать. Пыкчо говорить, что наиь до слога? 
пиши, какъ хочешь, только пиши д'Ьло. Д'Ьло, дФло! да п'^ 
его взять, и кому его слушать? Я зпаю, что не такъ раз- 
вивался уиъ у другихъ иародовь; таиь мысль подавала руку 
воображению и оби шли вм'ЬитЬ, тамъ долго думали па гото* 
вомь лзык1}, но друг1о памъ по прим'Ьрь, у нась свой путь. 
Роиг еп геуеп1г а V., никто но моему мп-биПо не въ со- 
сгояи1и лучше его познакомить Европу съ Росс1ею. Его обо- 
рогъ ума именно тоть самый, который нынче нравится евро- 
пейской нублик*. Подумаешь, что онъ взросъ на улиц* 81.-Но- 
погё, а не у Колымажпаго двора. 
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1837 г. 

Съ 1стиннЫ1ъ удовольетв1енъ арочелъ я, мой другъ, твое 
ео<1ивен1е. Мн'Ь чреавычайво г|р]ятно было вяд'Ьть, съ какою 
легкостью ты обвялъ этотъ трудный прсдметъ, присвоилъ себ'Ь ' 
ьЛ вов'Ьйш1я открыт1я наука и приложилъ вхъ къ нему. От- 
рывокъ твой; по ноеху М(|1ш1ю, отличается новостью взгляда, 
В'&рпостью въ главпыхъ чертахъ и заннматольпыиъ изложо- 
и1еиъ; но я не йогу не сд'Ьлать н1}которыхъ зам'ЬчанШ на по- 
сл'Ьдн1Я строки, гаФ» ты касаешься вещей, для меня весьма 
важпыхъ, и излагаешь так!я ми'Ьи1я, которыхъ шпЪ никакъ 
нельзя оставить безъ возражен1я. Впрочемъ, я доволенъ и 
этвми строкамИ| потому что и въ нихъ вижу то новое, бла- 
гое иаираклеп!е всеобщаго духа, за которымъ такъ лн»блю сл'1;- 
довать я которое МН'Ь столь часто удавалось иредупреждать. 
И такъ, прнступйиъ къ д'Ьлу. 

Ты, по старому обычаю, отличаешь учен!е церкомиое огъ 
пауки. Я думаю, что ихъ отнюдь различать не должно. Ксть, 
конечно, наука духа и наука ума, но и та, и другая нри- 
надлежнтъ иознанш нанюму, и та, и другая въ немъ заклю- 
чается. Различны снособъ нр!обр'Ьгеи1я н ии'Ьшняя (|юрма, сущ- 
ность вещи одна. Разд1}лон)е твое относится къ тому времоии, 
когда еще не было нзв'Ьстпо, что разумъ нашъ но нее саиъ 
изобр11таетъ, п что, для того только, чтобъ двинуться съ м*- 
ста, ему необходимо надобно им11ть въ себ'Ь п'Ьчто имъ са- 
мвмъ не созданное, а именно, оруд{я движсн1я, или, лучше 
сказать, силу движен1я. Благодаря нов'Ьйшей философ1и, въ 
этомъ, кажется, ни одвпъ мыслящШ челов'Ькъ бол'Ьо не сомн1>- 
вается: жаль, что не всяю'й это помннтъ. Вообще, это ветхое 
разд1;лен1(% которое иротивоставляетъ науку релнг1и, вовсе не 
философское, и позволь МН'Ь также сказать, — н'Ьсколько нах- 
нстъ XVIII стол'Ьт1еиъ, которое, какъ тсб'Ь самому изв1}стио, 
весьма любило провозглашать неприступность для ума вашего 
нстннъ ь1}рм, и такимъ образимъ, подъ прнтворнымъ уважс- 
и1емъ къ учен1яиъ церкви, скрывало вражду свою къ пей. 
Отрывокъ твой паппсанъ соиершенно въ вномъ дух'Ь, но но 
70му самому противор'ЁЧ1е между МЫСЛ1Ю и языкомъ т'Ьмъ ра- 
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звтельн'Ье. Варочемъ, надо и то сказать, съ к'^нъ у насъ ве 
случается мыслить современными мыслями, а говорить словами 
ирошлаго времени, и наоборотъ? И это очень сстествевпо: 
каиъ намъ иоси'Ьть Бс1]ми коицапи вдругъ вашего огронпаго, 
иесвязнаго быт1я за развит1емъ быт1Я Т'ёсно сомкнутаго, давно 
устроениаго иародовъ запада, потомковъ древности? Невоз- 
можио. 

Событ1я допотоиныя, раисиазаниия въ кпсг^; Быт1Я, какъ 
теб1'. угодно, совершенно принадлежат!. ист(1р1и, разум1:ется 
мыслящей, которая одпакоисъ есть одна настоящая истор1я. 
Безъ михъ шесто1е ума челопЬчсскаго неизъяснимо; безъ иихъ 
великий нодпигъ искуплоп]я по нм'Ьотъ смысла, а собственно 
такъ назмваемая философия истор{и вовсе псвозмолспа. Свсрхъ 
того, безъ паден1Я человека н^тъ ни психолог1и, на дажо 
логики; всо тьма и боасмыслица. Кикъ попять, паприи'^ръ, 
происхождмп1е ума челон'Ьчсскаго, н сл!'ДОвательно его закопъ. 
если не предположить, что челов'Ькъ вышелъ изъ рукъ творца 
своего не въ томъ иидЬ, нъ какомъ онъ себя теперь позиаетъ? 
Къ тому Ж1', должно заметить, что предъ чнстымъ разумомъ 
н1/гъ пип'1'ствовап1л достовернее ннм'ь разсказппнаго въ нер- 
выхъ главпхъ Свяп^еппиго пн(;аи1м, потому что п1;тъ пи одного 
столь проникнутаго той истиной нопрем'Ьппой, которая пре- 
выше всякой другой истиим, а особлпво всякой просто-исто- 
рической. Конечно, ;^то раис^азъ, и разсказъ весьма просто- 
душный, но вм'1)ст1} съ т'Ьмъ и высочайшее умо8р'Ьв1е, и по- 
тому нои1}р»отся но критикою обыкиовснною, а заковами ра- 
зума. Иаконецъ, если сказан'ю библейское о вервыхъ диялъ 
М1ра есть ничто иное для христ1аиина, какъ и'Ьсиоп'Ьн1с вдох- 
новеннаго свпд'Ьтеля м!р(»здан1я, то для изсл'Ьдоватоля древ- 
ности оно есть древн'Ьйшее 11релап1в рода челов'Ьчоскаго, глу- 
боко постигнутое и стройно разсказаныое. Какъ же иожетъ 
оно принадлежать «)Дному духовпиму учсп1ю, а не истор!!! во- 
обще? И выбросить его изъ нервобытныхъ л11Тописей М1ра ве 
значитъ ли то же^ что выбросить первое д'Ьйств!е изъ какой- 
нибудь драмы, первую н'кнь изъ какой-нибудь эпопеи? Да и 
какъ можно въ пачалыюмъ учев1и, гд1; каждый пропускъ не- 
возвратонъ, гд1} каждое слово им'кетъ отгодрсокъ по всей 
жизни учащагося, не говорить на своемъ м'кст'Ь, то-есть въ 
истор!и сотворен1Я, о первой, такъ сказать, встр'Ьч'Ь чРлов1]ка 

11. И. ЧААДЛ1 »П.. 20 
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съ Богонъ, то«есть о сотворен1я его унствонкаго естества? 
Какъ иижво приступить къ истор1и рода чолов'Ьчоскаго, но 
сказавъ, откуда взялся родъ чедов'<)чеси1в? Каиъ можно па- 
чать науку со второй иди съ третьей главы этой науки? 

Молодой уиъ, который желаешь приготовить къ пзучон1ю 
истор1и, должно такъ направить, чтобы вг/Ь посл'Бдующ1я его 
П0ВЯТ1Я, въ этой сфер'Ь относяииясл, могли пеобюдимымъ об- 
разоиъ проистекать ааъ псрвоначальпихъ иоият{й,— а для 
зтого, мн'Ь кажется, надобно иеирем'Ьнво говорить обо всомъ 
таиъ и тогда, гд'Ь сл'ЬдуетЪ) иначе ни подъ какииъ иидомъ 
не будетъ логцческаго ризвит{я. Вспоиии, въ какое время умъ 
челов'Ьчесюй пр{обр'Ьлъ т*!} власти, гЬ оруд1я, которыми нынче 
такъ н щно вдад'Ьетъ? Но тогда ли, когда все осковпоо уче- 
1пе было учеи1е духовное*, когди вся наука созидалась на тео- 
логии, когда Аристотель былъ почти отецъ деркпи, а св. Ансельмъ 
иант»*рбур1йСк1й^-зна)1снит'Ьйш1П философъ своего вреиеии? Ко- 
нечно, иамъ нельзя, каждому у себм дома, все это порспачать; 
по мы можемъ воспольаопаться этими великими поучо11{ими, по 
ны не должиы добровольно лишать себя богатаго иасл1^д!я, 
достившагося намъ отъ в'Ьковъ протекшихъ и отъ иародовъ 
чуждыхъ. Кто то сказаль, что намь^ русскпмъц недостастъ 
н^ьноторой послидовательносты въ улт^ и что мы по 
влад^ьемъ силлошзмомъ запада М. Иельш призвать бену- 
слопмо ВТО р1$зкио сужд(ж1е о пашей умсгиоппости, пропзне* 
сеппое умомъ огорченнымъ, по и нельяя также его совс1)мъ 
отвергнуть, Никакого н14гъ въ томъ соэдн-Ь^я, что умъ пашъ 
такъ составлепъ, что П0(1ят1я у насъ по истокаютъ пеобюди* 
иымъ обра:4имъ одно изъ другого, а понпикаюгъ по одипочк'Ь, 
ипе;щ|1Но, я почти не ог/гаилня по себ'Ь слШ. Мы угалываомъ, 
а не изучаемъ; мы съ чрезвычайною лонког.тью присвоиваемъ 
себ'Ь всякое чужое взобр'Ётеи1б, а сапи но изобр-Ьтаемъ; мы 
постеиеииоств по зпш'мъ ни въ чоп; мы схватываомъ вдругъ, 
но за то и многое изъ рукъ выпускаомъ. Олиимъ словомг, мы 
живимъ не продолжи гельпымъ размыт >еп1ем'ь, а мгповепяою 
мыслио. Ни отчего это происходи гъ? Отъ того, что мы не по- 
сд'Ьдовательно впередъ подвигались; отъ того, что мы па пути 
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звтельн'Ье. Варочемъ, надо и то сказать, съ к'^нъ у васъ не 
случается мыслить современный!! мыслями, а говорить словами 
ирошлаго времени, и наоборогъ? И это очень остествевпо: 
какъ иамъ иоси'Ьть г^с^^ып коыцами вдругъ вашего огромпаго, 
иесвязнаго быт1я за развит1е)!Ъ быт!я тЬсно сомкнутаго, давно 
устроепиаго народопъ запада, потомковъ древности? Невоз- 
можно. 

Событ1я доиотопныя, раисказаниия въ кпсг^; Быт1Я, какъ 
теб1; угодно, совершенно принадлежагь ист(»р1и. разум11ется 
мыслящей, которая одпакожъ есть одна настоящая встор1я. 
Безъ ннхъ шесто!е ума челоп'Ьчсскаго неизъяснимо; безъ нихъ 
велик1П нодпигъ искуплон1я но им'Ьотъ смысла, а собственно 
такъ называемая философия истор1и вовсе псвозмолша. Свсрхг 
того, Шъ паден1Я человека н'Ь'п. ни психолог1и, на даа^е 
логики; всо тьма и бо;}с»ыслица. Какъ попять, иаприм1;ръ, 
происхождоп1е ума челон'Ьчсскаго, и сл1.довательно его законг. 
если не нрсдноложить, что челов'Ькъ вышелъ изъ рукъ творца 
своего не въ томъ иид'!^, нъ какомъ онъ себя теперь познаегь? 
Къ тому жг, должно заметить, что нредъ чнстымъ разумомъ 
н1/гъ нип'!'ствовап{л достовЬрнке иамъ разсказпннаго въ нер- 
выхъ главпхъ Свящеппаго пи(;ан1и, потому что пГ.тъ ни ощого 
столь прониинутаго той истиной попрем'Ьнпой, которая пре- 
выше всякой другой истины, а особлпво всякой просто-исто- 
рической. Конечно, ито ранс1;азъ, и разсказъ весьма просто- 
душный, но вм'Ъст'Ь съ т'Ьмъ и высочайшее умозр'Ьв1е, и по- 
тому нов1}риотся но критикою обыкновсннон), а закопани ра- 
зума. Иакоиецъ, если сказаи'ю библейское о нервыхъ дняхъ 
м1ра есть ничто иное для христ1аиина, какъ и'Ьсиоп'Ьн1е вдох- 
новснпаго сипд11теля м!р(»здан1Я, то для изсл'Ьдоватоля древ- 
ности -оно есть дренв'Ьйшее нрелап1о рода чслов'&чсскаго, глу* 
боко постигнутое и стройно разсказанное. Какъ жо можетъ 
оно нринадлежать одному духовному уяеп1ю, а не истор1и во- 
обще? И выбросить его изъ нервобытныхъ л'Ьтописей М1ра не 
значитъ ли то жо^ что выбросить первое Д'Ьйств!е изъ какой- 
нибудь драмы, первую н'кнь изъ какой-нибудь эпопеи? Да к 
какъ можно въ пачалыюмъ учеи1и, гд!; каждый пропусвъ не- 
возвратонъ, гд1} каждое слово им'Ьотъ отгодрсокъ по_1сеД 
жизни учащагося, не говорить на своемъ м^хт*, т( 
истор1и сотворон!я, о первой, такъ сказать, встр'Ьч^ 
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нашего б'Ьглаго развит!» ивое пропускали, другое узвявалк 
ое въ свое время, и такинъ образоиъ очутились, сакв ве звая 
какъэ па то»ъ и'ЬсгЬ, ва которомъ теперь ваходвмся. Еслв же 
мм желаомъ но шутя вступить па поприще безпред'Ьльпаго со- 
всршепствоваа1я челрп'Ьчестоа, то мы должны вепрем'Бнпо ста- 
раться лсЬ будупия ваши пиият1я пр1обр^тать со всевоз»ож* 
ною логическою строгостью и обращать всего бол'Ье вни)1ан1е 
ва методу учси1я иишсго. Тогда, можетъ быть, персстапехъ 
хватать одиЬ вершки, какъ то у васъ по сихъ поръ водилось; 
тогда раскроются по исмпогу всЬ силы гибкихъ в зоркяхъ 
уэдоиъ нашихг; тогда родятся у пасъ н глу6окоэ1исл1е, и строй- 
11а>1 дума; тогда мы научимся постигать вещи ъо всев вхъ 
полногЬ, и пакопсцъ сравняемся, не только по наружности, 
во и на самомъ д1;л'Ь, съ пародами, кот.фые шли иными сте- 
зями и прапильп'1^е пасъ развпвались, а, можетъ статься, и 
•быстро иерогонимъ нхъ, потому что мы имЬомъ прсдъ ничи 
велик1я преимущества— безкорыстныя сердца, простодушиыя 
в'Ьроиан1я, потому что мы по удручнны, подобно имъ, тяясс* 
лымъ прошлымъ, не омрачены закосн'Ьлыми предр.)3':удказ1в» 
м пользуемся п.юдами всЬхъ ихъ изобр'Ьтев1й, вапряжсп1й и 
трудовъ. 

Ты говоришь еще, что должно въ молчап1и благогов-Ьть 
предь премудростью 1}>ж1ею. 1Ь могу не сказать тсбЬ, мой 
другъ, 410 и это также ничто иное, какъ обветшалый оба* 
ротъ прошлаг » стол1гг1я. Илагогов'Ьть продъ премудростью Бо- 
ж1ею конечно должно, но зач1;мъ въ мо.1чан!о? и'Ьгъ, должно 
чтигь ее не съ бсзгласиымъ, а съ полнымъ разум'Ьп!смъ, то-ссть 
съ гл^'бокоА) мыслью въ душ'Ь и съ живыиь слов'иг паустахъ. 
Премудрость Вож1я никогда не имЬла въ виду— сод15Лывать 
изъ наоъ бпзслоиеспыхг жпвотныхъ в лишать насъ того пре* 
имущ»?стиа, которое отлимантъ пасъ отъ пр«1чихъ тварей. Ог-* 
кроисц1о по лля того иалилось въ м1ръ, чтобы погрузить его 
въ тапи'ггвеиную мглу, а для того, чтобъ озарить его св*- 
томъ в'Ьчоымъ. Оно само есть слово: слово же нызыпаетъ 
слово, а не беямолв!^. Скажи, гд1} написано, чго влас1итель 
.м1ровъ тробуетъ себЬ слепого или П'Ьмого П(»кл(Л1си1я?. ИЬгъ» 
опъ отв'ргаоть ту глупую в'Ьру, которая П|»еиращаетъ суще- 
ство разумное въ безсмысл^'нпую тварь; онъ требуетъ В'Ьрц 
■иройсполнспиой зрФи!я, гласа и жизни. Сс же есть жиооть 

2:)* 
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егьчныйь говорятъ апоетолъ, да знаютъ тебе единаго Бога^ 
Если же В'Ьра есть ниято иоое, какъ позван1е Божества, то 
савъ посуди, ве сущее ли богох7л1е виевемъ вФры пропов'Ь- 
довать бе8сиысл(е? 

Въ 8аключев!е скаж^, ввкакъ пе должпо забывать, что 
разумъ вашъ ве ваъ одного того составленъ, что оиъ самъ 
открылъ пли выдуиалъ, во иво всего того, что онъ внаетъ. 
Какое до того Д'Ьло, откуда и какимъ образомъ это 8ипп!е 
въ пего оропвкло? Ивоо онъ пр1обр'Ьлъ ве созвательпо, а тс*" 
верь, поетвгаетъ съ.полнымъ соз11аи1еиъ; другое усвоилъ себ^Ь 
В11К0ВЫМЙ усил1ями 1Г трудами, а иывче пользуется нмъ меха- 
няяески; во и то, и другое привадлежитъ ему неотъемлемо, и 
то и другое взошло вавсегдп въ его состаоъ. Однимъ сло- 
вомъ ра9}^мь^ или, лучше сказать, духь^ одинъ на побеси и 
ва земли; иевидимыя пзл1яп1я 1|1ра горпяго па дольлШ, съ пер- 
вой минуты сотворен1я того в другого, никогда пе прекра- 
щаясь, всегда сохравяли между пчми в'Ьчное тождество; когда 
же совершилось полвое откровеи1е или воплощо1|1о божествеп- 
войистипы, тогда совершилось также и сочетап1е обоихъ 
)1|ровъ въ одпо веразд'Ьлвмое ц11лое, которое пъ суппюстн 
своей никогда бол'Ке раздриблспо быть не можетъ, т умозр'Ь- 
и1емъ надменной мечтательности, ни строптивымъ сиооиол1емъ 
ума, иреисполпевваго своею личиостыо, пи проиэвольнымъ от- 
речей1емъ разнраи^спнаго С(флца. Всом1рпый духъ, обповлоппый 
вовою высшею мысл1ю, ее бол'1;е отпсргнуть не въ сплахъ, ею 
дышотъ, ею живетъ, ею руководствуется, и вои|)оки псЬхъ 
возстаиШ раэнородиыхъ титаиовъ, деистовъ, паптонстовъ, ра« 
ц1овалистовъ я проч., торжсствеппо продоляеаетъ путь спой п 
влочетъ за собою родъ челов'ЬческШ къ его высокой Ц'^|Ли, 

Вотъ, мой другъ, что л хот1^лъ теб'Ь сказать; ло еще 
равъ повторяю, съ особенныиъ удовольстн1еиъ прочелъ я тво1^ 
ванвиатедьпый отрывокъ, и отъ всей души желаю, чтобъ ты 
лродолжалъ свой трудъ. 

Безумный, 
1887. Октября 30. 



V. Письмо къ Сиркуру ^). 



1846 Г. 

!^то ПИСЬМО писано Чаадаепымъ въ 1846 г., я'Ьроятоо къ 
Сиркуру, тлъ можио за1а1очить изъ сох1)апившейсл записочки 
Чаадаева, 1хЬ оиъ пишеп, мто хотЬлъ оы отдать свой тревод^ 
на судъ км. Елма. Дм. ШахопскоП, лрожде чЪпь ототлстъ ею 
Сиркуру*, читатель увидип» паъ иервыхъ строкъ письмо, что 
оно соигювождплос^ь посылкою сл'Гаапиаго Чаадасяым1э псрспода 
статьи ломлкова „МпЬпГо пцострайдовъ о Госс1и*' (иапечат. 
в'ь 4-оП ИИ. иМоскимптииа" за 1Н4Г) г.; теперь-иъ 1 т. сеч, 
Хомякова), ('юда ясс, в'Ьроятпо, паю отассти сл'ЬдуюIД^л строки 
ивъ податироваипаго письма Хомякова къ Чаадаеву: „Отсы- 
лаю вамъ перевод! , въ которомъ, вирочемъ, я оши^>окъ ие иа* 
хожу, и очоиь буду ^^дагодароиъ, если доставите продол»ен1е, 
разумеется, ио для иов!ч1К1!| соворшеппо лепуяшоП, а для чтсв1л*' 
(Соч. Хомякойа, т. VIII, стр. 435). 

Письмо сохранилось только въ кои1и, прпиадлежпщоП пору 
кузины Чиада(*на, ки. Пат. Дм. Шаховской. Оио писаво, ко« 
печио, но <|!))а11цузсии. 

Л только что ипсалъ вамъ, а теперь берусь эа перо, чтобы 
просить васъ пристроить въ печати статью вашего друга 
Хомякона, которая перевс'деиа ивою и которую онъ хот'Ьлъ бы 
пом'Ьстить въ одвомъ изъ вашихъ пер1одвческяхъ издан!!). Ру- 
копись доставитъ вамъ падпяхъ г. Мелыуиовъ, котораго вы, 
кажется, знаете. Излишне говорить, какъ мн'Ь пр1ятно снова 
бес'Ьдовать съ вами. Тема статьи — тШп иностравцевъ о 
Росс1И. Вы звастС) что я не разделяю взгллдовъ автора; 
т'Ьмъ пе меи1}с я старался, какъ ви увидите, передать его 
мысль съ величайшей тщательностью. Ыв'Ь было бы, пожалуй, 



*) Впервые напечатано въ цБыломг**, 1906, апр-бль. 
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притв'Ье ооровйргать се; во я волагплъ, что вавлучш1й сао* 
собг заставить вашу оублвку Ц'Ьвить ороизведеы1н отечсетвев* 
вой лвтературЫ| это-'-дФлать вхъ достоян1ехъ ширикихъ ели* 
евъ еврооейс-каго общества. Какъ ни скловпи вы ужо теперь^ 
дов'Ьрять вашеву еобствеввому суждев1Ю| исе*такв среди васъ 
еще преобладаеп старая арввычка рувоводвться мв'Ьв1смъ- 
вашей иублвкв. Вы такъ хорошо внасте нашу ввутренвюю 
жвень, ны иосвящены въ нашв севейиыя тайны; втакъ, ноя 
нысль будетъ вамъ совершенно ясва. Я думаю, что прсгрессъ 
еще веооаможевъ у насъ беаъ апоеляц1и къ суду Европы. Не 
то, чтсбы иъ нашемъ собствоиномъ существ'Ь по крылись за- 
даткв всяческаго разввт1я, во несомн1^нно, что почипъвъ на- 
шемъ дввжен1и все еще оринадлежатъ пноземнымъ идоямъ.и— 
првбавлю— припадлежалъ нмъ искони: странное дииимическое 
явлев1е| быть иожетъ» ве им'Ьющсо прин'Ьра ьъ истор1н на- 
родоБЪ. Вы понимаете, что я говорю но только о близкихъ 
хъ вамъ врсмеНАхъ, но обо всемъ вашсмъ движ(.'н1й на про* 
странсгв'Ь в'Ьковъ. И прежде всегО) вся наша умственность 
есть, очевидно» плоаъ религ1озпаго начала. А это начало не 
орннад.1ежвтъ яа одному народу ьъ частности: оно, стало 
быть, посторопиое вамъ такъ же, какъ и псЬмъ осииьныиъ 
вародамъ и1ра. Но г«но всюду оодпоргалпсь 1<л1лп1ю1 пац1опаль- 
выхъ вли м'Ьстпыхъ условШ, тогда какъ у нпсъ христ1апская 
вдея осгалась такою же, какою она был!1 привезена къ намъ 
взъ Ввзавт1в, т.-е. какъ она н'Ькогда бы.ш формулирована 
свлою вещей,"— важвое обстоятельство, которымъ наи1а. церковь 
справедливо гордвтся, но которое 1"Ьмъ по менке харакгсри- 
зуетъ своеобразную нрпроду нашей народности. Падъ дМств!* 
емъ этой единой ндии развилось наше общее! во. Къ той ми- 
иут'Ь, когда явился со своимъ прбобразоваи1емъ Иетръ Велик1й,. 
это развит1е достигло своего апогея. Но то не было собственно 
соц1альиое развйт1е: то былъ интимный фактъ, Д'Ьло личной 
сов'Ьсти и семейнаго уклада, т.-е. н1;что такое, что неминуемо 
должно было исчезвуть по В'ЬрЬ полнтическаго роста страны. 
Естественно, что весь зтотъ домашн!й строй, прнм'Ьненный къ^ 
государству, распался тотчасъ, какъ только могучая рука 
кинула насъ на поприще все9||рнаго прогресса. Я знаю: насъ 
хотятъ ув'Ьрить теперь, что Петръ Велик1й встр'Ьтилъ въ своемъ 
народ! упорное сопротпвлен1е, которое овъ сломилъ будто бы 



V. Письмо къ Сиркуру % 



1846 г. 

дчо ПИСЬМО писано Чоадаепымъ В'ь 1840 г., я11роятао <* 
Сиркуру, тиъ моишо за1и1о'1пть изъ сох1)апившеЛсл записоч! 
Чаадаовй, гд* оиъ пишсп^ что хог1аъ оы отдать свой п('р^и"" 
на судъ кн. Клиз. Дм. ШахопскоП, прежде ч'Ьмъ отонисть (•■ 
Сирки/ру; читатель увидип! иаъ иервыхъ строкъ письма, Ч7< 
оно соипоножлплось посылкою сд'Г.лапмаго Чайдисвым-ь псрсполп 
статьи ломлкова „МпЬп^о пиостравдовъ о Госс1и*' (иапсчаь 
вь 4-оП ИИ. иМоскиитлииии" за 1Н45 г.; теиерь-въ 1 т. т. 
Хомякова). Оюда лю, в^Ьроятпо, паю отиссти сл'ЬдуюIД^л строки 
изъ иодцтироваииаго письма Хомякова къ Чаадаеву: „Отсы- 
лаю вамъ перевод! ,. въ которомъ, впрочемъ, я оши^'юкь ве иа» 
хожу, и очоиь буду ^^дагодароп ь, если доставите ородол»ен1е, 
разумеется, по дли иов!ч1К1!| соворшеппо лепуяиюП, а дли чтсшл" 
(Соч. Хомлкопа, т. УНТ, стр. 435). 

Письмо сохрапплось юлько въ кои1и, прпиадлеятщрЦ пору 
ку:п1ны Чаадаева, ки. Пат. Дм. Шаховской. Оио писаво, во* 
иечпо, по ф))а11цузскп. 

Я только что ппсалъ вамъ, а твиорь берусь эа перо, чтобы 
просвть васъ пристроить въ печати статью вашего друга 
Хомякова, которая переведена ивою и которую ояъ хот'Ьлъ би 
пом'Ьстить въ одвомъ изъ вашихъ пер1одвческяхъ изданЮ. Рг 
копйсь доставитъ вамъ вадпяхъ г. Мелыуиовъ, котораго вы, 
кажется, зиаоте. Излишне говорить, какъ мн'Ь пр1ятно снова 
^ес'Ьдовать съ вами. Тема статьи — мн'Ьй1я вностравцевъ о 
Росс1И. Вы зпасте, что я ие разделяю взгллдовъ автора; 
гЬмъ не меи'Ьс я старался, какъ ви увидите, передать его 
мысль съ величайшей тщательностью. Ыв'Ь было бы, пожадуб, 

*) впервые напечитаио въ „Бнломъ**, 1906, апрель. 
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потоками крови. Къ несчаст1ю, встир1я не откЬтила етой ве- 
личественной борьбы народа съ его государемъ. Но вШ ничто 
не мешало отрап'Ь посл'Ь смерти Петра вернуться къ свопхъ 
старымъ нравамъ и старымъ учрежденЬмъ. Кто иогъ запретить 
народному чувству проявиться со всей присущей ему эиерг1ей въ 
Т'Ь два царствован!л, который сл'Ьдовали за царствоваи1ейъ 
преобразователя? Конечно, ни Меншикову, правившему Рисс1ей 
при Ккатории'Ь Ь ни молодому Петру II, руководимому Долго- 
рукими и поселившемуся въ древней столиц'Ь Росс!и, очаг^ и 
сродоточ1и вс'Ьхъ нашвхг иаридиыхъ предразсудковъ, никогди 
ни пришло бы въ голову воспротивиться цац1опальиой реакц1я, 
еслибы иародъ вндумалъ предпринять таковую* За уясаснымъ 
Бироновским'ь зпизодомъ посл'Ьдшшло парстлован1е Ёлизавоты, 
изипмеиош1ВшеесЯ| какъ ианЬстно, чисто-вац1оиальнииъ на- 
пр(1влсн1емъ« мягкостью и сла^^ой. Излишне говорить о парство* 
иа1пи Мкатерипы И, иосиншемъ сто^ь нпд1опальный характерЪр 
что, иожстъ бЫ1ь, еще никогда пи одинъ пародъ пе 
отождествлялся до та1;ой степени со своимъ правительством^, 
какъ русск1й иародъ иъ эти годы поб'Ьдъ и блл го действия. 
Итакъ, очевидно, что мы съ охотой п|швяли реформу Петра 
Пелмкиго; слабое соиротинлеи!е» встр'Ьчспноо имъ въ неболь- 
шой части русскаго народи, было лишь вспышкою личнаго 
иодовольстиа протинъ пего со стороны одвой ппрт!й, а вовсе 
не серьсзнымъ противод'Ы1ств1емъ проводимой имъ идс'Ь. Эта 
податливость чужимъ ииушем1яа1Ъ, »та готовность подчиняться 
идоямъ, повлзаппыиъ ианн1], все равно — чужеземцами или ка- 
пшмп собстпенпмми господами, является^ сл'Ьдовательво, су- 
щестнопной чертой нашего нрава, врожденной или пр'юбр'Ьтеи- 
пой — дхо безразлично. Эг<»го по надо ни стыдиться, ни отрп» 
цать: ппдо старат!>ся уяснить себ^Ь это наше свойство, и не 
иутемъ како1!-пибудь этнографической теор!и изъ числа т^хъ, 
1С()торыя сейчасъ такъ въ мод*, а просто путемъ нспредуб4- 
ждепниго и искренняго уразум'кн!я нашей исторш. Мн'Ь хо- 
чется передать вамъ вполн'Ь мою мысль объ этомъ предмет! 
Постараюсь быть кратокъ. 

Мы предстанляомъ собою, какъ я только что зам'Ьтил'ь, 
продуктъ релипозпаго начала; ото песомн'Ьпио, по это ве асе. 
Но надо забывать» что ито начало бывает'С д1;йстпйтельпо 
плодотворно линш тогда, 1Согда оно нполн1) незннисимо огь 
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сиФтской иластв» когда мФсто» откуда ово осущеетвляеп своо 
Д'Ьйсгв1е на варрдг, наюдвтся въ областв ледосягяемой для 
властей векныхъ. Такъ было въ древнемг ЕгяпгЬ, на всемъ 
Восток!» особенно въ Инд{в, и навонецъ, въ Западной Европ'Ь. 
У иасъ, къ аесчастью, д^ло обстояло иначе. При всемъ глу» 
бокоиъ почтен! и, съ хоторывъ наши государи отпосились къ 
духовенству в христ1алскимъ догиатавъ, духовная власть да- 
леко не нольаовадась въ нашомъ обществ!) всей полнотою сво- 
ихъ естествеввыхъ правъ. Чтобы понять это лвлен(е, необхо- 
димо подняться мысленно къ той эпох'Ь. когда только склоды* 
вален строй нашей дсрквв, тле. къ Константину Иолпкому, 
Всяк1й вяветъ, что прннят(о х))ист{анстпа втпмъ мопархомъ 
какъ государственной религ1в. ^ыло коллосальнымъ полити- 
ческимъ фаитомъ, яо» какъ м.й кажется, вообн^е недостаточно 
яиво прсдстаиляютъ 0061» вл1лп1е, которое оно оказало на 
самую релиНю. Ийтъ никакого ;оин'Ьи!Я| что печать, наложен* 
пая йтой реиолюи1ей на цоркош., оказалась бм для ноя скор1.о 
пагубной, ч1шъ благотворной, еслн бы, по счастью, Константину 
не вздувалось перенести резиденцию правительства въ новый 
Ри51Ъ, что вябаввло старый отъ докучнаго ирисутств1я госу- 
даря. Въ вту впоху рииския нмнер!» представляла собою уже 
но реснубликанскую вонарх1ю пирныхъ дозарой, а восточный 
.имиштиаиъ, созданный Д(оклбт1аномъ и упроченный Констан- 
тииовъ. Поэтову императоры скоро сосредоточили въ споихъ 
рукахъ высшую власть духовную, , также какъ и сиЬтскую. 
Они смотр'Ьли на себя какъ на вселеискихъ еннскопоиъ, по* 
г/гявили свой тронъ въ алтар*!!, прсдсЬдательствонади на дер- 
ковныхъ соборахъ, называли себя апостольскими и, нак(шецъ, 
ь-акъ сообщаетъ нанъ историкъ Сократъ, присвоили себЬ полно- 
влпст1е въ релипозвыхъ д'Ьлахъ и невозбраино расиорялсались 
ни самыхъ большихъ соборахъ. Но словамъ св. Аоииас1я, Кон- 
станц1й говорилъ собравшимся вокругъ пего епископамъ: ;,то, 
чего я хочу, должно считаться закономъ церкви ^^ и вы, ко- 
нечно, знаете, что на Константннопольскомъ собор'Ь веодоЫй 
Велик1й былъ прив1}Тствоканъ титулоиъ первосвященника. 
Таковъ былъ путь, которымъ шла императорская власть въ 
первомъ В'6к1} хрпст1анской церкви. А въ это самое время и 
въ виду этихъ пторжен1й св'Ьтской власти въ духовную сферу> 
иаоадная церковь, благодаря своей отдаленности отъ импера- 
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торскоИ рн1вдепц1(Г| организуется впола! неяависано, ея еан« 
скопы простираютъ ев эю власть даже на св'ЬтскИ) вып, в 
рипсЫй питр1архъ, опираясь на прсотяжъ, какой сообщали еку 
втотъ выспк1й санъ, кровь 11учеянков>, которою пропитана 
почва в'Ьчнаго города, прнеиственная связь со етаршиаъ лзъ 
апостоловъ, память о другомъ воликомъ апостол'Ь и, въ осо* 
($бпностИ| присущая христ!пискому м1ру потребность въ ере- 
дотич1и и символ'Ь едипства, мало*ао-яалу доствгаетъ тоП 
мощи, которая потомъ вступить въ еявноборство съ йхаер!ой 
и одолФотъ ое. Л 8иаю« среди вашшъ мыслителей эту поШу 
одобряла только помиог!»* но мы, боапристрастиыо свид'Ьтели 
въ этоиъ Д'Ьл'Ь, мотеяъ оцЬиить ее лучше вашего; вы, ноуклопоо 
ел'Ьдуюиие но стопамъ Низа11т1й, слишкояъ хорошо зпаемъ* 
что продставляетъ соб|)ю духовная власть» отдаппая на про* 
изволъ вомныгь йлалыкъ. Я только что упомяиулъ 6еодос1я 
Великаго. Этотъ самый О|'0дог{й, котораго въ Константвнопол'Ь 
лропозглашали периосвящсппикомъ,— вы вваете» какъ сурово 
обошелся съ пимъ св. Лмирос1й въ Милаи!;; и надо арн- 
бавиГь, что посл11ДП1й, яапретинъ ивпшратору входъ въ церковь, 
не удовольствовался этимъ* но вел1)лъ также выпести пяъ 
храма пшператорскИк престолъ. !)то, па вой взглядъ, какъ 
нельзя лучше обрнсовываетъ характеръ той и другой церкви: 
8Д*сь мы иидймъ духовенство, одушевлемпоо глуб»)кивъ чув- 
ствомъ независимости, стремящейся поставить духовную власть 
выше силы, тамъ — церковь самое 'покорную матер!альп»й 
власти и домогающуюся стать какъ бы храст!анскамъ хадн* 
фатомъ. 

Таково нпсл'Ъд!о, которое мы получали отъ Вйзапт1и вм'Ьстб 
съ полпотою догмы и ея первоначальной чистотой. Эта чистота, 
Шъ сомн'Ьн1я, — неоц'Ьнимое благо, и она должна утешать 
пасъ во вс1}хъ педсстаткахъ пишего духокмаго строя; но у 
пасъ идетъ р'Ьчь ссйчасъ только о нашемъ соц1альноиъ разви- 
тии, и вы согласитесь, что западный рслиг{озиый строй гораздо 
бол'бе благопр1ятстоовалъ такого рода разввт!ю, пои?слй тотъ, 
который выиалъ на нашу долю. Надо все время помнить одно — 
что въ иашемъ общ^ств'Ь не существовало никакого другого 
вравственпаго начала, кром'Ь религ1озиой идеи, такъ что ей 
одной обязанъ нашъ народъ своимъ исторвческви'ь воспита* 
н1еиъ и ей должно быть приписано все, что у пасъ есть, — 
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доброе, какъ я здое. ИтакЪ| возвращаясь къ нашему пред- 
шету, хы видввг вооч1Ю| что эта ваша готовпость подчвняться 
разнородвымъ предва<10ртап1ямъ взвв'Ь есть веивб'Ьжкое по- 
сд1;дсФв1е религГозиаго строя* дишсниаго свободы, гд'б нрав- 
ствеппая мысль со1равнла лвшь видимость своего досгоивства, 
гд'Ь ее 1тутъ лвшь подъ услов1омъ, чтобы «на держалась 
€МВрво» гд'Ь опа пользуется авторитетоиъ лвшь въ той п^^% 
въ какой его уД'Ьляетъ ой политвческая власть, 1*л'Ь, иаконецъ, 
^е безпрестаппо ст'Ьспяютъ в% д'Ьятельности ея служителей, 
зъ ея дппжеи1яхъ и дух'Ь. Не зпаю, согласитесь ли вы со 
мною, но мв! кажется, что этимъ способомъ опеоь логк1» 
иожио объяснить всю вашу истир!ю. Иародъ простодушвый н 
добрый, чья первые шаги па соц!альноиъ поприщ1} были оти1^- 
чёпы т^Ьмъ зпаиеиитымъ отречен1емг въ пользу чужог() парода, 
о котороиъ такъ паввпо пов'Ьствуютъ паши л^Ьтопист^ы, — 
этоть пародЪ| говорю я, принялъ высоюя еваигельск!я учен1я 
къ йхъ первовачальной форм!!, т.-е. рапьшо, ч&мъ въ силу 
разонт1я хрпст1апскаго общества они пр1обр'Ьли соц1альпый 
харак1еръ, задатокъ котораго былъ ирисущъ из1Ъ съ самаго 
начала, по который и должепъ былъ, и иогъ обиаружнтьси 
лишь въ урочное время. Лспо. что иравстиеппая идея хри- 
ст1апства должна была оказать на этотъ народъ только самое 
непосредствепиое свое д'Ьйств1е, т.-е. до чрезвычайности уси- 
лить Бъ пемъ аскетичесК1Й элемсптъ. оставляя втуп'Ь всЬ осталь- 
иыя начала, заключенный въ ней, — начала развитая, прогресса 
и будущности. Христ1аиская догма, какъ плодъ Высшаго Ра- 
зума, ве иодлежитъ ни разцит1ю, ни совершенстиоицн1ю, но 
она допускаетъ безчвслепныя прим'Ьие!|1я въ зависимости огь 
услов1й пацЬвальной жпзпи. ИзвЬстпо, как1я громадный лвле- 
П1Я, как1Я неизм'Ьрймыя посл'Ьдств1Я породила жизчь западныхъ 
народовъ, оплодотвореппая христ1анствомъ. Но это было воз- 
можно лишь потому, что эта жизнь, сама исполпепная все- 
возможвыхъ плодопосиыхъ элеменговъ, не была скована узкимъ 
сниритуализмомъ, что опа находила покровительство, сочувств1е 
п свободу тамъ, гд'Ь у васъ жизвь встр'Ьчала лишь монастыр- 
скую суровость п рабское поввновен1е иптересамъ государи. 
Не удивительно, что мы шли отъ отречен1я къ отречен1ю. 
Вся наша соц1альвая эволюшя— сплошной рядъ такихъ фактовъ. 
Вы слишкимъ хорошо знаете нашу пстор!ю^ чтобы п^'Ь надо 
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было перечислять ихъ; довольно указать вахг ва колосса^ть- 
вый фактъ постеаоинаго 8акр'&пощев1я вашего крестььвства, 
лредставляющШ собою вичто ввое, какъ строго*логичссвое 
сл'Ьдств1е пашей встор1И. Рабство всюду вх']&ло одввъ встоя- 
викъ: 8авоеван1е. У васъ ве было ничего подобнаго. Въодпяь 
прокрлспый день одоа часть народа очутвлась въ рабстве у 
другой просто въ салу вещей, всл'Ьдств1е вастоятельвой по- 
требности странМ| всл4дств1е пеа|еложиаго хода обществен- 
наго разввт1я, безъ злоупотреблри1й съ одвой сторовы и безъ 
протеста съ другой. Заметьте, что это воп1ющсе Д'Ьло завер- 
шилось какъ разъ въ эпоху ваибольшаго иогущсства церкви, 
въ тотъ памятный 11ер1одъ пптр!аршества, когда глава церкви 
одну минуту д'Ьлйлъ престолъ съ государемъ. Моасиолв ожи- 
дать, чтобы нрн такомъ безппим'Ёрномъ въ остор]'и сошаль- 
номъ ризиит1и, гД'Ь съ самаго начала все направлено къ по- 
рабои^еп1Ю личности и мысли, народи1»«й умъ сум'Ьлъ свергнуть 
иго вашей культуры, вашего просв'Ьщеп1я и авторитета? Это 
немыслимо. Часъ нашего (1Свобожд('н1я, ст^^ло-быть, еще далскь. 
Вся рабита новой школы будетъ безплодна до т'Ьхъ поръ. пока 
наша ретроспективная Т(»чка зр1 н1я не пзм1)Нится говершенно. 
Коцсчпо, наука мо^уп^ссТ1^еипа въ наши дни; судь^^'Ы общсствъ 
въ значительной степени зависятъ отъ пея — но она действи- 
тельно можетъ вл1ять на народъ лишь въ томъ случа'Ь, к»гда 
она въ области с<'ц!альныхъ идей оперпруетъ такъ же без- 
пристрастно и безлично, какъ она это д'Ьлоетъ пъ сфер* чп- 
стаго мышлен1я. Только тогда ея формулы в теорш (Пособп» 
действительно стать иыраже1пемъ иакоионъ соц!альной жизни 
. и вл1ять на нее, какъ въ естествсвныхъ наукахъ он* постояпяо 
выражаютъ законы природы и даютъ средства вл1ять вавсе. 
Я ув^ренъ, придетъ время, когда мы сум'Ьемъ такъ понять 
ваше (фошлое, чтобы извлекать изъ него плодотворные вы- 
воды для нашего будущаго, а пока намъ сл*дуетъ довольство- 
ваться простой оценкой фактовг, не силясь осред1^лить вп 
роль и м*сто въ д-Ьл* созида1пя нашихъ будущихъ судебъ. 
Мы будемъ истинно свободны отъ вл1ян1я чужезелныхъ вд|й 
лишь съ того дни, когда вполне уразум1'.еиъ пройдеивый наин 
путь, когда изъ нашихъ устъ поиюю нашей воли вырвется 
признаи1е во всЬхъ пашихъ заблужден1яхг) во вс^Ьхъ'ошйбкап 
лашего прошлаго, когда изъ нашихъ н'Ьдръ исторгнется крикт) 
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{)аокаяв1я и скорби» отввукъ котораго яаиолвитъ н1ръ. Тогда 
.мм естествевно зайкеиъ свое м'Ьсто среде вародовъ, которымъ 
предназпаяено д'ЬВствовать вг чедов'Ьчеств'к не только въ 
качеств'Ь тарановъ ил в дубинъ, но в въ качеств! идей. И 
не думайте, что ваиъ еще очень долго ждать втой минуты. 
Въ вЬдра1Ъ дтой самой новой школы, которая силится во* 
скреевть прошлое, уже не одввъ светлый уиъ и ве одиа 
яествая душа выиуждоиы были признать, тотъ или другой 
гр'Ьхъ вашихъ отцовъ. Мужественное изучеи1е нашей нстор1и 
4)еизб'Ьжно нриведетъ нвсъ къ неожиданиымъ открыт1нмъ, ко- 
торый прольютъ новый св^тъ на нашу протекшую жизнь; мы 
научимся, наконоцъ, виать но то, что у пасъ было, а то, чого 
вамъ не хратало, не что надо вернуть изъ былого, а что изъ 
него сл'Ьдуетъ уничтожить. Нечто не можетъ быть благодат- 
пЬе того направлены, которое приняла теперь паша умствен- 
пая жвзпь. Благодаря ему огромное число фактонъ воскре- 
шено изъ забоси1я, ииторесн'|!Йш!я эпохи пашой истор1и воз- 
со'здапы вполн'Ь, и въ ту мвнуту, когда я пишу вамъ, гото- 
вится къ выходу въ св1!тъ крупный трудъ подобнаго рода. 
Съ другой стороны, воззр'Ьн!е) нротивоположное иащопальпой 
школ'Ь, также принуждено заняться серьезными изысканЫми 
въ исторической обласги, в, исходя изъ совершоипо ипой 
точки зр'1^и1я, оно приходитъ къ результатам!» не меиЬе не- 
предвид'Ьииымъ. Нельзя отрицать: безстраиНе, съ которымъ оба 
возар'Ьн{н изсл'Ьдуютъ свой предметъ, д'Ьлаотъ честь нашему 
времени и подаетъ добрые надежды на будущее, когда пашъ 
лзыкъ и умъ будутъ свободн'Ье, когда они уже " не будутъ, 
.какъ всегда до сихъ поръ, скованы путами лице!п1^рпаго мол- 
.чаи1Я. Столь часто повторяемое теперь сравнен1е нашей исто* 
ричоской жизни съ исторической жизнью другихъ народовъ по- 
казиваетъ памъ па каждомъ шагу, какъ р'Ьзко мы. отличаемся отъ 
нихъ. Позже мы узнаемъ, можпо ли народу такъ обособиться отъ 
остального м1ра и долженъ ли онъ считаться частью историчо- 
скаго челов1>чсства, разъ онъ можетъ предъявить посл'Ьднему 
только н'Ьсколько страницъ географ1п. Бели миЬ удалось выяснить 
Т'Ь дв'Ь идеи, который д'Ьлятъ между собою теперь паше мы- 
слящее общество, я доволовъ, и вы можете вид'Ьть, что я 
продолжаю по прежнему откровенно выражать мою мысль о 
моей родной стран'Ь. Въ эпоху, когда смерть и возрожден1е 
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народовъ занймаютъ столько уновъ, нельзя, ив'Ь кажется» 
лучше уяснить своей стран'Ь ея собственную вац1овальность, 
какъ изобразввъ ее предъ всЬмъ »1ромъ, предг глазами вво- 
странцевъ и соотечественпиковъ^ т'акою, какою ова предста- 
вляется вамъ самвмъ. Тогда всякШ можотъ поправеть яасъ» 
если вы ошиблись. 

Я об1>щалъ вамъ быть краткимъ. Не зпаю, сдержалъ ли 
я слово, во знаю мав'Ьрвое, что еслибы я захот'Ьмъ руково- 
диться тФмъ чувствомъ удоиольств1я, которое я испытываю, 
бесЬдуя съ вами о пашпхъ д'Ьлахъ, вамъ пришлось бы осили- 
вать безкопсчпоо письмо. 



VI. Письмо къ неизвестному >). 



Оасманиоя, 15 иоября 184в г. 

Баголарю в^съ, любезный другъ, ва вато пнсьмо. Я в'&дь 
говорилъ вамг, что у васъ сердце вв въ чомъ но уступа<'тъ 
уму. Мпогвиъ вокая:ется чр^'зм'Ьрной такая похвала, во я 
ув'Ърояъ, что ВТОГО не наВдутъ пи ваши лу1Ш1е друзья, пи 
люди, у|1!Ющ1о ц'Ьчить свойства возвышеяпаго ума. Д'Ьло въ 
товъ, что люди вашего пошиба быв:1И1Тъ почти всегда очень 
добрыми людьми. Челов'Ькъ гораздо цЬльм'Ье, нежели дума** 
ютъ. Поэтову я составвлъ себ*!) свое ии'Ьн1е о васъ уже съ 
первыхъ дней вашего внаковства, и }л\Л каз 1лось очспь страп- 
ВЫ1Ъ, ЧТ) ваши друзья постоянно твердили мн'& только о 
вашсвъ ум'Ь. Къ тому же, есть столько вещей, доступныхъ 
только взору, идущеиу отъ сеидца, воуловшчмхъ ввичо, какъ 
органами! души, что нЪтъ возможности оц'Ьиить виолн'Ь объенъ 
нашего учл, не принимая во внимание всю пашу личность. 
Я рддъ случаю скизать ваиъ свое ин1^и1и о васъ, и ин'Ь 
отрадно думать, что, иожо' ъ быть, я сцособствовалъ развиг1ю 
ваибол'Ье ц'ЬнмЫхъ соойствъ вашей природы. Примите, мой другъ, 
ВТО васл'Ьдство чслов'Ька, 1л1я(|1о котораго иа его ближаихъ 
бывало порой не бозплодно. Если моей усталой жизни суждено 
скоро кончиться, ничто не услалитъ !\1оихъ посл'Ьдникъ дней 
больше, Ч'Ьмъ память о привязанности, которой инЬ отв'Ьчали 
на мою любовь къ нимъ п'Ьсколько молодыхъ, горячихъ сердецъ. 

*) Поддннпикъ по-французски; печатается вперпые. 
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Вы пзъ ихъ чпсла. МвЬ до-исльзя жаль, ято вы застали меня 
въ одну изъ мояхъ худшпхъ мипутъ, и я отъ всего сердца 
желаю, чтобы зто лспр1нт1!00 впечатл'Ьн1е пе оставило сл'Ьда 
м вашей счастливой жиаии. Моя жиннь сложилась такг при- 
чудливо, что, едва пыйдя тъ детства) я оказался въ проти- 
вор'Ьч1н съ т^мъ, что мспя окружало; это копечао не могло 
не отразиться на моемъ оргапизгЬ, в въ моеиъ тспсрошпез1ъ 
возраст1} мн1] ничего другого не остается, какъ привять это 
неизб1}:киоо слЬдств!е моего земного поприща. Къ счастзю, 
жизпь по коинастсн въ день смерти, а возобновляется за вииъ. 
Кикъ бы пи былъ зготъ деиь далекъ или близокъ, я вад1|- 
юсь, что до пего вы сохраните ип'Ь то расаоложсв1е, которое 
вы ы\Л теперь ныказали. Если мы и ве всегда были одного 
тЛш о и1жоторыхъ В(и1ит, иы, можеть быть, со временемъ 
уондимЪ| что разница въ пашихъ взглядахъ была ве такъ 
глубока, какъ вш думали., ^Я любилъ мою страну по-своему, 
вотъ и все, и прмслыть за пспавйстпика РосНв было мв1} 
тяжело, нежели я могу вамъ выразить. Довольво жертвъ. 
Теперь, когда моя задача исполнена, иог//а я сказалъ почти 
все, что им'Ьлъ сказать, ничто пе мЬшаетъ мн-Ь бол1;е отдаться 
тому врожаснпому чувству любви въ родин!}, которое я слвш* 
комъ долго сдержи валъ съ своей груди. Д'Ьло въ тоиъ, что 
и, какъ и мпог1о мои прсдшостпспнпки, ббльиНе меня, ду- 
малъ, что Росс1я, стоя лицомъ къ лицу съ громадной цини- 
лизац1сй, ве могла им-бть другого дЪла, какъ стараться усвоить 
ссб'к эту цивнлизацпо нс'Ьми возможными способами; что, въ 
томъ псключнтел1>помъ поЛ(1Жоп1и, иъ которое мы были поста- 
влены, для насъ было немыслимо продолжать шагъ за ша- 
гомъ нишу прежнюю исторпо, такъ какъ мы были уже во 
власти этой новой. всем)р1шП истор!и, которая мчитъ насъ къ 
любой ра'тнзк1}. 1)ыть мож'тъ, ото была ошибка, но, согла- 
ситесь, ошибка очень ссго>-твоппая. Какъ бы то ии было, 
Н0'1ыя работы, Н(шыя изыс1{ии1я познакомили насъ со мво- 
жеств'1мъ понеси, оставаншнхси до снхъ поръ иеизв1!стиыма, 
и теперь ужо совсрц1(Ч1но ясно, что мы слпшкомъ мало по- 
ходпмъ на остальной м1ръ, чтобы съ усп'Ьхомъ подвигаться 
по одной съ нимъ дорогЬ. Поэтому, если мы д'Ьйствлтольыо 
сбились со своего остественнаго пути, намъ прежде всего 
предстойтъ найти сю, — это пссомв'Ьнно. Но разъ этотъ путь 



